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COMISION EJECUTIVA
PORTUARIA AUTONOMA

EXP.SANC-40/2022

EL INFRASCRITO GERENTE LEGAL DE LA COMISION EJECUTIVA PORTUARIA
AUTONOMA, HAGO SABER: Que en el presente procedimiento sancionatorio de imposicion
de multa en contra de sociedad RECOM, S.A. DE C.V., que puede ser notificada en_
I 0.0
clectrénico || GGG s: - pronunciado Ia resolucién que literalmente dice:
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EXP.SANC-40/2022

COMISION EJECUTIVA PORTUARIA AUTONOMA, San Salvador, a las ocho horas con

treinta minutos del veintitrés de febrero de dos mil veintitrés.

VISTO: El trimite del procedimiento de inhabilitacion en contra de la sociedad
REPRESENTACIONES Y COMER CIALIZACIONES, SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, que puede abreviarse RECOM, S.A. DE C.V,, que en adelante también podra
denominarse la Ofertante, por la causal establecida en el literal b) del romano III) del articulo 158 de
la LACAP, en el marco de la Libre Gestion CEPA LG-18/2022, «Suministro de repuestos para los
equipos de servicio de transporte de equipaje del Aeropuerto Internacional de El Salvador, San Oscar

Arnulfo Romero y Galdiamez».
CONSIDERANDO:
I. ANTECEDENTES

i Mediante Punto Séptimo del Acta|jlij de fecha 6 de mayo de 2022, la Junta Directiva de la
Comisién Ejecutiva Portuaria Auténoma (CEPA) autorizd promover la Libre Gestion CEPA
LG-18/2022, «Suministro de repuestos para los equipos de servicio de transporte de equipaje
del Aeropuerto Internacional de El Salvador, San Oscar Arnulfo Romero y Galdimez; y

aprobo las respectivas Bases.

ii. Mediante Punto Sexto del Acta 3151 del 3 de junio de 2022, la Junta Directiva adjudicd
parcialmente a la sociedad RECOM, S.A. DE C.V,, la Libre Gestibn CEPA LG-18/2022,

especificamente el item 2, segiin detalle siguiente:
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Item N° SADFI Descripcién Cantidad Unidad Precio unitario US$ Monto total
Us$
Rueda de goma para 472
2 3.28813 carretilla porta equipaje Unidad 34.40 16,236.80

SUB TOTAL SIN IVA 16,236.80
VA 2,110.78
MONTO TOTAL US$ IVA INCLUIDO 18,347.58

La sociedad RECOM, S.A. DE C.V., no estando de acuerdo con el punto Sexto del Acta
B corrcspondiente a la sesién de Junta Directiva de CEPA celebrada el 3 de junio de 2022,
interpuso recurso de revisién en contra del referido acto administrativo, por medio de escrito
de fecha 13 de junio de 2022.

Por medio de Punto Décimo del Actj de fecha 16 de junio de 2022 se admitié el recurso
de revision interpuesto por la sociedad RECOM, S.A. DE C.V.; y mediante Punto Noveno
del Acta [l del 1 de julio de 2022, Junta Directiva acordé:

Declarar no ha lugar el recurso de revisién interpuesto por la sociedad RECOM, S.A. DE
C.V., por no existir elementos de contradiccién en las Bases de Libre Gestién CEPA LG-
1872022 y el punto sexto del acta |, correspondiente a la sesién de Junta Directiva de
CEPA celebrada el 3 de junio de 2022, como lo alegd la recurrente.

Confirmar la adjudicaciéon del item 2 de la Libre Gestion CEPA LG-18/2022, «Suministro
de repuestos para los equipos de servicio de transporte de equipaje del Aeropuerto
Internacional de El Salvador, San Oscar Arnulfo Romero y Galdimez», a la sociedad
RECOM, S.A. DE C.V., por un monto de US$ 16,236.80, sin incluir IVA.

En memorando STE 002/2022 de fecha 6 de julio de 2022, el Administrador de la Orden de
Compra nimero 186/2022, sefior Encargado de Servicios de Transporte de
Equipaje del Aeropuerto Internacional de El Salvador, San Oscar Arnulfo Romero y
Galdamez, informé a la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional (UACI) que
el 5 de julio de 2022 se obtuvo un rechazo de la Orden de Inicio por parte de la sociedad
RECOM, S.A. DE C.V.; asimismo, presento escrito donde expuso las razones por la cuales
no aceptaba la adjudicacién y la Orden de Compra, por lo que el Administrador solicitd iniciar

las sanciones correspondientes.

En memorando UACI-119/2022 de fecha 07 de julio de 2022, la Jefa de la UACI solicité al
sefior Presidente de CEPA, licenciado || | | | QEEEEE qve comisionara a la Gerencia Legal
para iniciar el procedimiento sancionatorio a la sociedad RECOM, S.A. DE C.V., por rechazar
la adjudicacién del item 2 de la Libre Gestion CEPA LG-18/2022 y no firmar la Orden de
Compra correspondiente.
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vii. Mediante resolucién de las catorce horas con diez minutos del 22 de septiembre de 2022,
suscrita por el liccnciad_ Presidente de CEPA, se delegd a la Gerencia Legal
para formar el expediente administrativo y dar inicio al procedimiento de inhabilitacién en
contra la sociedad RECOM, S.A. DE C.V., por la causal establecida en el articulo 158, romano
I1I), literal b) de la LACAP, en el marco de la Libre Gestion CEPA LG-18/2022 «Suministro
de repuestos para los equipos de servicio de transporte de equipaje del Aeropuerto
Internacional de El Salvador, San Oscar Arnulfo Romero y Galdimez».

viii.  En auto de las trece horas con veinte minutos del 27 de septiembre de 2022, el Gerente Legal
de CEPA, licenciado Julio Enrique Rosales Campos, dio por iniciado el respectivo
procedimiento sancionatorio de inhabilitacién por el plazo de tres afios para participar en
procedimientos de contratacién administrativa en contra de la sociedad RECOM, S.A. DE
C.V., por la causal establecida en el articulo 158, romano III), literal b) de la LACAP, «No
suscribir el contrato en el plazo otorgado o sefialado, sin causa justificada o comprobada», en
el marco de la Libre Gestién CEPA LG-18/2022 «Suministro de repuestos para los equipos de
servicio de transporte de equipaje del Aeropuerto internacional de El Salvador, San Oscar
Arnulfo Romero y Galdiamez».

ix. El 13 de octubre de 2022, el ingeniero ||| G o cscntante

legal de la sociedad RECOM, S.A. DE C.V., presentd escrito en el cual expuso que no se
encontraba en el pais y debido a condiciones climaticas no habia podido atender lo requerido
en la notificacién que se realizo el dia 28 de septiembre de 2022 del auto de las trece horas con
veinte minutos del 27 de septiembre de 2022, por lo que solicitd que se le permitiera seguir

con el debido proceso de defensa, tomando en consideracién las causas de su ausencia.

X. En auto de las trece horas con cinco minutos del 12 de diciembre de 2022, el Gerente Legal
de CEPA abri6 a prueba el presente procedimiento por el plazo de diez (10) dias habiles, el
cual se notificd el 12 de diciembre de 2022, conforme a lo establecido en el articulo 107 de la

Ley de Procedimientos Administrativos.

II. CONSIDERACIONES DE HECHO Y DE DERECHO POR PARTE DE LA
ADMINISTRACION

A continuacidn, se har relacién y se valorar la documentaciéon que consta en el respectivo expediente

administrativo y lo sucedido dentro del procedimiento sancionatorio de inhabilitacién.

i. En el Punto Sexto del Acta niimerolllll de fecha 3 de junio de 2022 se establecid que la
adjudicacién era por el plazo de ciento sesenta y cinco (165) dias calendario, contado a partir
de la orden de inicio y se autorizd a la UACI para realizar las notificaciones correspondientes
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y emitir las respectivas 6rdenes de compra; en tal sentido, el referido acuerdo fue notificado el
6 de junio de 2022, pero la sociedad RECOM, S.A. de C.V., presentd recurso de revisién
alegando que existia una incongruencia técnica consistente en la incompatibilidad de medidas
entre el Para-hilo y el ancho de piso de la rueda ofertada, es decir, entre lo plasmado en la
resolucién de adjudicacién y el producto ofertado conforme a las Bases de Libre Gestion; y
que no podia dar garantia de mantenimiento de oferta por la diferencia entre el bien solicitado
en las Bases y el adjudicado; no obstante, se puede verificar que el contenido de la adjudicacién

es igual al del pliego de condiciones, como se detalla a continuacién:

La Seccién IV de las Bases de la Libre Gestion CEPA LG-18/2022 contiene las
especificaciones técnicas de la rueda de goma, siendo las siguientes: 472 ruedas de gomas con
medidas 180 mm x 48 mm, ancho en el costado externo de la llanta 30 mm hasta el punto
mas ancho en el costado interno de la llanta 48 mm, incluir balero 6202 RS, didmetro interior
(d) 15 mm, didmetro exterior (D) 35 mm, instalada en carretilla porta equipaje de 3 ruedas 2
fijas y 1 giratoria, marca Carttec, modelo CY-X3200-BG5, material: acero inoxidable de
pulido electroquimico, dimensiones del carro 1040 X 670 X 1030 mm / cesta superior 570
% 220 X 150 mm, capacidad de carga nominal 250 Kg/300 Kg maximo, resistente a todo
tipo de superficie, anti-huella y entregar ficha técnica de la rueda.

En el Punto Sexto de Actallllllde fecha 3 de junio de 2022 se adjudicaron 472 ruedas de
goma para carretilla porta equipajes, es decir, las mismas 472 ruedas a las que se refieren las
Bases de Libre Gestion.

Si bien en las Especificaciones Técnicas las ruedas de goma se identifican como item 1y en
el Punto de adjudicacién como item 2, no puede alegarse que se trata de otro bien ni que
gener6 confusién debido a que no existe otro item parecido o similar a las ruedas de goma.
El resto de items son: Sensor torniquete para estacién de pago APS, Payout para estacién de
pago APS, Hopper para estacién de pago APS, Electroimin modelo 338, Coin selector para
estacion de pago APS.

En las Bases de Licitacion se encuentra el Anexo 5, Plan de Oferta, que contiene el item 2,
«Rueda de goma para carretilla porta equipaje», con la misma descripcién que la adjudicacién.

La sociedad RECOM, S.A. DE C.V,, ofert6 el item 2 como rueda de goma para carretilla
porta equipaje, lo que confirma que no existe una diferencia técnica entre las Bases de Libre
Gestion con la adjudicacion; en consecuencia, dicha sociedad tenia pleno conocimiento del
bien requerido por CEPA.
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En el Punto Noveno del ActalJllde fecha 1 de julio de 2022, en el que se resolvi el
recurso de revisién, consta que la sociedad RECOM, S.A. DE C.V., present junto a su
oferta los siguientes documentos, lo que demuestra que conocia y se comprometié a cumplir
con las especificaciones del suministro: a) Declaracién jurada de fecha 21 de mayo de 2022
en la que declard la aceptacién plena de del contenido de las Especificaciones Técnicas; y b)
Carta compromiso de fecha 26 de mayo de 2022, en la que declard haber leido cada una de
las especificaciones técnicas descritas en la Seccién IV, Especificaciones Técnicas, de las Bases
de Libre Gestion CEPA LG-187/2022, que el suministro ofertado cumple con todo lo
requetido en las Seccién IV y que de ser adjudicada se comprometia a cumplir lo dispuesto

en las Bases.

La sociedad RECOM, S.A. DE C.V., a través de su representante legal, sefior NG
presentd nota de fecha 5 de julio de 2022 al Administrador de la Orden
de Compra, en la que manifesté que «entimos comunicarles (...) que nos vemos en la
necesidad de rechazar esta adjudicacién debido a especificaciones técnicas en la rueda y
complicaciones en la logistica de suministro de los proveedores internacionales para la entrega
oportuna de acuerdo a lo solicitado. Les reitero que desafortunadamente en esta oportunidad
no podemos aceptar esta adjudicacién la cual era una oportunidad para nuestra empresa de
servirles pero que las razones compartidas nos imposibilitan cumplirles con las especificaciones
requeridas a pesar de que hemos buscado intensamente la solucién descrita y en el tiempo
oportuno», de la que se evidencia lo siguiente: a) la Ofertante sefiala que no acepta la
adjudicacién por especificaciones técnicas en de la rueda de goma para carretilla, pero no detalla
cuiles son los inconvenientes en las especificaciones; b) manifiesta que ha tenido
complicaciones en la logistica de suministro con proveedores internacionales, argumento que
es contradictorio con el primero, pues para tener problemas logisticos en el suministro, primero
es necesario haber adquirido los bienes; y, ademds, tampoco puntualiza a qué dificultades se
refiere ni presenta prueba al respecto; y ¢) el supuesto problema logistico no se comprueba y

es un cambio al argumento planteado en el recurso de revision.

El 28 de septiembre de 2022 se notificé a la sociedad RECOM, S.A. DE C.V., el inicio del
procedimiento sancionatorio de inhabilitacién, concediéndole diez (10) dias habiles para que
ejerciera su derecho defensa, plazo que vencid el 12 de octubre de 2022; sin embargo, la
mencionada sociedad no presentd alegaciones en dicho plazo y hasta el 13 de octubre de 2022;
el representante legal, scﬁor_ manifestdé que durante el
periodo concedido no se encontraba en el pais, por lo que solicité continuar con el
procedimiento, situacidén que comprobd con la copia certificada por notario de su pasaporte,
en el que consta que estuvo fuera del pais desde el 26 de septiembre al 9 de octubre de 2022;
en tal sentido, considerando la ausencia del representante legal de la sociedad RECOM, S.A.
DE C.V., el 19 de diciembre de 2022 se notificé auto por medio del cual se concedieron otros
diez (10) dfas habiles conforme al articulo 107 de la Ley de Procedimientos Administrativos,

B
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aunque nuevamente no se pronuncid; por consiguiente, se establece que durante el trimite del
procedimiento de inhabilitacion se concedieron diferentes plazos en los que dicha sociedad
tuvo la oportunidad de ejercer su derecho de audiencia y defensa, pero decidié no

pronunciarse.

Para determinar si hubo negligencia por parte de la Ofertante o si existié alguna causa que la
exima de responsabilidad, diferente a las que antes han sido sefialadas, es necesario desarrollar

los presupuestos del justo impedimento.

El articulo 43 del Cédigo Civil establece que «Se llama fuerza mayor o caso fortuito el
imprevisto a que no es posible resistir, como un naufragio, un terremoto, el apresamiento de
enemigos, los actos de autoridad ejercidos por un funcionario piiblico, etc.», es decir, el justo
impedimento debe ser imprevisto o imposible de evitar. El numeral 5 del articulo 139 de la
Ley de Procedimientos Administrativos dispone que «Solo podran ser sancionados por hechos
constitutivos de infraccion las personas naturales o juridicas que resulten responsable a titulo
de dolo, culpa o cualquier otro titulo que determine la ley», lo que implica que no puede
imponerse una sancioén por responsabilidad objetiva.

Conforme a la jurisprudencia, existe justa causa o justo impedimento para cumplir con una
carga, cuando el caso fortuito o la fuerza mayor hicieren imposible la realizacién del acto
pendiente. Indistintamente, ambos supuestos (caso fortuito o fuerza mayor) se configuran a
partir de acontecimientos ajenos a la voluntad. Es decir, que se trata de un hecho exterior,
de manera que quien lo alega no haya intervenido o contribuido, en forma alguna en su
realizacion; y sea de caricter imprevisible, extraordinario, anormal, inmanejable e inevitable
por parte de quien lo invoca. Debe existir una relacién de causa efecto, entre caso fortuito o
fuerza mayor, con la imposibilidad permanente o momentinea de la ejecucién de la
obligacion (sentencia de las once horas con cuarenta y seis minutos del 2 de diciembre de
2020, pronunciada en el proceso con referencia 26-20-RA-SCA).

Al aplicar al caso especifico los anteriores presupuestos y tomando en cuenta las explicaciones
y evidencia que se encuentran agregadas al expediente sancionatorio, resulta que la
adjudicacién se realizd en los términos ofertados por la sociedad RECOM, S.A. DE C.V., por
lo que estaba en la obligacién de suscribir la respectiva Orden de Compra. Ademis, la negativa
de la Ofertante a firmar la Orden de Compra no esti justificada por las circunstancias que a

continuacién se explican:

El numeral 3.1 de las Bases de Libre Gestidén establece que «El Adjudicatario deberi
presentarse a la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones (UACI), para que le sea entregada
la correspondiente Orden de Compra, dentro del plazo miximo de CINCO (5) DIAS
HABILES posteriores a la fecha en que quedé firme la adjudicacién». Debido al recurso de
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revisién, el acto de adjudicacién quedd firme con el Punto Noveno del Acta -de fecha
1 de julio de 2022, notificado esa misma fecha; en tal sentido, con fecha 4 de julio de 2022
se emiti6 la Orden de Compra, en cumplimiento a lo sefialado en los articulos siguientes:
a.1) Articulo 79 de la LACAP: Los contratos se perfeccionan y formalizan con la suscripcion
de los correspondientes instrumentos por las partes contratantes o sus representantes
debidamente acreditados. Para las adquisiciones de bienes o servicios en los procesos de libre
gestién, podri emitirse orden de compra o contrato; a.2) Articulo 80 de la LACAP: La
institucién contratante convocari dentro de los plazos establecidos al ofertante adjudicatario
para el otorgamiento del contrato; y a.3) Articulo 81 de la LACAP: La formalizacion u
otorgamiento del contrato, deberi efectuarse en un plazo miximo de 5 dias hibiles
posteriores al vencimiento del plazo a que se refiere el articulo 77 de esta ley, salvo caso

fortuito o fuerza mayor.

El articulo 81 de la LACAP comprende el supuesto en que el documento contractual no
puede ser suscrito dentro del plazo legal por caso fortuito o fuerza mayor, es decir, habilita
para que se pueda justificar la falta de firma en el plazo sefialado y permite que se suscriba
posteriormente; no obstante, en el hecho en comento no existié un impedimento temporal
de la Ofertante, sino mas bien hubo una negativa de firmar la Orden de Compra ntimero
186/2022 de fecha 4 de julio de 2020 y un rechazo total a la adjudicacion.

La Ofertante no expuso ni comprobd una causa de justificacion que le impidiera suscribir el
documento contractual, sino que previo al procedimiento de inhabilitacion se limit6 a
rechazar la adjudicacién por supuestas inconsistencias en las especificaciones técnicas, que
realmente no existian, como antes se ha explicado, por lo que no hubo un justo
impedimento, pues no se traté de una cuestién imprevisible o insuperable que le hiciera
imposible firmar la Orden de Compra (como por ejemplo enfermedad o salida del pais del
representante legal de la sociedad RECOM, S.A. DE C.V., entre otras).

Al no existir una causa de justificacién que impidiera suscribir la Orden de Compra, se
demuestra que la sociedad RECOM, S.A. DE C.V,, fue negligente al momento de presentar
su oferta, pues en la carta compromiso se obligd a cumplir con las Bases de Libre Gestion y
en la carta oferta econémica sefialé que «En caso de resultar nosotros ganadores, esta oferta y
la notificacién de adjudicacién, constituirdn un compromiso obligatorio, hasta que se prepare
y firme la Orden de Compra correspondiente», es decir, previo a la presentacion de su oferta
tuvo que haber verificado los requerimientos de las ruedas de goma para carretilla porta

equipaje.

La sociedad RECOM, S.A. DE C.V., no suscribié la Orden de Compra, conducta que se
encuentra sujeta a inhabilitacién porque dicho documento es el contrato entre las partes,
conforme a las disposiciones siguientes:
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El articulo 158 de la LACAP dispone que «La institucién inhabilitard para participar en
procedimientos de contratacién administrativa, al ofertante o contratista que incurra en
alguna de las conductas siguientes (...)», comprendiendo tanto ofertantes como contratistas,
seglin corresponda, y no hace una distincién entre procedimientos de adquisicién en los que

se suscribe contrato u orden de compra.

El articulo 79 de la LACAP dispone que «Para las adquisiciones de bienes o servicios en los
procesos de libre gestion, podri emitirse orden de compra o contrator, por lo que la relacién
contractual se formaliza por medio de cualquiera de ambos instrumentos, segtin lo dispongan

las condiciones precontractuales.

El articulo 63 del Reglamento de la Ley de Adquisiciones y Constataciones de la
Administracién Piblica establece que la orden de compra constituye para todos los efectos el
contrato celebrado, de alli que la Administracién Pablica también puede inhabilitar al

ofertante cuando no suscriba la respectiva orden de compra.

Las Bases de la Libre Gestion CEPA LG-18/2022 define la orden de compra como «el
documento otorgado por mutuo consentimiento que contiene y rige los derechos,
obligaciones y responsabilidades entre la CEPA vy el Contratistas, es decir, constituye el
contrato entre las partes.

En resumen, el 4 de julio de 2022 se emiti6 la Orden de Compra niimero 186/2022 en los
términos de la adjudicacién, por medio de la cual se establecia la obligacién de la sociedad
RECOM, S.A. DE C.V., de suministrar 472 ruedas de goma para carretilla porta equipaje para
el Aeropuerto Internacional de El Salvador, San Oscar Arnulfo Romero y Galdimez, con
fecha limite para ser atendida el 16 de diciembre de 2022, pero dicho documento no fue
suscrito por la Contratista y expresamente manifestd su rechazo en nota de fecha 5 de julio de
2022, alegando supuestos inconvenientes en las especificaciones técnicas del suministro y
problemas logisticos, argumentos que antes fueron relacionados y valorados. Se ha demostrado
que hubo negativa de la Ofertante a firmar la Orden de Compra al no aceptar la adjudicacién
sin causa de justificacion, hecho que se adectia al supuesto sefialado en el literal b) romano III
de la LACAP, segtin el cual se inhabilitari por tres afios para participar en procedimientos de
contratacién administrativa al ofertante que no suscriba el contrato en el plazo otorgado o
sefialado, sin causa justificada o comprobada; en consecuencia, se procederi conforme esta

disposicion.

El Manual de Procedimientos para el Ciclo de Gestién de Adquisiciones y Contrataciones de
las Instituciones de la Administracién Piblica establece que la UACI es la encargada de

informar la inhabilitacién a la Unidad Normativa de Adquisiciones y Contrataciones de la
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Administracién Pablica (UNAC), debiendo remitir copia de la resolucién en firme y de la

respectiva notificacion.

ix.  En atencién al articulo 104 de la Ley de Procedimientos Administrativos, se informa a la
sociedad RECOM, S.A. DE C.V. que la presente resoluciéon puede ser impugnada ante la
Junta Directiva de CEPA por medio del recurso de apelacion regulado en los articulos 134 y
siguientes de la misma Ley, en el plazo de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente

a la fecha de la notificacién de la presente resolucion.
III. RESOLUCION

Tomando en cuenta las anteriores explicaciones y en atencién a los articulos 112 y 154 de la Ley de

Procedimientos Administrativos y 158 de la LACAP, el Presidente de la Comisién Ejecutiva Portuaria,
RESUELVE:

1. Inhabilitese a la sociedad REPRESENTACIONES Y COMERCIALIZACIONES,
SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE, que se abrevia RECOM, S.A. DE
C.V., por el plazo de tres afios para participar en procedimientos de contratacién
administrativa, por haber incurrido en la causal establecida en el literal b) del romano III) del
articulo 158 de la Ley de Adquisiciones y Contrataciones de la Administracién Pablica
(LACAP), «No suscribir el contrato en el plazo otorgado o sefalado, sin causa justificada o
comprobaday, en el marco de la Libre Gestion CEPA LG-18/2022, «Suministro de repuestos
para los equipos de servicio de transporte de equipaje del Aeropuerto Internacional de El
Salvador, San Oscar Arnulfo Romero y Galdimez».

2. Comisiénese a la Gerencia Legal para que notifique la presente resolucioén a la sociedad
RECOM, S.A. DE C.V.

3 Comisiénese a la UACI para comunicar la presente resolucién y su notificacién a la Unidad
Normativa de Adquisiciones y Contrataciones de la Administracion Piblica, para los efectos

legales correspondientes.

NOTIFIQUESE.-
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Presidente

Notifigué a Ia Sociedad RECOM S.A. DE C.V, por medio de
I - <2 oo o cid, del domicio e

S oVt FE ,  departamento  de s [f‘){/g?!}éc , con documento tnico de identidad
p 8
, que desempedia el cargo de \/V\WC?(‘",E} o Y , a4 quien

namero




COMISION EJECUTIVA
PORTUARIA AUTONOMA

también entregué copia integra de la resolucién de las ocho horas con treinta minutos del dia veintitrés de
febrero de dos mil veintitrés.

< | -
horas con _!

Y para constancia firmamos en la ciudad de San Salvador, a las |
i A VO . )3
minutos del 2 de hmeA }-C de dos mil £ 2

Gerente Legal . et v

Firma del Contratista

JERC/CA/AA





