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Presidencia de la Repubiica de El Salvador, Unidad de Acceso a la Infoermacién Publica: En la ciudad de

San Salvador, a las trece horas y cuarenta minutos del dia catorce de octubre de dos mil catorce.
El suscrito Oficial de Informacién, CONSIDERANDO que:

1. El dia veintidds de septiembre del afio en curso se recibié sclicitud de acceso de
informacion, de parte del sefiof |G cvien solicita: “Los bienes Privados
del Estado al uso del sefior Presidente Sénchez Cerén. Y la legisiacion con que le han sido

asignados”.

2. Mediante resolucién de fecha veintitrés de sepfiembre de del afio en curso, se previno al
solicitante cumplir con ciertos requisitos establecidos en la Ley de Acceso a la Informacion
Publica {en lo sucesivo LAIP} y su Reglamento en el sentido que aclare a qué se refiere con
el termino: “flJos bienes privados del [E]stado al uso def sefior [Plresidente Sanchez Cerén’,

proveyendo una descripcion clara y precisa de la documentacion que pretende conocer.

3 Por medio de escrito cirigido a esta unidad, en fecha treinta de septiembre de los corrientes,
el solicitante actaro que: “(...)io solicitado es conocer una lista de algunas cosas que le han
sido asignados al sefior [Plresidente de fa Repdblica, por ejemplo el escritorio, fa

computadora, el vehiculo entre otros”

4, Por medio de resolucion emitida por ef suscrito de fecha tres de octubre del afio en curso, se
admilio la solicitud interpuesta, a fin de darle inicio al proceso administrativo de acceso a la

informacion piblica, fimitada a lo requerido por el sefior ||| GG <~ s

escrito de aclaracion,

5 A partir del deber de motivacion genérico establecido en el articulo 65 y 72 LAIP, las

decisiones de los entes obligados deberan entregarse por escrito al solicitante, con mencion

breve pero suficiente de sus fundamentos, el suscrito debe establecer los razonamientos de

su decision sobre el acceso a la iInformacion.




I Respecto a la adecuada configuracion de las pretensiones de acceso a la informacién.

Con base al articulo 102 LAIP, el procedimiento de acceso a la informacion debera respetar las garantias del
debido proceso; respetando los principios de legalidad, igualdad entre las partes, economia, gratuidad,
celeridad, eficacia y oficiosidad. De esta manera, ademas, la disposicion citada establece la hétero-
integracion entre las normas del procedimiento en esta ley respecto al ordenamiento procesal del derecho
comin, concretamente a su vinculacion con el artfcuto 20 del Cédigo Procesal Civil y Mercantil (CPCM) como

norma supletoria a todo proceso.

Ante ello, con base en el articulo 278 CPCM en relacion con el articulo 66 LAIP, si el interesado no cumple
con las prevenciones efectuadas en el plazo sefialado, atendiendo al contenido de las mismas, se dara por
terminado el proceso declarando inadmisible la solicitud de acceso. Lo anterior, en razén que la adecuada
configuracion de tas pretensiones es un requisito indispensable para determinar los alcances, parametros de
blsqueda y dependencias dentro de este obligado en los cuales recaera toda la tramitacion del proceso. En
ofras palabras, si el peticionario no subsana el fondo de su solicitud de informacion ello constituye un

impedimento material en la continuacion del proceso.

En el caso de autos, el suscrito advierte que el impetrante no sefiald puntualmente la informacion que
pretendfa conocer a través de este pracedimiento. Eso quiere decir que, no delimitd con certeza los bienes
muebles de los cuales pretendfa conocer la informacion; siendo este un elemento materiai de Ia pretension, el
cual el Oficial de Informacion no puede suplir de oficio los elementos necesarios para la localizacion de la

documentacién o los errores maieriales de la solicitud interpuestos por el solicitante.

Lo anterior deriva en que, fa resolucion de admision e inicio de este procedimiento adolezca de un vicio que
inhibe la busquada adecuada de la documentacion en las diferentes instancias de este ente obligado; en tanto
no se concretd los elementos de bisqueda necesarios para dar tramite a la soficitud, lo cual es atentatorio a lo
dispuesto en et articulo 4 lefra ) y 66 LAIP. De ahi que, el citado auto de diligenciamiento sea considerado én
contra del imperio de la ley. Por ello, resulta procedente su revocacion y emitir el que segln derecho

corresponde.

Con base a las disposiciones legales citadas y los razoenamientos antes expuestos, se RESUELVE:

1. Revocase por contrario imperio el auto de las trece horas y cuarenta minutos del tres de octubre de

dos mil catorce, al ser patente la vulneracion a los articulos 4 letra ¢) y el articulo 66 LAIP.




2. Declarase inadmisible la solicitud presentada por el sefior | RN ror no haber
subsanado las prevenciones efectuadas en su solicitud, sin perjuicio que el interesado pueda

presentar una nueva en forma sobre los mismos elementos.

3. Notiffquese al interesado este proveldo por el medio sefialado en la solicitud de mérito

Pavel Benjamin Cruz Alvarez
Oficial de Informacion
Presidencia de la Republica.









