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COMISION EJECUTIVA HIDROELECTRICA DEL Ri0O LEMPA
ACTA

Sesion nimero ires mil sefecientos setenta (No. 3770), celebrada por la

Comisién Ejecutiva Hidroeléetrica del Rio Lempa, en las instalaciones de

Oficina Cential, a las doce horas (12:00 horas) del veinte de junio de dos mil
diecisicte,

Asisten: e] Director Presidente, David Antonio Lopez Villafuerte los Directores
Propietarios: Ada Cristina Abrego, José Wilberto Herndndez Salguero, Cristobal
Cuéllar Alas, Eftén Arnoldo Bernal Chévez, Xiomara Salomé Martinez Ascencio,
Kathy Irene Castro de Morales, los Directores Suplentes: Eduardo Alexander
Ramirez Acosta, Catlos Humberto Henrlquez Lopez, Roxana Alejandra Gutiérrez
Dubdn, César Alfonso Rodriguez Santillana, Ricardo Arturo Salazar Villalta y
Marlene Jamilet Elfas de Quan; y, el Director Lijecutivo José Ricardo Zepeda
Salguero. Se hace constar que para la discusion de los Puntos IV y V el
licenciado Efrén Arnoldo Bernal Chévez, Director Propietario se excusard del
conocimiento de los mismos,

Se lee y aprueba la Agenda

Se firma y ratifica el Acta No, 3769 del 12 de junio de 2017
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VI  DECLARADO BAJO LA RESERVA No.00028-2013
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Bl Director Ejecutivo, Ingeniero José Ricardo Zepeda Salguero, somete a
consideracion de Junta Directiva el Tnforme de la Comision de Evaluacion de
Ofertas de la Licitacion Puablica No. CEL-LP 07/17 “Servicios de
mantenimiento preventivo y corréctivo para la flota de vehiculos de la CEL,
Afio 2017”.

En el Punto IV de la Sesién 3758, del 21 de febrero de 2017, Junta Directiva,
autorizd el inicio del proceso de contratacién del “Servicios de mantenimicnto
preventivo y correctivo para la flota de vehiculos de la CEL, Afio 20177 y las
bases de la Licitacién Publica No. CEL-LP 07/17, para la contratacion de dicho
stminisiro,

El presupuesto estimado fue de DOSCIENTOS SESENTA Y CINCO MIL
00/100 DOLARES (UUS$265,000.00), con cargo al especifico de gasto 54302
Mantenimientos y Reparaciones de Vehiculos, de las dependencias de la
Comisidn, correspondiente al ejercicio fiscal 2017.

La publicacién se efectud el 6 de marzo de 2017, en dos periddicos de circulacion
nacional. Las bases estuvieron disponibles para su compra directaimente en la CEL
o para su descarga de forma gratuita en COMPRASAL, del 7 al 8 del mismo mes

y afio.

Descargaton de forma gratuita por medio de COMPRASAL, las bases de la
licitaci6n, las siguienies emptesas:

. IMPRESSA TALLERES, S.A. DE V.
. MULTISERVICIOS A Y M, S.A. DE C.V.

. TRANSPORTES PESADOS, 8.A. DE C.V.

LA CASA DEL REPUESTO, S.A. DE C.V.

DISTRIBUIDORA PAREDES VELA, S.A. DE C.V.

TRANSPORTES, SERVICIOS Y NEGOCIOS, S.A. DE C.V.

SERVICIO DE MANTENIMIENTO AUTOMOTRIZ PARA COMPANIAS,

S.A.DECYV.
8. MARTELL, S.A.DEC.V.

N E W

La recepcion y apertura de las ofertas se realizé el 24 de marzo de 2017,
recibiéndose la siguiente oferta:
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B MONTO DE LA MONTO DE LA GARANTIA
| Mo, OFERENTE OTERTA DE MANTENIMIENTO DE
s (SIN IVA INCLUIDO) OFERTA
N ;1T USB194.653.85 oo
I | MULTISERVICIOS 4 ¥ M, BA.DECV. FIEMS: 1.2y 3, US$7,930,00
USE69,503.14 " ]
2. | MARTELL SA DECY. {TEMS: 173, | UsS7.950,00
- - ‘ e o US5214,577.69
8| LACASADELREPUESTO, S.A. DE C.V. FTEMS: 1,23 3. US$7,950.00
) AL et A NP USSI58,851.54 <
4| IMPRESSA TALLERES, S.A. DECV, FTEMS: 1,253, USS7.950.00

EVALUACION DE OFERTAS

La evaluacion de ofertas se efectu6 conforme a la SECCION T-EVALUACION
DE OQFERTAS, de las bases de licitacion, considerdndose los siguientes aspectos:

1. Vertficacion de los aspectos legales de las ofertas y documentacion
subsanable.

2. Evaluacién de la capacidad financiera,

3. Revision del currplimiento de las especificaciones téenicas establecidas en
Iz Seccidn I1,

4,  Bvaluacion de la capacidad técnica y experiencia del oferente.

5. Discrepancias y errores aritméticos en las ofertas,

1. Verificacién de los aspectos legales de la oferta,

Al efectuar el andlisis de la documentacion legal presentada por:
MULTISERVICIOS A Y M, 8.A. DE C.V., MARTELL, S.A. DE C.V., LA
CASA DEL REPUESTO, S.A. DE C.V. e IMPRESSA TALLERES, S.A. DE
C.V., la asesora legal de la Comisién de Evaluacion de Ofertas (CEO) €initié tres
dictdmenes, segiin los cuales, después de solicitar documentacién subsanable a
los oferemtes, se establecid que las cuatro empresas presentaron toda la
documentacidn legal tal v como fue solicitada en las bases de licitacion.

De conformidad a lo anterior, MULTISERVICIOS A Y M, S.A. DE CV,,
MARTELL, S.A. DE C.V., LA CASA DEL REPUESTO, S.A. DE CV. &
IMPRESSA TALLERES, S.A. DE C.V,, cumplieron con todos los aspectos
lepales, continuando en la evaluacién de la capacidad financiera,

=
/}}@ i\@/
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Fvaluacion de la capacidad financiera.

?mimje LA CASA BEL | FMPRESSA
lndieador Parimetro aplicado ?,'l:::; i::::::;: T | e IGPUESTO, | TALLERES,
Recursos Superior o igual al 35%del monto olurlado., 25 25 25 25 25 25
financieros Superior o igual al 25% y menor al 35% del 20
netos monto.ofertddo.
disponibles Superior o igual al 15% y mernor at 23% del 15
motito ofertado,
Inferior 15% del monto ofertado. 0
72 Altmai Mayor o igual a 3,7 25 25 25 25 25 25
Mayor & igital 2 2,0 y menor a 3,70 20
Mayer o igual a0 ¥ menor 4 2.9 i3
Menor o igual'a ¢ 0
{Patrimonie Mayor o igual a 75% 25 235 25 25 25 25
dividido entre  {Mayor o ignal 4°50% ¥ menor gl 73% 20
{Capital Social |Mayor o igual a 25% y menor al 50% 15
Menor a 25% 0
Razénde Menor ¢ iguad 4 50% 25 25 25 25
endendamientc | Menor o igual al 60% y msayor al 50%. 20 20
fotal Menor o igual a1 70% y mayor al 60% I5 15
Mayor al 70% 0
Puninje Total Asignado _ 100 100 a9 166 95

Con base en el andlisis financiero se coticluyd que: MULTISERVICIOS A Y M,
S.A. DE C.V., MARTELL, S.A. DE C.V., LA CASA DEL REPUESTO, S.A.
DE CV. e IMPRESSA TALLERES, S.A. DE C.V., cumplieron con los
pardmetros de evaluacion financiera, habiendo obtenido un puntaje mayor al
requerido (70 puntos) en las bases de licitacién, por lo que pasaron a la siguiente
fase de evaluacidn.

3.

Se verificd el cumplimiento de las especificaciones téenicas exigibles a los
oferentes, de la siguiente forma:

Revision del cumplimiento de las especificaciones téenicas establecidas

en la SECCION II1.
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OFERENTE
. . , o _ ASA DE: . :
FUDGGIBLEALORERTANTE | JARER | M | "o, | ity
ET-1 Algance de los servicios Cumple Cumple Cuniple Cumple
TT-3-Condiciones de faller Cumple Cumple Comple Cumple
ET-4 Servicios de mantenimiento Cumple Cumple |  Cumple | Cumple
ET-8 Horario de los servicios _ Crimmiple “Cimple Comple | Cumple

ET-9 Tiempos requeridos para fs prestacion do

servicios de mantenimiento Cumple Cuimple Cumple Cumple
E'T-10 Repuestos Cumple Curapie Cumgple Cuiniple
E'T-11 Area designada para trabdjo Cumpie Cumple Cumple Cumple
E1-12 Perfil del personal requerido por fa CEL Cumple Cuople Cumple Cuniple
ET-13 Supervisor de Ia contratista Cumple Cumple Cumple | Cumple
oI abilidad por daflos. robos y/o :
LI,,M Responsabilidad por dafios, 5y Cumple Cumple Cumple Cuniple
hurtos

ET-15 Responsabilidad por dafios al medio Comple Cumgpte Cusmple Cumpe
anibicmnte o

Al efectuarse la inspeccion de los talleres de MULTISERVICIOS A Y M, S.A.
DE C.V., MARTELL, S.A. DE C.V,, LA CASA DEL REPUESTO, S.A. DE C.V.
e IMPRESSA TALLERES, S.A. DE C.V,, se comprob6é que cuentan con el
88.5%, 99.5%, 99.5% y 97.5% del equipo minimo y herramientas requeridas por
la CEL, respectivaniente; asi mismo agregaron en sus ofertas ¢l formulario ¥FT-5.9
CARTA COMPROMISO DE CUMPLIMIENTO DE ESPECIFICACIONES
TECNICAS, requerida en la SECCION V- FORMULARIOS TECNICOS-
ECONOMICOS, mediante la cual se obligan al cumplimiento de todo lo
requerido por la CEL, durante 1a gjecucion contractual.

Por lo antes expucsto MULTISERVICIOS A Y M, S.A. DE CV., MARTELL,
S.A. DE C.V., LA CASA DEL REPUESTO, S.A. DE C.V. e IMPRESSA
TALLERES, S.A. DE C.V., continuaron en la evaluacion de la capacidad téenica
y experiencia, al haber cumplido con las especificaciones técnicas de la
SECCION 111, de las bases de licitacién.
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4.  Evaluacién de la capacidad técnica y experiencia del oferente.

. PUNTAJE | PUNTAIL MULTISERVICIOS | MARTELLL, e MMEPRESSA
CONCEPTO PARCIAL | MAXIMO | AVMSADECY. | SABECY | Reeuesro, | TALLERES,
sApecy, | SADECK
1. Experienciz y capacidad en In
gjecucion de servicios de iguales E)
.caracteristicas, en log dltimos 10 afios, ' 40 40 39 40
. en empresas privadas y/o piiblicas,
a) Experiencia del ofertante en servicios de is
ig)ualc]'s caracleifsticas 15 15 15 15
i.} Presenta 3 o mis reforencias 15
i} Presenta 2 reforoncias 0
Jii.) Presenta 1 referencia s
b} Tres (3) cartas de referencia indicando i3
pgrado de satiséaceion del cliente en los 15 15 14 15
servicios brindados.
i) Excelente (Cinco (3) punios por 15
cada carta)
i)y Muy bueno (Cualro (4} puntos por 12
cada carin) )
3i) Bueao (Tres (3) puntos por vada 9
carta)
iV} Ningimo de loy &nteriores 0
c) Afios de experienciz en los servicios 1]
similares. ;
(Fste criterio s& evaluard con ia informacion 10 0 10 10
presefitada e ¢f formulario FT-5.3).
i. Cinco_{5) afios de experiencia o mds 1)
. Cuatro (4) afos de experiencia o mas 7.5
i Tres  (3) afios de experiencia o hiss. 5
iv. De utio a dos (1-2} de experiencia o mag 3
2. Infracstrpchira en  equips ¥y en .
nerramienin, 3 20 30 30 30
i} Inventario de cquipo y herramientas entre 30
c191 y 100%. 30 30 30
i) Inventario de equipo ¥ herramientas entre 20 20
el 81 y 90%,
i) Invenlario de equipe y herramientas entre 15
el 75 y 80%.
3. Formacién acadfmica y experiencia
def persopal asiguado al servicio como 30 20 30 30 k1
suptrvisores:
31 Ni\'cE'w_:_mE(:'rnico 10
i)Demugsira teaer estudio minimo téenico en 10 10 10 10
‘inecAnica mtlomatriz.
iiyNo comprueba tener como minimo téchico 0 0
e piccAnion autontotriz,
3.2 Expericncia en ef firen de mecdnica 20
avtometriz, (frea de meédnicas)
i, Mas dediez afios 20 20 20 20 20
ii. Mas dée cinco (3) a diez (10) afies de 15
experiencia en el 4rea de mecdnica
autometriz
iii, Mas de tres (3) & cinco (5) afios de 10
cxpericncia en el drea de mecdnica
gutomotriz
iv. De uno (1) atres {3) afios. 5
TOTAL 100 80 100 99 100

g
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Como se demuestra en ¢l cuadro anterior v segiin lo establecido en las bases de
licitacion, €l puntaje minimo que-los oferentes deberian alcanzar para cumplir con
la evaluacién de la capacidad téenica y experiencia y continuar en el proceso de
evaluacion, era de setenta (70) puntos; MULTISERVICIOS A Y M, S.A. DE
C.V., MARTELL, S.A. DE C.V,, LA CASA DEL REPUESTO, S.A. DE CV. ¢
IMPRESSA TALLERES, S.A. DE C.V,, continuaron en ¢l proceso de evaluacion
al haber superado dicho puntaje, por lo que se procedi6 a revisar su propuesta
econdmica conforme al numeral 5) Discrepancias v errores aritméticos en las
ofertas.

5. Discrepancias y errores aritméticos en las ofertas.

De acuerdo a la clausula EO-2 FACTORES DE EVALUACION, numeral 3)
Discrepancias y Errores Aritméticos en las Ofertas, se procedid a revisar las
cantidades, precios unitarios 'y montos totales, por item ofertado, aplicandose
también el numeral 4 de la cldusula dntes mencipnada para las ofertas presentadas
por MULTISERVICIOS A Y M, S.A. DE C.V,, MARTELL, S.A, DE C.V,, LA
CASA DEL REPUESTO, S.A. DE CV. e IMPRESSA TALLERES, S.A. DE
C.V., encontrdndose las diferencias que se detallan en el siguiente cuadro:

Ofeita Econfimica Oferta Econdmica . .
Oferente Presentada (USS) Revisada (USS) Diferencia

iTEM 1: 83,667.58 ITEM 1: §3,667.58 -

MULTISERVICIOS AY M, S.A. ITENM 2+ 51,113.72 ITEM 2:52 254 43 -1, 1407t
DE GV, TFEM 3 1 59872355 ITEM 3: 58 434.94 143759

Total 194,653.85 Toial 194,336.98 296.87

ITEM 12 70,128,490 TTEM 1: 65,990.88 4,137.61

. . . FTEM. 2 : 46,780,172 ITEM 2:47.87347] . 2109334
MARTELL, 3:A. DEC.Y, TTEM 3 : 52.804.53 TTEM 35493025 | 134472
Total 169,883,14 Tolal 168,103.60 | 1,699.55

ITEM 1: 8733530 ITEM i:88:430.20 -1,094.90

1A CASA DEL REPUESTO, S.A. TTEM 2 1 54,594.50 ITIEM 2;:55,003.13. -408.272
DEC.V. YEEM 3§ 72,647.49 ITEM 312,477,539 169.9

Total  214,577.69 Total 21531091 -1,333,22
YITEM 1: 69,153.39 ITEM1:87,011.54 1785815
IMPRESSA TALLERES, S.A. DE TTEM 2 :35.784.83 TTEM 2:49,449,18 -13,664:35
CV. TTEM 3 : 53,913.32 I'TEM 3 64,706.10 -10,792.98
Total  158,851.54 Total 201,166,582 -42.315,28"

Cada uno de los Items mencionados anteriormehte, tiene un componente de
mantenimiento preventive y cotrectivo, pot lo que a continnacién se presenta el

desglose conforme a esta separacion:
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MANTENIMIENTO PREVENTIVO

P p— T LA CASA DT TALLER
ITEM ;‘k‘%;“é*’{; H‘“’“ES(?“;‘; S4B | pEPUESTO, S.A. | MULTISERVICIOS,
-A-DE LY Ve DE C.V. SA.DECY.
i $20,520.06 _ §13,207.97 $12,804.23 $16,840.10
7 $33,908.75 $13,875.00 $16,55957 $21.447.00
3 $16475.46 5 10,02543 $10,859.71 $15,439.41
TOTAL DE -
ORERTA $60,904.27 $37,108.49 $40,313.50 $53,727.71
MATENIMIENTO CORRECTIVO
. LA CASA DEL TALLER
ITEM Qﬁ‘-%}%’{; I % O | REPUESTO, S.A. DE. | MULTISERVICIOS,
oA Dl G v o, S.A.DE C.V,
1 $45,470.82 $73,803.57 ... $75,535.08 $66,827.18
2 $23,964.72 $35,574.09 | $38.443.56 $30,806.53 4
3 1 $37.763.79 $54,680.67 561,617.88 $42,995 55
TOTAL DE — " :
OTERTA $107,199.33 $164,058.33 $175,597.41 5140,629.27

Para una mejor comprension de lds conclusiones que se manifiesta a
continuacion, piesentamos un grdfico con los montos tofales de los
mantenimientos preventivos y correctivos de cada uno de los ofertantes:

Preventive & Corractivo

250,800.00
200,000.00
150,000.00
100,000.00
50,000.00
000

MARTELL, $.A. DE  UPRESSA, S:A. DE LA CASA DEL TALLER
C.V, cv. REPUESTO, 5.A. DE MU TISERVICIOS,
v, 24, DECY.
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Como se puede observar en los valores presentados en los cuadros y en el grafico,
la oferta total mas baja es la presentada por Martell, S.A de C.V., pero ésta en su
componente del mantenimiento preventivo es 39% mds alto que ¢l promedio de las
otras tres empresas participantes, y el componente de manteﬂimi_eﬂto correctivos es
33% mas bajo que el promedio de las otras tres empresas ofertantes. Todo lo
anterior también consta en memordndum dirigide a la. CEO por la Jefe del
Departamento de Servicios Generales, miembro de esta comision, de fecha 29 de
mayo de 2017.

RECOMENDACION

La Comision de Evaluacion de Ofertas, tomando en cuenta que el mantenimiento
preventivo es el que tiene certeza de realizarse en su totalidad, originarfa que de
contratar en los términos resultantes de la evaluacion, la empresa adjudicada = no
obstante ticne una oferta global més baja-, su componente mantenimiento
preventivo es el més caro (39% del promedio), monto que se tiene plena cerfeza
que se utilizard, y su componente mantenimiento correctivo aparentemente es mas
bajo (33% de promedio) no obstante los elementos con los cuales ésle ultimo se ha
considerado no garantizarfan servicios o repuestos en forma integral, que requiere
en este momento la flota de vehiculos de CEL.

Debido a que existe la certeza del consumo total del mantenimiento preventivo la
Comisién de Evaluacion de Ofertas, considera necesario hacer la consulta a la
Asesora Legal de esta Comisién para que se pronuncie si es procedente
recomendar adjudicar la ficitacién a una empresa, cuando las condiciones
economieas de lo ofertade representan un riesgo que lo que cancelard al final del
contrato séra iichd més caro que si se hubiera contratado a una de las otras
empresas patticipantes, en las que ¢l mantenimiento preventivo es mas barato.

El documento base de la licitacion no prevé esta situacién, por lo gue se le solicitd
& la asesora de la Comision si es procedente continuar ¢on ¢l proceso de
evaluacién, conociendo que de continuarse se estaria con el riesgo de adjudicar en
forma inapropiada a los intereses de {a CEL.

Ante a consulta de la CEQ, la asesora de la Comnision considerd conveniente que
la CEO en forma conjunta haga del conocimiento del Director Ejecufivo el
inconveniente que se tiene para la adjudicacion.

La CEOQ, tomando en ¢uefta la recomendacion de la Asesora Legal conviene en
conjunto hacerlo del conocimiento del Director Ejecutivo en representacion de la
Administracion para su consideracion.

0
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RECOMENDACION DEL DIRECTOR EJECUTIVO

El resultado obtenido del présente proceso de ligitacioh tomande en consideracién
que: de adjudicar bajo las limitantes plasmadas en las bases de licitacion
actualmente, no obstante se tiene una oferta global maés baja, en su componente
mantenimiento preventivo es el mas caro (39% del promedio), monto que se tiene
plena cerleza que se utilizard, y que presenta una ofeita en su componente
mantenimiento correctivo méas bajo (33% de promedio) de lo cual no
necesariamente se consumird en su totalidad, por lo que la Comisién no estaria
optimizando sus recursos financieros, pues no obtendrfamos el mejor precio con la
adjudicaeidn, situacion que no fue prevista por las bases.

Por lo antes expuesto el Director Ejecutivo, considera que con €l fin de optimizar
los recursos de la Institueién, lograr un mejor beneficio para la misma y bajar los
costos para estos mantenimientos, es hecesario analizar en forma detallada las
bases de licitacidn, ya que en razon de conocer ¢l estado actual de la flota de
vehiculos de CEL es necesario hacer una ampliacion mds detallada de los aspectos
técnicos en los ftems para log servicios de los mantenimientos, con el {in de
obtener oferias que satisfagan las necesidades de CEL y evitar gastos innecesarios
en la reparaciones y mantehimientos de los mismos. Se cuenta con datos
contenidos en memorandum de fecha 29 de mayo de 2017, suscrito por la Jefe
del Departamento de Servicios Generales, miembro de la CEO, en el que se
reflejan Tas compras por libre gestion durante el presente afio, para manteher en
funcionamiento algunos vehiculos, los cuales pueden tomarse de referencia para la
mejora de las bases.

Considerando el principio de la racionalidad del gasto piblico, que es uno de los
principios de las adquisiciones y contrataciones el cual esta consignado en el
artfculo 3 literal i) del RELACAP, vy que literalmenie expresa: “Utilizar
eficientemente los vecursos en lus adquisiciones y contrataciones de las obras,
bienes y servicios necesarios para el camplimiento de las facultades, deberes y
obligaciones que corresponden a las instifuciones”. Se considera que no es
procedente la adjudicacién, ya que la Comision necesita la obtencion de los
servicios en forma integral al mejor precio, para que la Cormisién utilice
eficientemente sus recursos finandieros, lo cual constituye razén de interés publico
para dejar sin efecto la licitacion, de conformidad al articulo 61 LACAP.
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Por lo que se recomienda, -dejar sin efecto €l proceso de Licitacidn Publica No,
CEL-LP 07/17 “Servicios de¢ mantenimiento preventivo y correctivo para la
flota de vehieulos de la CEL, Afio 2017” de conformidad al articulo 61 LACAP,
¢l cual literalmente expresa lo siguiente: “El Titular de la institucion podrd
suspender por acuerde ragonadoe lu licitacion o el concurso, dejarly sin_efecto o
prorrogar ¢l plazo de la misma sin responsabilidad para la institucién
confratante, sea por case fortuilo, fuerza muayor o por razones de interés priblico.
La institucion emitivd ana resolucion razonada de tal decision, la que notificard
oportunamente o los ofertantes”.

Por todos los argumentos antes expuestos, con base en los articulos 61 de la
LACAP y en la recomendacion del Director Ejecutivo, RAZONA:

1. De adjudicar la licitacion bajo las condiciones de las ofertas recibidas, no
obstanie se tiene una oferta global mas baja, en su componente
mantenimiento preventivo es el mas caro (39% del promedio), monto que se
tiene plena certeza que se utilizard, y que presenta una oferta en su
componente mantenimiento coirectivo més bajo (33% de promedio) de lo
chal no necesariamente se consumird en su totalidad, por lo que la
Comisién no estaria utilizando en forma eficiente sus recursos financieyos,
pues no obtendriamos ¢l mejor precio en la adjudicacion.

2. Con el fih de optimizar los recursos de la Institucién, lograr un mejor
beneficio para la misina y bajar los costds para estos manteénimientos, es
necesario andlizar en forma detallada las bases de licitacion, ya que en
razdn de conocer e estade actual de la fiota de vehiculos de CEL, es
necesatio hacer una ampliacion més detallada de los aspectos téenicos a ser
considerada en los {tems para los servicios de los mantenimientos, con el
fin de oblener ofertas més completas al mejor precio, para evitar gastos
innecesarios en la reparaciones y mantenimientos de los mismos, Se cuenta
con datos contenidos en memorandum de fecha 29 de mayo de 2017,
suscrito por la Jefe del Departamento de Servicios Generales, miembro de
la CEO, en el que se reflejan las compras por libre gestion durante el
presenie afio, pata mantencr en funcionamiento algunos vehiculos, los
cudies pueden tomarse como referencia para mejorar las bases.

3. Considerando que uno de los principios de las adquisiciones y
contrataciones es ¢l de la “racionalidad del gasto puiblico”, lo cual estd
consignado en el articulo 3 literal i) del RELACAP, y que literalmente
expresa: “Utilizar eficientemente los recursos en las adyuisiciones y
contrataciones de las obras, bienes y servicios necesarios para el
cumplimiento de las facultades, deberes y obligaciones que
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corresponden a las instituciones”, es necesario revisar las bases de tal
manera gue en sus.componentes, Ja Comision pueda obtener los servicios en
forma integral al mejor precio, para que la Comision utilice eficientemente
sus. recursos financieros, lo cual constituye razén de interés publico para
dejar sin efecto 1a licitacion, de conformidad :al articulo 61 LACAP, ¢l cual
{iteralmente expresa lo siguiente: “El Titular de la institucion podrd
suspender por acuerde razonade la licitacion o el concurso, dejarla sin

¢fecto o prorrogar el plazo de ln misiin sin responsabilidad para Iln
institucion confratante, sea poy caso fortiiito, fuerza mayor o por ruzones
de interés piiblico. La institucidn emitivd una resolucidn razonada de taf
decision, la que notificard oportunamente a los ofertantes”.

4. Considerando que

“El interés publico siempre debe estar presente, en el sentido de que el accionar
administiativo, de una manera w oira, debe esiar encaminado a 81t obtencion. Si
asf no ocurriera, si este gran principio fuera transgredido, los actos dictados con
vielacion del mismo aparecerian viciados e injustificados, como resultado de una
sustancial desviacion de poder”.

“St la administracion piblica estd encaminada hacia la consecucion de ésas
exigencias de interés piiblico, resulta claro que el accionar administrativo serd
procedente, admisible y legitimo solo en tanfo y en cuanto pueda evidenciarse que
estd dirigido a obtener de manera manifiésia ese interés pithlico, cualquiera fuere
la forma y el contenido con que éste aparezca.” (Lscola Héctor Jorge, El interés
Publico como fundamento del Derecho Administrative),

Ante la consulla efectuada por la CEO en relacion a la adjudicacion, que
literalmente dice: “El documento basc de la licitacién no prevé esta situacion, por
lo que se le solicité a la asesora de la Comision si es procedente continuar con el
proceso de evaluacion, conociendo que de continuarse se estaria con el riesgo de
adjudicar en forma inapropiada a los intereses de la CEL” y considerando que de
adjudicarse la leitacidn estd en contra de la racionalidad del gasto piiblico que es
uno de los principios bdsicos de las adguisiciones y contrataciones, ya que las
bases no previeron obiener ofertas infegrales al mejor precio, considerdndose que
es necesario ievisarlas en forma integral, con el fin de wtilizar eficientemente los
recursos financieros de la Instifucion, se instr uye a hacer un andlisis en forma
detallada las bases de licitacion, siendo necesario hacer wna ampliacion mds
detallada de los aspectos téenicos a considerar en las subpartidas para servicios de
los mantenimientos, con el fin de obtener ofertas méds completas al mejor precio,
para evitar gastos innecesarios en la reparaciones y n‘lantenimientc')s de los mismos,
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La Coimisién, con base en lo informado por la CEO, v en la recomendacién del
Director Fjecutivo, ACUERDA:

1.  Dejar sin efecto el proceso de la Licitacion Pablica No. CEL-LP 07/17
“Servicios de mantenimiento preventive y correctivo para la flota de
vehicules de la CEL, Afio 20177, de conformidad al Art. 61 LACAP,
debido a razones de interés publico y al articulo 3 literal 1) del RELACAP.

2. Realizar la revision de las bases de licitacién con el objeto que las mismas
contemplen ea forma integral log servicios que la Comision necesita.

3. Informar a los participantes de este Acuerdo de conformidad a la LACAP,

4.  Autorizar la aplicacién inmediata del presente Purito.

VIl INFORMES

DECLARADO BAJO LA RESERVA No.00046-2014

X No habiendo mds que tratar, se levanta la sesion a las quince horas y quince
minutos del mismo dia.
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David Antonio Lopez
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