Acta No. 84/2011 de Sesion Extraordinaria. En la sala de sesiones de la Presidencia del

Instituto Salvadorefio de Bienestar Magisterial, en lo sucesivo ISBM: San Salvador, a las ocho
horas con cuarenta y cinco minutos del dia trece de enero del afio dos mil once. Reunidos para
celebrar sesion extraordinaria, los sefiores: profesor Rafael Antonio Coto Lopez, Director
Presidente; los Directores siguientes: licenciado Jorge Edgardo Portillo Monge, Director
Suplente, en sustitucién del Director Propietario profesor Simén Marcelino Diaz Salazar quien
se disculp6 por no poder asistir, nombrado por el Ministerio de Educacion (MINED); profesora
Gloria Marina Muller Diaz, Directora Propietaria nombrada por el MINED, licenciado Salomén
Cuéllar Chéavez, nombrado por el Ministerio de Hacienda; doctor Milton Giovanni Escobar
Aguilar, nombrado por el Ministerio de Salud y Asistencia Social; ingeniero José Oscar
Guevara Alvarez, en representacion de los educadores que laboran en las unidades técnicas
del Ministerio de Educacion (MINED); licenciado Paz Zetino Gutiérrez, licenciada Gladys
Emeli Argueta de LOpez y licenciado José Carlos Olano Guzman, Directores Propietarios en
representacion de los educadores que prestan sus servicios al Estado en el Ramo de
Educacion, desempenando la docencia o labores de direccién. Asimismo, se cuenta con la
asistencia de los Directores Suplentes: licenciado Ernesto Antonio Esperanza Leon, electo
por los educadores que laboran en las unidades técnicas del Ministerio de Educacion (MINED);
licenciados José Efrain Cardoza Cardoza, Pedro Alfredo Rodriguez Ozuna y José
Edgardo Guidos Hernandez, en representacion de los educadores que prestan sus servicios
al Estado en el Ramo de Educacion, desempefiando la docencia o labores de direccion. Los
Directores y Directoras asistentes atendieron convocatoria efectuada por el Director Presidente,
de conformidad con lo que establece el literal “a” del Articulo Diez y el literal “b” del Articulo
Veintidés, ambas disposiciones de la Ley del Instituto Salvadorefio de Bienestar Magisterial
(ISBM).

Punto _Uno: Establecimiento de Quérum.

Contandose con la presencia de ocho Directores Propietarios y un Director Suplente en
sustitucién del respectivo Propietario, el quérum quedé establecido legalmente conforme a
lo que establece el Inciso Segundo del Articulo Catorce de la Ley del ISBM. Estuvo presente la
licenciada Ana Sofia Hidalgo Solis, Asesora Legal de la Presidencia y Consejo Directivo. Los
Directores Suplentes que no sustituyen a ningln propietario se encontraran presentes en el

desarrollo de la sesion, pudiendo intervenir en las discusiones pero no en la votacion.

Punto Dos: Aprobacién de Agenda.

El Director Presidente en funciones presenté la agenda siguiente:
1. Establecimiento de Quérum

2. Aprobacion de Agenda

3. Lectura, ratificacion y firma del Acta: N0.82, de Sesion Ordinaria de fecha 04-01-11
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4. Aprobacion de UNA (1) solicitud de ayuda por gastos funerarios
Solicitud de aprobacion de cuatro (04) casos para tramite de subsidios por incapacidades
temporales; ocho (08) casos para tramite de subsidios por incapacidades permanentes y
denegacion de un (1) caso para tramite de subsidio por incapacidad permanente.

6. Solicitud de aprobacion de Base de Licitacion Publica por Invitacion No.010/2011-1SBM
“ADQUISION DE VEHICULOS EN PLAZA PARA EL INSTITUTO SALVADORENO DE
BIENESTAR MAGISTERIAL, ANO 2011”

7. Informe de recomendacion de Adjudicacion de la Licitacion Publica 07/2011-ISBM
“CONTRATACION DE SERVICIOS DE SEGURIDAD Y VIGILANCIA PARA EL INSTITUTO
SALVADORENO DE BIENESTAR MAGISTERIAL, ANO 2011.”
Informe de la Comisiones de Alto Nivel sobre recursos de revision
Declaratoria de vacante de plaza por Ley de Salarios con cargo nominal “Colaborador
Administrativo I” por renuncia de Alis Morena Sosa de Campos.

10. Solicitud de autorizacion para desempefio interino de jefatura UACI

11. Solicitud de modificacion y aprobacién del Cuadro Basico de Medicamentos “A” y “B” 2011

12. Continuidad de gestion de inmuebles

En este estado de la sesion, el Director Presidente informa que se acaba de recibir solicitud de
la Gerencia Administrativa, relacionada con gestion de la Unidad de Adquisiciones y
Contrataciones Institucional (UACI), mediante la que se tramita la aprobacion del Directorio
para modificar el Contrato suscrito con el proveedor CONSTRUMARKET, S.A. DE C.V,,
relacionado con la compra de bienes a ser utilizados en los Policlinicos y Consultorios
Magisteriales que se han abierto en diferente lugares del territorio nacional. Por tal razén,
propuso al Directorio incorporar la solicitud como el Ultimo Punto de la Agenda; y no habiendo
objecioén, se aprobo la Agenda presentada con la incorporacion de un ultimo Punto, de la forma

siguiente:

13. Solicitud de aprobacion de modificativa al Contrato N° 314/2010-ISBM, suscrito con el
proveedor CONSTRUMARKET, S.A. DE C.V,, referente a la Licitacion Publica N° 18/2010-
ISBM, “ADQUISICION DE MOBILIARIO PARA POLICLINICOS Y CONSULTORIOS
MAGISTERIALES DEL INSTITUTO SALVADORENO DE BIENESTAR MAGISTERIAL”.

Acto seguido se procedié a desarrollar la Agenda, asi:

Punto Tres: Lectura, ratificacion y firma del Acta: No.82, de Sesion Ordinaria de fecha
04-01-11

El Director Presidente inform6 que se cuenta con el proyecto del Acta ya mencionada, para

gue sea revisada en este momento, procediendo a retomar en el acto las observaciones que se
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tengan, para su inmediata aprobacion y firmas. Agotadas las observaciones y efectuadas las
correcciones que se solicitaron, el Consejo Directivo por unanimidad ACUERDA: Aprobar,

ratificar y firmar el Acta N° 82, de la sesidn ordinaria realizada el 4 de enero de 2011.
Punto Cuatro: Aprobacién de UNA (1) solicitud de ayuda por gastos funerarios

El Director Presidente informé al Directorio que previa gestion del Departamento de
Prestaciones, la Gerencia Administrativa presenta solicitud de aprobacién de pago de un (1)
tramite para el otorgamiento del beneficio de ayuda econdmica para Gastos Funerarios a
miembros del grupo familiar de docentes fallecidos, por un monto total de SETECIENTOS
VEINTIDOS 23/100 DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA (US $722.23), con
base en lo establecido en el articulo 45 literal a) y 46 de la Ley del ISBM; dicho beneficio se
tramita conforme a lo regulado en el Instructivo N° ISBM 04/08, denominado “Instructivo para
el Tramite del Otorgamiento del Beneficio de la Ayuda Econémica por Gastos Funerarios

otorgado por el ISBM a los Miembros del grupo Familiar del Docente que Fallezca”.

El dia siete de enero del afio en curso, el Departamento de Prestaciones recibié solicitud de la
sefora #####HHHHHE, en su calidad de esposa del docente fallecido ##HHHHHHHHHHHHHHHTHHHTH,
solicitando se le otorgue la ayuda econémica por gastos funerarios.

Después de revisar la documentacién, el Departamento de Prestaciones verifico que la solicitud
cumple con los requisitos indicados en el Instructivo aplicable, por lo que la Gerencia
Administrativa solicita y recomienda al Consejo Directivo aprobar el pago de los gastos
funerarios antes mencionado, con base en el Articulo Veinte, literal g), de la Ley del ISBM y

conforme al ultimo salario devengado por el docente, segln se detalla a continuacion:

o Para la sefiora ###HHHHHH#, en su calidad de esposa del docente fallecido ####H#H#H#HHHH,
por un monto de SETECIENTOS VEINTIDOS 23/100 DOLARES DE LOS ESTADOS
UNIDOS DE AMERICA (US $722.23).

Asimismo se solicita que el acuerdo se declare de aplicaciéon inmediata, para entregar con
prontitud la ayuda y que la beneficiaria pueda solventar deudas adquiridas por dicho suceso.

Se aclara que el pago de esta ayuda se efectuara con fondos propios del ISBM.

Concluida la revisién del punto, visto el informe del Departamento de Prestaciones y teniendo
en cuenta la gestion efectuada por el mismo, la documentacion antecedente, las disposiciones
del Instructivo No. ISBM 04/08, denominado “Instructivo para el Tramite del Otorgamiento del
Beneficio de la Ayuda Econémica por Gastos Funerarios otorgado por el ISBM a los Miembros
del Grupo Familiar del Docente que Fallezca” y lo establecido en los Articulos 20 literal “g”, 45

literal “a” y 46 de la Ley del ISBM, el Consejo Directivo unanimemente, ACUERDA:
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l. Aprobar el pago de UNA (1) solicitud de otorgamiento del beneficio de Ayuda
Econdmica por Gastos Funerarios, a la esposa del docente fallecido, por un
monto total de SETECIENTOS VEINTIDOS 23/100 DOLARES DE LOS
ESTADOS UNIDOS DE AMERICA (US$ 722.23), conforme el detalle siguiente:

Utimo

Salario

FECHA BENEFICIARIO DOCENTE FALLECIDO Base
DE EXPEDIENTE CARGO CAUSA DE FECHA MONTO A

0.[PRESENTACION NO. NOMBRE DUI, NIT PARENTESCO NOMBRE DESEMP. MUERTE NIP, NIT DE MUERTE PAGAR

DUI####H# ##H#HH NIP
NIT #H#H###H# R NIT

07/012011 GF-002/2011 |# HH#H# HHH#H ESPOSA ##t######## | DOCENTE HHtH# # # # 27/10/2010 | $ 722.23
TOTAL $ 72223

Il. Autorizar la aplicacion inmediata de este acuerdo, con el fin de entregar lo mas

pronto posible la prestacion de ayuda por gastos funerales para la beneficiaria.

Punto Cinco: Solicitud de aprobacion de cuatro (4) casos para tramite de subsidios por
incapacidades temporales, ocho (8) casos para tramite de subsidios por
incapacidades permanentes y denegacion de un (1) caso para tramite de

Subsidios por Incapacidades Permanentes

El Director Presidente informé al Directorio que la Gerencia Administrativa, después de la
gestion efectuada por el Departamento de Prestaciones y el analisis de la respectiva Comision,
presenta al Consejo Directivo la solicitud de APROBACION de CUATRO (4) casos de tramite
de SUBSIDIOS POR INCAPACIDADES TEMPORALES, por un monto total de DOS MIL
CIENTO SESENTA Y OCHO 13/100 DOLARES AMERICANOS (US $ 2,168.13);
APROBACION de OCHO (8) casos de tramite de SUBSIDIOS POR INCAPACIDADES
PERMANENTES por un monto total de DIECINUEVE MIL NOVECIENTOS VEINTINUEVE
60/100 DOLARES AMERICANOS (US $ 19,929.60); Y DENEGACION DE UN (1) CASO, para
SUBSIDIO POR INCAPACIDAD PERMANENTE. La peticion presentada en lo pertinente

9333333333399339393999) 933399339393939393

dice:™

ANTECEDENTES:

De conformidad a lo establecido en el Articulo 27 de la Ley del ISBM, cuando una enfermedad

o0 accidente produzca al docente, una incapacidad temporal para el trabajo y ésta excediera de
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tres meses, tendr4 derecho a un subsidio por el Instituto, hasta por doce meses, el cual sera
equivalente al 75% del salario base mensual que devengue al servicio del Ministerio de
Educacion.
El Articulo 80 de la Ley del ISBM, establece que las personas que se encontraren recibiendo
subsidio por incapacidad permanente en virtud de la Ley de Asistencia del Magisterio Nacional,
continuaran recibiéndolo bajo la exclusiva responsabilidad financiera del Estado en el Ramo de
Educacion, hasta la extincion del derecho, el cual serd administrado por el Instituto.
Asimismo, en el Instructivo No. ISBM 03/08 “Instructivo para el Tramite de Subsidios por
Incapacidades Temporales y Permanentes de los Docentes”, en el Romano VI
Procedimiento para Tramite de Subsidios por Incapacidades Temporales, literal f), se establece
que “la Comisién Técnica Evaluadora de Subsidios y Pensiones analizara, evaluara y
recomendara al Consejo Directivo, sobre las solicitudes de subsidios para que éste emita la
Resolucion”, para la aprobacion o denegacion.
En el ACTA No. CTESP 001/2011, la Comisién Técnica Evaluadora de Subsidios y Pensiones,
con fecha 10 de enero de 2011, procedi6 a analizar y evaluar:
e Cuatro (4) solicitudes de subsidios por incapacidad temporal, presentadas durante el
periodo del quince de diciembre de dos mil diez al cinco de enero de dos mil once.
o Nueve (9) solicitudes de subsidios por incapacidades permanentes, presentadas
durante el periodo del quince de diciembre de dos mil diez al cinco de enero de dos mil

once.

DESCRIPCION SINTETICA DE LA PETICION:

La Comision Técnica Evaluadora de Subsidios y Pensiones segun ACTA No. CTESP 001/2011,
de fecha 10 de enero de 2011, recomiendan al Consejo Directivo:

e Aprobar el pago de cuatro (4) solicitudes de subsidios por incapacidades temporales,
presentadas por docentes afiliados al Instituto, durante el periodo del quince de diciembre de
dos mil diez al cinco de enero de dos mil once, por un monto total de DOS MIL CIENTO
SESENTA Y OCHO 13/100 DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA (US $
2,168.13). Segun cuadro anexo a la recomendacién, ya que cumplen con lo establecido en
los Articulos 26 y 27 de la Ley del ISBM.

e Autorizar a la Unidad Financiera Institucional realizar la gestién de fondos ante el Ministerio
de Educacion, correspondiente a ocho (8) solicitudes de docentes afiliados al Instituto, para
el tramite de subsidios por incapacidades permanentes para el periodo del 01 de enero de
2011 al 31 de diciembre de 2011, por la cantidad de DIECINUEVE MIL NOVECIENTOS
VEINTINUEVE 60/100 DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA  (US $
19,929.60), ya que cumplen con lo establecido en el “Instructivo para el Tramite de

Subsidios por Incapacidades Temporales y Permanentes de los Docentes”.
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e En el caso de la nota registrada bajo el numero SP-008/2011 de fecha dieciséis de
diciembre del dos mil diez, presentada por la profesora |##########, en la que solicita se
inicie el trAmite de subsidio por incapacidad permanente, correspondiente al periodo del uno
de enero al treinta y uno de diciembre, ambas fechas del dos mil once; a la cual, le adjunta
constancia extendida por la Dra. Marisol Dominguez Céaceres, Psiquiatra, proveedora de
servicios de medicina especializada del ISBM, en la que hace constar que “la paciente
HiHHEHH#H A Se encuentra sin tratamiento ####H#HHH#H#, ademas no lleva controles con esta
especialidad, Unicamente cada afio por girar constancia; por lo tanto por psiquiatria tiene
alta, debera presentar la constancia de subsidio del cardiélogo unicamente.”

Al entrar en vigencia la Ley del ISBM, la profesora ######HH#Ht, se encontraba recibiendo
subsidio por incapacidad permanente en virtud de la Ley de Asistencia del Magisterio
Nacional, desde el afio 2003, por el diagnostico de ###H#H#HHHHH, segun constancia emitidas
por los psiquiatras que desde esa fecha, le han brindado atencién médica.

De conformidad al Instructivo No. ISBM-03/08 “Instructivo para tramite de subsidios por
incapacidades temporales y permanentes de los docentes, en el Romano VIII. Subsidios por
incapacidades Permanentes. Para la continuidad del goce del beneficio de subsidio por
incapacidades permanentes, establecida en el Articulo 80 de la Ley del ISBM, el Instituto
verificard cada seis meses, la sobrevivencia del docente subsidiado y la persistencia de las
condiciones que dieron origen a la incapacidad, lo cual se hara a través de los médicos
acreditados y el Médico de Apoyo Administrativo segun el caso”. Por lo anterior, tomando en
cuenta la constancia extendida por la médico Psiquiatra, en la que refiere que la paciente
tiene el alta por psiquiatria y por lo tanto desaparecerian las condiciones que dieron origen a
la incapacidad, la Comisién Técnica Evaluadora de Subsidios y Pensiones, recomienda al
Consejo Directivo, Declarar improcedente el pago del subsidio por incapacidad permanente
e informar al Ministerio de Educacién a las instancias correspondientes sobre la

improcedencia de dicho subsidio.

RECOMENDACION:

La Gerencia Administrativa a través del Departamento de Prestaciones, luego del analisis y
evaluacion de las solicitudes por parte de la Comision Técnica Evaluadora de Subsidios y
Pensiones del ISBM, con base en el Instructivo No. ISBM 03/08 “Instructivo para el Tramite de
Subsidios por Incapacidades Temporales y Permanentes de los Docentes” y lo dispuesto en los

articulos 20 g), 26, 27 y 80 de la Ley del ISBM, recomienda al Consejo Directivo:

a) Aprobar el pago de cuatro solicitudes de subsidios por incapacidades temporales,
presentadas por docentes afiliados al Instituto, durante el periodo del quince de diciembre

de dos mil diez al cinco de enero de dos mil once, por un monto total de DOS MIL
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CIENTO SESENTA Y OCHO 13/100 DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE
AMERICA (US $ 2,168.13), ya que cumplen con lo establecido en los Articulos 26 y 27 de
la Ley del ISBM, segun el detalle siguiente:

TIEMPO
DE
FECHA DE MONTO SERVICIO
SOLICITUD | FECHA INICIO DE DEL SUBSIDIO AL
No NOMBRE NO. SOLICITUD | SUBSIDIO VIGENCIA | SUBSIDIO | MENSUAL | DIAGNOSTICO |EDAD| MINED
24 DE OCT.
OCTUBRE AL $100.62
24 DE 26 DE NOV $
ST- OCTUBRE | DICIEMBRE $ 389.92 DIC. afios 07
1 | HHHHHHEHH | 0012011 | 15/12/2010 2010 2010 817.57 $327.03 | HHHHHAAH | #a | meses
23 DE
NOVIEMBRE
24 DE AL 31 DE NOV $
ST- SEPTIEMBRE | DICIEMBRE $ 128.55 DIC. 22 ANOS
2 | HAHHHHHARR | 00212011 | 16/12/2010 2010 2010 610.64 $482.09 | HHtHHHHHHHHH | #a | 01 MES
08 DE 08 AL 23 DE HHHHH
ST- NOVIEMBRE | NOVIEMBRE $ NOV. $ 33 afios
3 | AR | 003/2011 | 17/12/2010 2010 2010 299.79 299.79 #a | 11 meses
02 AL 31
ST- 20 DE ABRIL | DICIEMBRE $ DIC. $
4 | HHHHH#H#RHE | 004/2011 | 05/01/2011 2010 2010 440.13 440.13 BHHHHHHARE | # A | 20 AROS
TOTAL $2,168.13

b) Aprobar el pago de ocho solicitudes de subsidios por incapacidades permanentes,

presentadas por docentes afiliados al Instituto, asi como autorizar a la Unidad Financiera

Institucional a realizar la gestion de fondos ante el Ministerio de Educacion, para el periodo
del 01 de enero de 2011 al 31 de diciembre de 2011, por la cantidad de DIECINUEVE MIL
NOVECIENTOS VEINTINUEVE 60/100 DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE
AMERICA (US $ 19,929.60), ya que cumplen con lo establecido en el Articulo 80 de la

Ley del ISBM e “Instructivo para el Tramite de Subsidios por Incapacidades Temporales y

Permanentes de los Docentes”, segun el siguiente detalle:

SOLICITUD FECHA MONTO DEL MONTO DEL
N°|  NOMBRE NO. SOLICITUD | DIAGNOSTICO | SUBSIDIO MENSUAL | SUBSIDIO ANNUAL
1 | HHHHHHHHAH | sP-007/2011 | 15122010 | HEHHHHHHAHHHHE | $ 207.60 $  2491.20
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2 | HHHHHHHIHE | SP-000/2011 | 16/12/2010 | HHEHHHIHHH# | ¢ 207.60 $  2,491.20
3 | HEHHHEHHIRHE | SP-010/2011 | 20/12/2010 | HHHHHAHHHI | 3 207.60 $  2,491.20
o | HHEHBHHE | SP-011/2011 | 20/12/2010 | HEHHHIHIHIRHE | o 207.60 $  2491.20
5 | HEHHHIHHHIRE | SP-012/2011 | 05/01/2011 | HHHEHIHHHIHE | 3 207.60 $  2491.20
6 | HHHHHIHHHIRE | SP-013/2011 | 05/01/2011 | HHHEHIHHHH | 3 207.60 $  2491.20
7 | HHHHHHHHHE | SP-014/2011 | 05/01/2011 | Decreto 895. $ 207.60 $ 249120
8 | HHHHHHHHHE | SP-015/2011 |  05/01/2011 | Decreto 895. $ 207.60 $ 249120
TOTAL $ 19,929.60

c) Declarar improcedente el pago del subsidio por incapacidad permanente, solicitud
registrada bajo el numero SP-008/2011, presentada por la profesora ####H#HH#HHH#, ya
gue, al haber desaparecido las condiciones que dieron origen a la incapacidad, no
cumplen con lo establecido en el “Instructivo para el Tramite de Subsidios por
Incapacidades Temporales y Permanentes de los Docentes e informar esta

circunstancia al Ministerio de Educacion.

d) Que los acuerdos aprobados sean declarados de aplicacién inmediata, en beneficio de
los usuarios del ISBM.

Finalizada la lectura el Directorio solicitd los expedientes de los casos de: ##HHHHHHH]
AR, NO. ST-002/2011; y el de ######HHHHE, No. ST-004/2011, y vistos que fueron se
concluyé solicitar a la jefatura del Departamento de Prestaciones efectle revisidn exhaustiva
de todos los casos similares y sean remitidos a la Gerencia de Salud, para que se implemente
un mecanismo que permita tener un diagndstico mas profundo vy la tipificacion del riesgo. En
esta ocasion se aprobaran los casos de subsidios como han sido presentados, pero es
necesario que la Comisién cuente con todos los elementos que le permitan fundamentar
suficientemente la recomendacion que plantean al pleno del Consejo Directivo. El Director
Presidente propuso las siguientes acciones: 1) que se incorpore al doctor Milton Giovanni
Escobar Aguilar, en la Comision Técnica Evaluadora de Subsidios y Pensiones, debiéndosele
convocar con suficiente antelacion para que pueda asistir a las reuniones; 2) Encomendar a la
Gerencia de Salud el disefio e implementacion de un mecanismo que permita obtener
diagndsticos mas detallados y especificos, asi como la tipificacion del riesgo; y 3) debido a los
casos antes citados, solicitar a la Gerencia de Salud que coordine la realizacion de inducciones

para todos los Médicos Magisteriales con la finalidad de unificar el modo de emitir los
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diagnosticos y que éstos sean los apropiados para ser utilizados en los diferentes tramites que
realiza el ISBM, siendo conveniente que se invite a participar en dichos eventos a los miembros
del Consejo Directivo. El pleno estuvo de acuerdo con la propuesta efectuada y el Dr. Escobar
manifestd su disposicion para incorporarse como miembro de la Comision que evalla los casos

de subsidios y pensiones.

Concluida la revision del Punto, teniendo en cuenta la gestion efectuada por el Departamento
de Prestaciones del Instituto y el andlisis de la Comisién Técnica Evaluadora de Subsidios y
Pensiones, segun Acta No. CTESP 001/2011, con base en lo regulado en el Instructivo No.
ISBM 03/08, denominado “INSTRUCTIVO PARA TRAMITE DE SUBSIDIOS POR
INCAPACIDADES TEMPORALES Y PERMANENTES DE LOS DOCENTES”, y lo dispuesto en
los Articulos 20 literal “g”, 23 literal “b”, 26 al 30 y 80, todos de la Ley del ISBM, el Consejo
Directivo undnimemente ACUERDA:

I. Aprobar el pago de cuatro (4) solicitudes de subsidios por incapacidades

temporales, presentadas por docentes afiliados al Instituto durante el periodo
comprendido del quince de diciembre del dos mil diez al cinco de enero del dos mil once,
por un monto total de DOS MIL CIENTO SESENTA Y OCHO 13/100 DOLARES

AMERICANOS (US $ 2,168.13), ya que cumplen con lo establecido en los Articulos 26 y

27 de la Ley del ISBM; segun el detalle siguiente:

TIEMPO
DE
FECHA DE MONTO SERVICIO
SOLICITUD | FECHA INICIO DE DEL SUBSIDIO AL
No NOMBRE NO. SOLICITUD | suBSIDIO VIGENCIA | SUBSIDIO | MENSUAL | DIAGNOSTICO |EDAD| MINED
24 DE OCT.
OCTUBRE AL $100.62
24 DE 26 DE NOV $
ST- OCTUBRE | DICIEMBRE 389.92 DIC. 09 afios
1 | HEBHHEH#AR | 0012011 | 15/12/2010 2010 2010 $ 81757 | $327.03 | HHHHHHHHE | #a | 07 meses
23 DE
NOVIEMBRE NOV $
24 DE AL 31 DE 128.55
ST- SEPTIEMBRE | DICIEMBRE DIC. $ 22 ANOS
2 | HHHHHEHARR | 002/2011 | 16/12/2010 2010 2010 $ 61064 | 48200 | HHHAHHHHHHE | #Ha | 01 MES
08 DE 08 AL 23 DE HHHHH
ST- NOVIEMBRE | NOVIEMBRE NOV. $ 33 afios
3 | HHHHHHH#E | 003/2011 | 17/12/2010 2010 2010 $ 299.79| 299.79 #a | 11 meses
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02 AL 31
ST- 20 DE ABRIL | DICIEMBRE DIC. $
HHAHARAAAE. | 004/2011 | 05/01/2011 2010 2010 $ 44013 | 44013 | HHEHHHHEHE | # A | 20 ANOS
TOTAL $2,168.13
Il. Aprobar el pago de ocho (8) solicitudes de subsidios por incapacidades

permanentes, presentadas por docentes afiliados al Instituto, asi como autorizar a la
Unidad Financiera Institucional a realizar la gestion de fondos ante el Ministerio de
Educacion, para el periodo del 01 de enero de 2011 al 31 de diciembre de 2011, por la
cantidad de DIECINUEVE MIL NOVECIENTOS VEINTINUEVE 60/100 DOLARES
AMERICANOS (US $ 19,929.60), ya que cumplen con lo establecido en el Articulo 80
de la Ley del ISBM e

Temporales y Permanentes de los Docentes”, segun el siguiente detalle:

“Instructivo para el Tramite de Subsidios por Incapacidades

SOLICITUD FECHA MONTO DEL MONTO DEL

N°|  NOMBRE NO. SOLICITUD | DIAGNOSTICO | SUBSIDIO MENSUAL | SUBSIDIO ANNUAL

1 | HEHHRHEHHE | SP-007/2011 | 15/12/2010 | HHEHHIHIHH | ¢ 207.60 $ 249120

2 | HHHHHIHHHERE | SP-000/2011 | 16/12/2010 | HEHEHHHHHH | ¢ 207.60 $ 249120

3 | HHHHBHHHIHE | SP-010/2011 | 2011212010 | HHHHHHIHIRHHHE | $ 207.60 $  2491.20

o | HHEHBHHE | SP-011/2011 | 2011212010 | HHHHHBHAHHE | © 207.60 $ 249120

5 | HEHHHHIFHHERE | SP-012/2011 | 05/01/2011 | HHHEHHHIHIH | ¢ 207.60 $  2491.20

6 | HHHHHIHAFHA | SP-013/2011 | 05/01/2011 | HEHEHHHHIH | ¢ 207.60 $ 249120

7 | HHEHHHHHHHE | SP-014/2011 | 05/01/2011 | Decreto 895. $ 207.60 $  2,491.20

8 | HHHHHHIHHE | SP-015/2011 |  05/01/2011 | Decreto 895. $ 207.60 $  2491.20
TOTAL $19,929.60

Declarar improcedente el pago del subsidio por incapacidad permanente, de la solicitud
registrada bajo el numero SP-008/2011, presentada por la profesora ###HHHH##H, ya que,
al haber desaparecido las condiciones que dieron origen a la incapacidad, no cumple con
lo establecido en el “Instructivo para el Tramite de Subsidios por Incapacidades
Temporales y Permanentes de los Docentes”, e informar esta circunstancia al Ministerio

de Educacion.
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IV. Aprobar de aplicacién inmediata el presente Acuerdo.

Adicionalmente, el Consejo Directivo también aprobd lo siguiente:

1) La incorporacion a partir de esta fecha, del doctor Milton Giovanni Escobar Aguilar,

en la Comisién Técnica Evaluadora de Subsidios y Pensiones.
2) Que la Presidencia solicite a la Gerencia de Salud, las acciones siguientes:

2.1 El disefio e implementacién de un mecanismo que permita obtener diagnosticos
mas detallados y especificos, asi como la tipificacion del riesgo, para los andlisis
de los casos de subsidios y pensiones que corren por cuenta del Instituto.

2.2 Coordinar la realizaciéon de inducciones para todos los Médicos Magisteriales,
con la finalidad de unificar el modo de emitir los diagnésticos y que éstos
contengan la informacion necesaria para ser utilizados en los diferentes tramites
gue realiza el ISBM y para la toma de decisiones, siendo conveniente que se
invite a participar en dichos eventos a los miembros del Consejo Directivo y otro

personal del instituto involucrado en estos tramites.

Punto Seis: Solicitud de aprobacién de la Base de Licitacion Publica por Invitacion
N0.010/2011-1ISBM “ADQUISION DE VEHICULOS EN PLAZA PARA EL
INSTITUTO SALVADORENO DE BIENESTAR MAGISTERIAL, ANO 2011”

El Director Presidente informé al Directorio que la Gerencia Administrativa, somete a
consideracion del Consejo Directivo, solicitud de aprobacion de la Base de Licitacién Publica
por Invitacion N0.010/2011-ISBM “ADQUISION DE VEHICULO EN PLAZA PARA EL
INSTITUTO SALVADORENO DE BIENESTAR MAGISTERIAL, y su respectiva Comisiéon de

Evaluacion de Ofertas.

9939993

La solicitud presentada al Consejo Directivo expresa lo siguiente:

ANTECEDENTES:

I. En fecha 15 de diciembre de 2010, Servicios y Planificacion Administrativa solicité a la

Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional (UACI), realizar las gestiones
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necesarias para iniciar el proceso de contrataciones de la adquisicion de vehiculos en

plaza para el Instituto Salvadorefio de Bienestar Magisterial.

II. De acuerdo a lo establecido en los articulos 12 literal f, 40 y 43 de la LACAP, la UACI
determin6 que la solicitud de Servicios y Planificaciéon Administrativa, debia tramitarse bajo
la modalidad de Licitacion Publica y procedi6 a elaborar la Base de Licitacion
correspondiente.

lll.En fecha 11 enero 2011, se present6 a la Comision Técnico Administrativa-Financiera la
Base de la Licitacion Publica para adquisicion de los vehiculos requeridos, la cual tuvo las

modificaciones siguientes:

MODIFICACIONES REALIZADAS EN LA BASE
BASE ORIGINAL
PRESENTADA AL CONSEJO DIRECTIVO

Clausula 1. Objeto de la Licitacion. Clausula 1. Objeto de la Licitacién, en el item 2, “2

. . . Microbuses”; se elimind un microbus y se agregé un
Se solicitaban 5 vehiculos conforme al siguiente y greg

. o nuevo mediante el cual se solicita un CAMION DE
detalle: 1 camioneta 4x4, todo terreno con pifién de

. . : ARGA DE 2 a 2.5 TON.
montafia, 2 microbuses y 2 pickups doble cabina 4x4 RRC a25T0

Clausula 9. Garantia de Mantenimiento de Oferta, Clausula 9. Garantia de Mantenimiento de Oferta, se

en el items 2, se solicitaba la garantia por un valor de $ modifico el monto de garantia para el items 2, debido a

1.200.00 en relaciéon al monto presupuestado para la que se eliminé un microbus, por lo que se solicita una

compra de los 2 microbuses garantia por $ 600.00 para ese item.
También se agrego para el item 4: 1 CAMION DE
CARGA, una Garantia de Mantenimiento de Oferta por $

440.00

Seccion Il - ESPECIFICACIONES Seccion Il — ESPECIFICACIONES TECNICAS

TECNICAS DE LOS BIENES REQUERIDOS. | DE LOS BIENES REQUERIDOS.

1. CARACTERISTICAS GENERALES 1. CARACTERISTICAS GENERALES
Se agregaron en el item 4, las caracteristicas generales

del Camién de Carga requerido
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IV. Consta en el expediente la respectiva certificacion de disponibilidad presupuestaria por un
monto de CIENTO CINCUENTA MIL 00/100 DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE
AMERICA (US$150,000.00), emitida por el Departamento de Presupuesto.

DESCRIPCION SINTETICA DE LA PETICION:

Para incrementar la capacidad operativa de la administracion, se hace necesario adquirir
equipo de transporte, por eso se solicita la adquisiciéon de los 5 vehiculos, con los que se
pretende satisfacer las necesidades de transporte que el ISBM tendra en el futuro inmediato;
de conformidad a lo establecido en los articulos 18 y 20 de la LACAP, se solicita al Consejo
Directivo la aprobacién y ratificacibon de la Base de la Licitacion Publica 10/2011-1SBM
“ADQUISICION DE VEHICULOS EN PLAZA PARA EL INSTITUTO SALVADORENO DE
BIENESTAR MAGISTERIAL”, asi como la aprobacion de la Comision de Evaluacion respectiva.

RECOMENDACION:

La Gerencia Administrativa, a peticién de la UACI, segln lo establecido en el articulo 20, literal
‘k”, de la Ley del Instituto Salvadoreno de Bienestar Magisterial y articulos 18 y 20 de la

LACAP, solicita al Consejo Directivo:

l. Aprobar la Base de la Licitacion Publica No. 10/2011-ISBM “ADQUISICION DE
VEHICULOS EN PLAZA PARA EL INSTITUTO SALVADORENO DE BIENESTAR
MAGISTERIAL”.

[I.  Aprobar la conformacién de la Comisién de Evaluacion de las Ofertas, de la licitacion

anteriormente descrita segun el siguiente detalle:

CALIDAD EN LA COMISION

N° NOMBRE DEL INTEGRANTE CARGO
(Art.20 LACAP)
Técnico UACI designado por el Jefe
1 | Moisés Adolfo Carcamo Técnico UACI
UACI
Encargado de Servicios y

2 | Carlos Rigoberto Guzman Velasquez Delegado de la Unidad Solicitante

Planificacion Administrativa

Pagador Auxiliar de Bienes y
3 | David Alberto Martinez Ramos Analista Financiero

Servicios

4 | Juan Enrique Chavez Aleman Encargado de Mantenimiento Experto en la materia
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Il. Declarar la aplicacion inmediata del presente acuerdo, con el objeto de realizar a la

brevedad posible las convocatorias correspondientes.

Finalizada la lectura, el licenciado Paz Zetino manifesté no estar a favor de la compra de la
camioneta todo terreno, por considerar que es un gasto superfluo que no le tiene ningun
beneficio a los asegurados al ISBM; por lo tanto esta a favor de que Unicamente se compre un
microbus, el camion y dos pick-ups. El ingeniero José Oscar Guevara Alvarez, manifesté que
estaria de acuerdo en que se compren los cinco vehiculos funcionales, siempre y cuando el

vehiculo no sea de uso exclusivo de la Presidencia; reiteré que solo asi estaria a favor.

Agotado el punto anterior, considerando las gestiones realizadas por la Unidad de
Adquisiciones y Contrataciones Institucional (UACI, con base en lo dispuesto en los articulos
20 literal “k” y 67 de la Ley del ISBM; 18 y 20 de la Ley de Adquisiciones y Contrataciones de
la Administracion Publica (LACAP), por mayoria el Consejo Directivo ACUERDA:

I. Aprobar la Base de Licitaciéon Publica No. 10/2011-ISBM, referente a la “ADQUISICION
DE VEHICULOS EN PLAZA PARA EL INSTITUTO SALVADORENO DE BIENESTAR
MAGISTERIAL”;

II. Aprobar la conformacion de la Comision de Evaluacion de las Ofertas de la licitacion

anteriormente descrita, conforme al siguiente detalle:

CALIDAD EN LA

N° NOMBRE DEL INTEGRANTE CARGO COMISION (Art.20
LACAP)
Técnico UACI designado
1 Moisés Adolfo Carcamo Técnico UACI
por el Jefe UACI

Carlos Rigoberto Guzman Encargado de Servicios y Planificacién Delegado de la Unidad
’ Veldsquez Administrativa Solicitante
3 | David Alberto Martinez Ramos Pagador Auxiliar de Bienes y Servicios Analista Financiero
4 | Juan Enrique Chavez Aleman Encargado de Mantenimiento Experto en la materia

[ll. Declarar el Acuerdo de aplicacién inmediata.
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Punto Siete: Informe de recomendacién de adjudicacion de la Licitaciéon Puablica
07/2011-ISBM “CONTRATACION DE SERVICIOS DE SEGURIDAD Y
VIGILANCIA PARA EL INSTITUTO SALVADORENO DE BIENESTAR
MAGISTERIAL, ANO 2011

El Director Presidente informé al Directorio que la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones
Institucional (UACI), somete a consideracion del Consejo Directivo, Informe referente a
recomendacién de adjudicacién de la Licitacién Publica No. 07/2011-ISBM “CONTRATACION
DE SERVICIOS DE SEGURIDAD Y VIGILANCIA PARA EL INSTITUTO SALVADORENO DE
BIENESTAR MAGISTERIAL, ANO 2011”, por un monto de CIENTO NOVENTA Y OCHO MIL
SETECIENTOS CINCUENTA Y CINCO 70/100 DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE
AMERICA (US$ 198.755.70) INCLUYE IVA.

El informe presentado literalmente dice asi:

ANTECEDENTES:

1. El 09 de noviembre de 2010, la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional,
recibié requerimiento de Servicios y Planificacion Administrativa, para iniciar el proceso de
la Licitacion Publica No. 07/2011-ISBM, “CONTRATACION DE SERVICIOS DE
SEGURIDAD Y VIGILANCIA PARA EL INSTITUTO SALVADORENO DE BIENESTAR
MAGISTERIAL, ANO 2011”, con un monto presupuestado de US $ 193,200.00.

2. Eldia 18 de noviembre de 2010, el Consejo Directivo del ISBM, aprobé y ratifico la Base de
Licitacion anteriormente descrita seguin consta en certificaciéon del Punto SEIS, del Acta
Numero SETENTAY TRES.

3. EI 19 de noviembre de 2010, segun lo dispuesto en el Articulo 47 de la LACAP, se publicé
en un periédico de circulacion nacional, La Prensa Grafica y en la Paginas Web de
COMPRASAL del Ministerio de Hacienda (www.comprasal.gob.sv) y del ISBM

(www.isbm.gob.sv), el aviso de convocatoria de la licitacion anteriormente relacionada,

siendo las fecha sefialadas para la Venta de Bases los dias 19, 22, 23, 24 y 25 de

noviembre de 2010. En total 5 personas compraron Bases de la Licitacion en mencion.

4. El dia 10 de diciembre de 2010, se efectud la recepcién de ofertas, recibiéndose 2 ofertas,

las cuales cumplieron con la presentacion de la garantia de mantenimiento de oferta, por lo
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gue, pasaron a ser evaluadas por la Comision Evaluadora de Ofertas de acuerdo a los

criterios establecidos en la Base de Licitacion.
ETAPA | - EXAMEN PRELIMINAR.

En esta etapa se revisaron y analizaron todos los documentos especificados en la Clausula 7.
“Documentos Comprendidos en la Oferta” de la Base de Licitacién, bajo el Criterio de “Cumple”

0 “No Cumple”.

Como resultado de la evaluacion se determind que SEGURINTER, S.A. de .C.V., presentd
observaciones en documentacién de caracter subsanable, por lo que, conforme a lo
establecido en la Clausula 16 de la Base de Licitacion, se solicitaron a través del Jefe UACI, las
subsanaciones correspondientes, finalizado el plazo para presentaciéon de la documentacion
solicitada, que dicho ofertante no presentd la documentacion solicitada, por lo que, conforme a
lo establecido en la Clausula 15.1 de la Base de Licitacién, que literalmente establece: “En
caso que el ofertante omitiere la presentacion de documentacién de caracter no subsanable o
no subsanarse en el tiempo y términos establecidos por la Comisidn, su oferta no sera tomada
en cuenta para continuar con el proceso de evaluacion”, su oferta no fue considerada para la

siguiente etapa.

ETAPA Il — EVALUACION DE LA SITUACION ECONOMICA FINANCIERA DEL
OFERTANTE (PONDERACION 10%, minimo requerido para pasar a la siguiente etapa
6%0).

De acuerdo a lo indicado en Clausula 15.2 de la Base de Licitacién, se aplicaron las siguientes
razones financieras: indice de solvencia (ponderacion 5 puntos), indice de endeudamiento
(ponderacion 3 puntos), indice de rentabilidad (ponderacién 2 puntos). Finalizada la evaluacion
la Comision determindé que COSASE, S.A. de C.V., se encuentra habilitada para pasar a la
siguiente etapa

ETAPA lll.- EVALUACION DETALLADA DE LAS ESPECIFICACIONES TECNICAS DE LOS
SERVICIOS REQUERIDOS (PONDERACION: 90%).

En esta etapa la Comision, verificO las especificaciones técnicas ofertadas con las
especificaciones técnicas requeridas para los 19 items licitados, determinando que la oferta de

COSASE, S.A. de C.V., cumple con todas las especificaciones técnicas solicitadas.
ETAPA IV.- EVALUACION ECONOMICA.
La Comision, revisoé la oferta econdémica, determinando que no contiene errores aritméticos,

por lo que, se mantiene sin modificacion. Siendo el monto total ofertado para los 19 items
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comprendidos en la Licitacion de $216,824.40, lo cual se encuentra fuera del monto
inicialmente presupuestado para la contratacion del Servicio para el periodo de enero a
diciembre de 2011.

No obstante, lo anterior, en fecha trece de enero de 2011, la Comision recibi® nota de la
Servicios de Planificacion Administrativa, mediante la cual se inform6 que actualmente existe
una prorroga para los servicios de vigilancia, por lo que, en su caso, los servicios deberan ser
adjudicados a partir del mes de febrero de 2011. Asi mismo informé que se habia autorizado
una reprogramacion, con el objeto de reforzar el presupuesto de contratacién, debido a que es
imprescindible contar con el servicio a partir del mes de febrero. Siendo el nuevo monto

presupuestado para la contratacion de: $ 198.900.00.

Vista la nota anterior, la Comision procedié calcular el monto total de oferta para once meses
comprendidos de febrero a diciembre de 2011, determinando que el monto total ofertado para
cubrir ese periodo seria de $198,755.70, por lo que, dicho monto se encontraria dentro de los
presupuestado actualmente para cubrir ese servicio. La Comisién revisé los precios diarios por
servicio y los mensuales y determind que los mismos convienen a los intereses de la

Institucion.

DESCRIPCION SINTETICA DE LA PETICION:

De conformidad a lo establecido en el articulo 56 de la Ley de Adquisiciones y Contrataciones
de la Administraciébn Publica, la UACI, somete a consideracién del Consejo Directivo la
Recomendacion de Adjudicacién vertida por la Comision de Evaluacion de Ofertas, en el
proceso de Licitacién Publica No. 07/2011-ISBM.

RECOMENDACION:

La Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional, segun el informe y recomendacion
de Adjudicacion de la Comisién de Evaluacion de Ofertas y de conformidad a los articulos 20,
21, 22 y 67 de la Ley del Instituto Salvadorefio de Bienestar Magisterial y los articulos 20, 55,
56 de la Ley de Adquisiciones y Contrataciones de la Administracion Publica; recomienda al

Consejo Directivo:

I. Adjudicar en forma total la Licitacién Publica No. 07/2011-1ISBM, “CONTRATACION DE
SERVICIOS DE SEGURIDAD Y VIGILANCIA PARA EL BIENESTAR MAGISTERIAL,
ANO 2011” para el periodo de febrero a diciembre de 2011, por un monto de CIENTO
NOVENTA Y OCHO MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y CINCO, 70/100 DOLARES DE
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LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA (US $ 198.755.70) IVA INCLUIDO, a COSASE,

S.A. DE C.V,, segun el siguiente detalle:

MONTO
MONTO MAXIMO
= MAXIMO MENSUAL
E DESCRIPCION PRECIO | MENSUAL | RECOMENDADO
e DIARIO ENUS $ EN )
e CANTIDAD DE POR (INCLUYE | ADJUDICACION
> PERSONAL REQUERIDO SERVICIO IVA) ENUS $
ENUS $ (INCLUYE IVA)
1 VIGILANTE CON
L | SERVICIO DE SEGURIDAD Y VIGILANCIA | COBERTURADE 24 $30.89 | $926.60 $10.192.60
PARA OFICINA CENTRALES
1 VIGILANTE 12 HORAS $15.44 $463.30 $5.096.30
SERVICIOS DE SEGURIDAD Y 1 VIGILANTE CON
2 VIGILANCIA PARA EL CENTRO DE COBERTURA DE 24 $ 30.89 $ 926.60 $ 10.192.60
RECREACION DE METALIO HORAS
SERVICIOS DE SEGURIDAD Y 1 VIGILANTE CON
3 VIGILANCIA PARA EL POLICLINICO COBERTURA DE 24 $30.89 $ 926.60 $10.192.60
MAGISTERIAL DE AHUACHAPAN HORAS
SERVICIOS DE SEGURIDAD Y 1 VIGILANTE CON
4 VIGILANCIA PARA EL POLICLINICO COBERTURA DE 24
MAGISTERIAL DE SONSONATE HORAS $30.89 $926.60 $10.192.60
SERVICIOS DE SEGURIDAD Y 1 VIGILANTE CON
5 | VIGILANCIA PARA EL POLICLINICO COBERTURA DE 24
MAGISTERIAL DE SANTA ANA HORAS $30.89 $ 926.60 $10.192.60
SERVICIOS DE SEGURIDAD Y 1 VIANTE cON
6 VIGILANCIA PARA EL POLICLINICO COBERTURA DE 24
MAGISTERIAL DE LA LIBERTAD (SANTA HoRRs $3089 | $926.60 $10.192.60
TECLA)
SERVICIOS DE SEGURIDAD Y BIGILANTE CON
7 VIGILANCIA PARA EL POLICLINICO COBERTURA DE 24
MAGISTERIAL DE SAN SALVAD@R HORAS $30.89 | $926.60 $10.192.60
(COLONIA MEDICA)
SERVICIOS DE SEGURIDAD Y 1 VIGILANTE CON
8 VIGILANCIA PARA EL POLICLINICO COBERTURA DE 24
MAGISTERIAL DQ@AN SRAVADRR HORAS $30.89 | $926.60 $10.192.60
(SOYAPANGO)
SERVICIOS DE SEGURIDAD Y 1 VIGILANTE CON
VIGILANCIA PARA EL POLICLINICO
9 MAGISTERIAL DE SAN SALVADOR COBEﬁgLéRA/gDE 24 $30.89 $ 926.60 $10.192.60
(APOPA)
SERVICIOS DE SEGURIDAD Y 1 VIGILANTE CON
VIGILANCIA PARA EL POLICLINICO
10 MAGISTERIAL DE EL COYOLITO, COBEEgLéiéDE 24 $30.89 $926.60 $10.192.60
CHALATENANGO
SERVICIOS DE SEGURIDAD Y 1 VIGILANTE CON
VIGILANCIA PARA EL POLICLINICO
1 | MAGISTERIAL DE LA PAZ. COBERTURA DE 2¢ $30.89 | $926.60 $10.192.60
ZACATECOLUCA.
SERVICIOS DE SEGURIDAD Y 1 VIGILANTE CON
VIGILANCIA PARA EL POLICLINICO
12 | VA CISTERIAL DE GUSCATLAN COBERTURA DE 2¢ $30.89 | $926.60 $10.192.60
(COJUTEPEQUE)
SERVICIOS DE SEGURIDAD Y 1 VIGILANTE CON
13 VIGILANCIA PARA EL POLICLINICO COBERTURA DE 24 $ 30.89 $ 926.60 $10.192.60
MAGISTERIAL DE SAN VICENTE. HORAS
SERVICIOS DE SEGURIDAD Y 1 VIGILANTE CON
14 VIGILANCIA PARA EL POl_ICLINICO COBERTURA DE 24 $30.89 $ 926.60 $10.192.60
MAGISTERIAL DE CABANAS (ILOBASCO) HORAS
15 | SERVICIOS DE SEGURIDAD Y 1 VIGILANTE CON $30.89 $ 926.60 $10.192.60

VIGILANCIA PARA EL POLICLINICO

COBERTURA DE 24
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MAGISTERIAL DE USULUTAN. HORAS

SERVICIOS DE SEGURIDAD Y 1 VIGILANTE CON
16 | VIGILANCIA PARA EL POLICLINICO COBERTURA DE 24 $30.89 $926.60 $10.192.60
MAGISTERIAL DE SAN MIGUEL. HORAS

SERVICIOS DE SEGURIDAD Y
VIGILANCIA PARA EL POLICLINICO 1 VIGILANTE CON

17 MAGISTERIAL DE MORAZAN (SAN COBEﬁgLéi/;DE 24 $30.89 $ 926.60 $10.192.60
FRANCISCO GOTERA)
SERVICIOS DE SEGURIDAD Y 1 VIGILANTE CON

18 VIGILANCIA PARA EL POLICLINICO COBERTURA DE 24 $30.89 $926.60 $10.192.60
MAGISTERIAL DE LA UNION (LA UNION) HORAS
SERVICIOS DE SEGURIDAD Y 1 VIGILANTE CON
VIGILANCIA PARA EL POLICLINICO

19 MAGISTERIAL DE LA UNION (SANTA COBEﬁgLéRAgDE 24 $ 30.89 $ 926.60 $10.192.60

ROSA DE LIMA)

MONTO TOTAL RECOMENDADO EN ADJUDICACION EN US $ IVA INCLUIDO $ 198.755.70

II. Autorizar al Director Presidente del ISBM para que firme la resolucién y el contrato
respectivo; y
lll. Autorizar la aplicacién inmediata del acuerdo, con el objeto que la resolucién sea

notificada dentro del plazo establecido en el Art.74 de la LACAP.

Agotado el Punto anterior, con base los articulos 20, 55 y 56, de la LACAP, articulos 20, 22 y 67
de la Ley del ISBM y segun lo recomendado por la Comisién de Evaluacién de Ofertas, el
Consejo Directivo por unanimidad, ACUERDA:

l. Adjudicar en forma total a la Sociedad COSASE, S.A. DE C.V., la Licitacion
Publica No. 07/2011-ISBM, referente a la “CONTRATACION DE SERVICIOS DE
SEGURIDAD Y VIGILANCIA PARA EL INSTITUTO SALVADORENO DE
BIENESTAR MAGISTERIAL, ANO 2011”, para el periodo de febrero a diciembre de
2011, por un monto total de CIENTO NOVENTA Y OCHO MIL SETECIENTOS
CINCUENTA Y CINCO, 70/100 DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE
AMERICA (US $ 198,755.70) IVA INCLUIDO, conforme el siguiente detalle:

MONTO
s MAXIMO MONTO
w MENSUAL MAXIMO TOTAL
> DESCRIPCION PRECIO | ADJUDICADO | ADJUDICADO
S CANTIDAD DE DIARIO EN US $ ENUS $
S PERSONAL POR (INCLUYE (INCLUYE IVA)
z REQUERIDO SERVICIO IVA)
ENUS $
1 VIGILANTE CON
L SERVICIO DE SEGURIDAD Y COBEE‘I(’)L;{I};DE 24 $30.89 $926.60 $10,192.60
VIGILANCIA PARA OFICINA CENTRALES
1 VIGILANTE 12 HORAS $15.44 $ 463.30 $5,096.30

Esta es una version publica del documento original de conformidad con los art. 6, 24 y 30
de la LAIP en lo relativo a la informacion confidencial y datos personales.



SERVICIOS DE SEGURIDAD Y 1 VIGILANTE CON

2 | VIGILANCIA PARA EL CENTRO DE COBERTURA DE 24 $30.89 $ 926.60 $10,192.60
RECREACION DE METALIO HORAS
SERVICIOS DE SEGURIDAD Y 1 VIGILANTE CON

3 | VIGILANCIA PARAEL POLICLINICO COBERTURA DE 24 $30.89 $926.60 $10,192.60
MAGISTERIAL DE AHUACHAPAN HORAS
SERVICIOS DE SEGURIDAD Y 1 VIGILANTE CON

4 | VIGILANCIA PARA EL POLICLINICO COBERTURA DE 24
MAGISTERIAL DE SONSONATE HORAS $30.89 $926.60 $10,192.60
SERVICIOS DE SEGURIDAD Y 1 VIGILANTE CON

5 | VIGILANCIA PARA EL POLICLINICO COBERTURA DE 24
MAGISTERIAL DE SANTA ANA HORAS $30.89 $926.60 $10,192.60
SERVICIOS DE SEGURIDAD Y

¢ | VIGILANCIA PARA EL POLICLINICO o O,
yggdi;ER'AL DE LA LIBERTAD (SANTA HORAS $30.89 $ 926.60 $10,192.60
SERVICIOS DE SEGURIDAD Y L VIGILANTE CON

; VIGéLéNCIA PARAgL PgLICLINIgO COBERTURA DE 24
?"CAO LIOLEARI{/'IAI;DDIEA)AN ALVADOR HORAS $30.89 $ 926.60 $10,192.60
SERVICIOS DE SEGURIDAD Y L VIGILANTE CON

8| MAGISTERIAL DE SAN SALVADOR COBERTURADE 24
(SOVAPANGO) HORAS $30.89 $926.60 $10,192.60
SERVICIOS DE SEGURIDAD Y LVIGAEE co¥
VIGILANCIA PARA EL POLICLINICO

9 | MAGISTERIAL DE SAN SALVADOR COBEEE%I}/;DE 24 $30.89 $926.60 $10,192.60
(APOPA)
SERVICIOS DE SEGURIDAD Y h V. N
VIGILANCIA PARA EL POLICLINICO

10 | \IAGISTERIAL DE EL COYOLITO, COBEﬁLL;&gDE 24 $30.89 $ 926.60 $10,192.60
CHALATENANGO
SERVICIOS DE SEGURIDAD Y sl o
VIGILANCIA PARA EL POLICLINICO

11 | MAGISTERIAL DE LA PAZ. COBEE‘CI')L}:_LR;ASDE 24 $30.89 $926.60 $10,192.60
ZACATECOLUCA.
SERVICIOS DE SEGURIDAD Y D VIGILANTE CON
VIGILANCIA PARA EL POLICLINICO

12 | VAGISTERIAL DE GUSCATLAN COBEE‘(I’)LFJ&ASDE 24 $30.89 $926.60 $10,192.60
(COJUTEPEQUE)
SERVICIOS DE SEGURIDAD Y 1 VIGILANTE CON

13 | VIGILANCIA PARA EL POLICLINICO COBERTURA DE 24 $30.89 $926.60 $10,192.60
MAGISTERIAL DE SAN VICENTE. HORAS
SERVICIOS DE SEGURIDAD Y L VIGILANTE CON
VIGILANCIA PARA EL POLICLINICO

14 | \AGISTERIAL DE CABANAS COBEEL%F;/;DE 24 $30.89 $ 926.60 $10,192.60
(ILOBASCO)
SERVICIOS DE SEGURIDAD Y 1 VIGILANTE CON

15 | VIGILANCIA PARA EL POLICLINICO COBERTURA DE 24 $30.89 $926.60 $10,192.60
MAGISTERIAL DE USULUTAN. HORAS
SERVICIOS DE SEGURIDAD Y 1 VIGILANTE CON

16 | VIGILANCIA PARA EL POLICLINICO COBERTURA DE 24 $30.89 $926.60 $10,192.60
MAGISTERIAL DE SAN MIGUEL. HORAS
SERVICIOS DE SEGURIDAD Y L VIGILANTE CON
VIGILANCIA PARA EL POLICLINICO

17 | MAGISTERIAL DE MORAZAN (SAN COBEE‘(I’)LIJQI'?AASDE 24 $30.89 $926.60 $10,192.60
FRANCISCO GOTERA)
SERVICIOS DE SEGURIDAD Y 1 VIGILANTE CON

18 | VIGILANCIA PARA EL POLICLINICO COBERTURA DE 24 $30.89 $926.60 $10,192.60
MAGISTERIAL DE LA UNION (LA UNION) HORAS
SERVICIOS DE SEGURIDAD Y L VIGILANTE CON
VIGILANCIA PARA EL POLICLINICO

19 | \IAGISTERIAL DE LA UNION (SANTA cosEEguRFi\/;DE 24 $30.89 $926.60 $10,192.60
ROSA DE LIMA)

MONTO TOTAL ADJUDICADO ENUS $ IVA INCLUIDO $ 198,755.70

Esta es una version publica del documento original de conformidad con los art. 6, 24 y 30

de la LAIP en lo relativo a la informacion confidencial y datos personales.




Il. Autorizar al Director Presidente del ISBM para firmar la resolucion y el contrato
correspondiente.

Il. Encomendar a la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional,
UACI, la continuidad de los respectivos tramites.

V. Autorizar la aplicacién inmediata del presente Acuerdo.

Punto Ocho: Informe de la Comisiones de Alto Nivel sobre recursos de revision

El Director Presidente comunicé al Directorio que se han recibido informes de los andlisis y
recomendaciones de la Comisién de Alto Nivel sobre la resolucion de los recursos interpuestos
a las adjudicaciones en los procesos de licitaciones publicas de diferentes servicios de salud.

En vista de que son varios recursos a resolver, el Director Presidente propuso hacer revision de
cada informe y asimismo emitir los acuerdos correspondientes, con lo cual todos los Directores

y Directoras es tuvieron de acuerdo.

A continuacién, se procedié a dar lectura y analizar cada informe presentado que, en lo

9

pertinente, expresan lo siguiente:

8.1 Ester Emely Canizalez Amaya, Licitacion Publica No 01/2011-ISBM
“CONTRATACION DE SERVICIOS DE ODONTOLOGIA PARA LOS AFILIADOS AL
ISBM, ANO 2011”

ACTO IMPUGNADO:

RESOLUCION DE ADJUDICACION No. 151/2010-1SBM,LICITACION PUBLICA No. 01/2011-
ISBM“CONTRATACION DE SERVICIOS DE ODONTOLOGIA PARA LOS AFILIADOS AL
ISBM. ANO 2011”

NOMBRES DE LOS RECURRENTE:

Ester Emely Canizales Amaya

FECHA DE INTERPOSICION DEL RECURSO:
22 de diciembre de 2010

Esta es una version publica del documento original de conformidad con los art. 6, 24 y 30
de la LAIP en lo relativo a la informacion confidencial y datos personales.



ITEM EN REVISION:

ESTADO ACTUAL DEL ITEM EN REVISION:

ADJUDICADO CONFORME A SIGUIENTE DETALLE:

MONTO MONTO
MAXIMO MAXIMO
MENSUAL TOTAL 8¢28
o DEPARTAMENTO Y ADJUDICADO ADJUDICADO (a) g [a]
N NOMBRE DEL LICITANTE E MUNICIPIO (INCLUYE IVA) (INCLUYE IVA) 5 @ 5
E DE ENERO A ENEROA | E33
DICIEMBRE DEL DICIEMBRE 5 & IEI.:J
2011 2011
I"FII;JM TIPO DE PROVEEDOR DEPARTAMENTO NUMiFI{EO BEF\?II;?)\QCIOS
MUNICIPIO Q
24 ODONTOLOGO SAN MIGUEL SAN MIGUEL 4
VIRNA LORENA LAZO DE
1 g 800.00 9,600.00
SALMERON $ $
, | ZOILA MARGARITA ABUCHARARA g4 SANGYGLSH- 580000 59.600.00 .
DE FUENTES ' o
LISSETTE NOEMY BONILLA DE
3 $800.00 $9,600.00
QUINTANILLA

FECHA DE ADMISION DE RECURSO Y FECHA LIMITE PARA RESOLVER SOBRE EL
RECURSO:

La fecha de Admisién del Recurso fue el dia 23 de diciembre de 2010;segin Acuerdo tomado
en el Punto OCHO PUNTO ONCE del Acta Niumero OCHENTA de Sesiéon Ordinaria del
Consejo Directivo del ISBM, celebrada en la ciudad de San Salvador, el dia 22 de diciembre de
2010.

De conformidad a lo establecido Art. 77 inciso Il de la LACAP la fecha limite para resolver el

recurso es el dia 20 de enero de 2011.

ARGUMENTOS DE LA RECURRENTE:

“l. Razones de Derecho:

Esta es una version publica del documento original de conformidad con los art. 6, 24 y 30
de la LAIP en lo relativo a la informacion confidencial y datos personales.



El presente Recurso se fundamenta en lo establecido por los articulos 76, 77 y 78 de la LACAP

en lo que respecta a la legalidad de su presentacion.
Il. Razones de Hecho:

El dia veintidés de diciembre de dos mil diez, se presenté escrito firmado por la doctora
Hit#HHHHH#E, ofertante del item VEINTICUATRO de la Licitacion Publica No. 01/2011-1SBM
“CONTRATACION DE SERVICIOS DE ODONTOLOGIA PARA LOS AFILIADOS AL ISBM.
ANO 20117, mediante el cual interpone recurso de revision de la Resolucion No. 151/2010-
ISBM en la que se le comunica la adjudicacién de los servicios objeto de la licitacion antes
descrita, en el que manifiesta entre otras cosas lo siguiente: “Se da el caso, que con el objeto
de prestar mis servicios profesionales en el Instituto Salvadorefio de Bienestar Magisterial,
participe en Licitacion Publica No. 0112011-ISBM, Contratacién de Servicios de Odontologia,
para los afiliados al ISBM. Afio 2011, pero con fecha jueves once de noviembre del presente
afo, se me notificd via correo electrénico, que la declaracion jurada otorgada ante notario era
erroneo el numero de contratacion y el nombre de la licitacion, el cual subsané debidamente el
dia 17 de noviembre del afio en curso, presentandola ante la Unidad de Adquisiciones y
Contrataciones Institucionales. Sefiores del Consejo Directivo, considero totalmente injusta
dicha resolucion por ustedes proveia, mediante la cual, no se tomdé en consideracién mi oferta,
aduciendo que mi persona no habia subsanado la correccion antes mencionada, y que
ademas, la declaracioén jurada presentada, no estaba estampada mi firma, por lo que considero
gue dicho aspecto en el caso de la firma, no cambia sustancialmente la oferta, en base al
articulo 16.2 de las bases de licitacion publica, que dice: Que por no haber estampado mi firma
en la declaracion Jurada y basada en el articulo 16.2 de las bases de licitacibn que
textualmente dice: "La comision de evaluacién considerard como aspectos aceptables, por
ejemplo, sellos de documentos, foliacion, rotulacion de sobres, errores de forma de la garantia
de mantenimiento de oferta, errores de digitacion, perforaciones para encuadernaciéon, también
firmas y sellos de documentos y cualquier otro aspecto que no cambie sustancialmente la
oferta, y en el caso de la garantia de mantenimiento de oferta no se consideran aceptables
aspectos relacionados con el monto, periodo de vigencia y el nombre del beneficiario". Y
rectifico que lo demas fue corregido en tiempo y forma, y no fue tomada en consideraciéon mi
solicitud; por lo que formulo a continuacion los agravios ocasionados que dan base a ml
inconformidad. 1) Al no admitirme la oferta, quede fuera del Proceso de contratacion. II)
Subsane en tiempo y forma, lo que se me indico, no obstante a ello, no se me tomo en cuenta.
IV) No se evaluo mi oferta...” Por lo antes expuesto solicito se admitiera el recurso de revision y
se reconsidere su oferta para poder participar en el proceso de contratacion, adjudicandole la

contratacion de servicios odontolégicos”;

ANALISIS DE LA COMISION DE ALTO NIVEL:

Esta es una version publica del documento original de conformidad con los art. 6, 24 y 30
de la LAIP en lo relativo a la informacion confidencial y datos personales.



Vistos los argumentos de la recurrente, la Comision Especial de Alto Nivel, procedi6 a revisar:
La Declaraciéon Jurada, es un documento requerido en la Clausula 7 de la Base de Licitacion,
con el objeto de verificar que los ofertantes estén capacitados legalmente para presentar
ofertas y ser contratados, conforme a lo establecido en los articulos 25, 26,158 de la LACAP y
ademas sirve para amparar la veracidad de la documentacion presentada.

Cabe sefalar que la Declaracién Jurada, sobre la veracidad de la informacion, es solicitada en
Base de Licitacion, por ser un requisito minimo que del contenido de las Base de Licitacion,
conforme a lo establecido en el literal t) del articulo 44 de la LACAP, por lo que no es cierto que
este requisito no sea un elemento esencial de oferta, ya mas que un elemento esencial es un

requisito legal que debe cumplir la oferta.

Que la Comision de Evaluacion de Ofertas, al observar que la Declaracion originalmente
presentada por la recurrente, tenia incorrecta la modalidad de contratacion, ya que se refiere a
una Licitacion Abierta, que ademas el nombre de la licitacion es incorrecto, ya que consigné el
nombre siguiente: “Contratacion de Medicina Especializada, subespecialidad, odontolégica,
para los afiliados al Instituto Salvadorefio de Bienestar Magisterial, para el afio dos mil once;
del Fondo Especial de Bienestar del Ministerio de Educacion”. Segun lo establecido en la

Clausula 16 de la Base de Licitacion en mencién, solicité la subsanacién correspondiente.

ANALISIS DE LOS ARGUMENTOS DE LA COMISION DE ALTO NIVEL:

En plazo indicado la recurrente presento nuevamente la declaracion jurada y al ser evaluada
por la Comisién de Evaluacion de Ofertas, esta determind que la misma no habia sido firmada,
por tanto segun lo establecido en el Clausula 15.1 de la Base de Licitacion, que en lo pertinente
literalmente establece: “ En caso que el ofertante omitiere la presentacién de documentacién de
caracter no subsanable 0 no subsanare en el tiempo y términos establecidos por la Comisién,
su oferta no se tomara en cuenta para continuar con el proceso de evaluacion”, la Comision
considerd acertadamente dejar fuera la Oferta de la recurrente, por no haber subsanado la

observacion conforme a lo establecido en el inciso Il del articulo 48 del RELACAP.

Cabe sefalar que de acuerdo a lo establecido en la Clausula 7 de la Base de Licitacion, la
Declaracion Jurada debe ser otorgada ante Notario, por lo que, las formalidades legales del
otorgamiento se sujetan a lo establecido en la Ley del Notario; que de acuerdo a lo establecido
en el articulo 51 de la referida ley, las Actas Notariales, deben cumplir con las formalidades
aplicables del articulo 32 de la citada ley, que establece en el numeral 12, la obligacion de que
el instrumento sea leido y firmado por los otorgantes y por el Notario; y que por tanto la
Comisién de Evaluacion de Ofertas, no encuentra habilitada para dar validez a un documento

gue carece de las formalidades legales aplicables.

Esta es una version publica del documento original de conformidad con los art. 6, 24 y 30
de la LAIP en lo relativo a la informacion confidencial y datos personales.



En conclusién la Clausula 16.2 no es aplicable a la declaracién jurada que no ha sido firmada,
puesto que este documento fue considerado como subsanable en el literal 16.1, por ser un
requisito legal imprescindible segun lo establecido en el mencionado articulo 44 de LACAP. Por
lo anterior, puede concluirse que la evaluacion realizada por la Comision de Evaluacion de

Ofertas, en lo referente al presente caso, se encuentra apegada a derecho.

Concluido el analisis anterior y con base a la revision de los documentos relacionados, su
analisis y constatacion, la Comision de Especial de Alto Nivel recomienda al Consejo Directivo
del ISBM:

RECOMENDACION:
Segun lo regulado en los articulos 56, 76, 77 y 78 de la LACAP, 56, 57 y 58 del RELACAP;
articulos 20, 22 y 67 de la Ley del ISBM y segun lo recomendado por la Comisién de Alto Nivel,

se recomienda al Consejo Directivo:

Confirmar la Resolucion de Adjudicacion No. 151/2010-ISBM, referente a la
Licitacion Publica No. 01/2011-ISBM, “CONTRATACION DE SERVICIOS DE
ODONTOLOGIA PARA LOS AFILIADOS AL ISBM. ANO 2011” respecto a la
declaratoria de desierta para una plaza del item VEINTICUATRO, correspondiente al

Municipio y Departamento de San Miguel, conforme al siguiente detalle:

TIPO DE PROVEEDOR
ITEM REQUERIDO DEPARTAMENTO MUNICIPIO DESIERTOS
24 ODONTOLOGO SAN MIGUEL SAN MIGUEL 1

Il. Autorizar al Director Presidente del ISBM firmar la resolucion correspondiente.
Il. Declarar la aplicacion inmediata del acuerdo tomado por el Consejo Directivo a
efecto de dar cumplimiento a los plazos establecidos para la resolucién y

notificacion del recurso interpuesto.

Agotado el Punto anterior, con base los articulos 56, 76, 77 y 78 de la LACAP, 56, 57 y 58 del
RELACAP; articulos 20, 22 y 67 de la Ley del ISBM y segun lo recomendado por la Comision
de Alto Nivel, el Consejo Directivo por unanimidad, ACUERDA:

I. Confirmar la Resolucion de Adjudicacion No. 151/2010- ISBM, referente a la
Licitacion Publica No. 01/2011-1ISBM “CONTRATACION DE SERVICIOS
ODONTOLOGIA PARA LOS AFILIADOS AL ISBM, ANO 2011”, en lo relativo a la

Esta es una version publica del documento original de conformidad con los art. 6, 24 y 30
de la LAIP en lo relativo a la informacion confidencial y datos personales.



declaratoria de desierta para una plaza del item VEINTICUATRO, correspondiente al

Municipio y Departamento de San Miguel, conforme al siguiente detalle:

TIPO DE PROVEEDOR
ITEM REQUERIDO DEPARTAMENTO MUNICIPIO DESIERTOS
24 ODONTOLOGO SAN MIGUEL SAN MIGUEL 1

II. Autorizar al Director Presidente del ISBM para firmar la resolucion y contrato
correspondiente.

lll. Encomendar a la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional, UACI, la
continuidad de los respectivos tramites.

IV. Autorizar la aplicacién inmediata del presente Acuerdo, a efecto de dar cumplimiento

a los plazos establecidos para la resolucion y notificacion del recurso interpuesto.

8.2 Gloria Silvana Cruz Moreira, Licitacion Publica No 01/2011-ISBM
“CONTRATACION DE SERVICIOS DE ODONTOLOGIA PARA LOS AFILIADOS AL
ISBM, ANO 2011”

ACTO IMPUGNADO:

RESOLUCION DE ADJUDICACION No. 151/2010-ISBM, LICITACION PUBLICA No. 01/2011-
ISBM“CONTRATACION DE SERVICIOS DE ODONTOLOGIA PARA LOS AFILIADOS AL
ISBM. ANO 2011”

NOMBRES DE LOS RECURRENTE:

Gloria Silvana Cruz Moreira

FECHA DE INTERPOSICION DEL RECURSO:
21 de diciembre de 2010

ITEM EN REVISION:

Esta es una version publica del documento original de conformidad con los art. 6, 24 y 30
de la LAIP en lo relativo a la informacion confidencial y datos personales.



ESTADO ACTUAL DEL ITEM EN REVISION:

I'"FII;)M TIPO DE PROVEEDOR DEPARTAMENTO NUMI?;’E%BESIE@QCIOS
MUNICIPIO
31 ODONTOLOGO SAN SALVADOR SAN SALVADOR 7
ADJUDICADO CONFORME A SIGUIENTE DETALLE:
MONTO MAXIMO MONTO
MENSUAL MAXIMO TOTAL | ¢,
ADJUDICADO ADJUDICADO |2 8O
Ne NOMBRE DEL LICITANTE s DE:AAREMIE;'ITO Y | INCLUYE va) DE | (NCLUYE Iva) | S & 2
= UNICIPIO ENERO A ENEROA |28 Y
DICIEMBRE DEL DICIEMBRE Z g <
2011 2011 o
KELLY IVONNE HERNANDEZ
1 ORANTES $800.00 $9,600.00
2 | KARLA YESENIA PINEDA DE GUZMAN $800.00 $9,600.00
3 | CRUZ MARIA VALLE LOPEZ $800.00 $9,600.00
ROSA MARIA GUARDADO DE SAN
4 $800.00 $9,600.00
ESTRADA 31 1 saALvVADOR ;
BERTHA ALICIA VENTURA DE
5 MELARA $800.00 $9,600.00
ROXANA IBETTE FLORES DE
6 CORDERO $800.00 $9,600.00
ANA MAGALI TORRES DE
7 | HERNANDEZ $800.00 $9,600.00

FECHA DE ADMISION DE RECURSO Y FECHA LIMITE PARA RESOLVER SOBRE EL
RECURSO:

La fecha de Admisién del Recurso fue el dia 23 de diciembre de 2010;segun Acuerdo tomado
en el Punto OCHO PUNTO SEIS del Acta Namero OCHENTA de Sesién Ordinaria del Consejo

Directivo del ISBM, celebrada en la ciudad de San Salvador, el dia 22 de diciembre de 2010.

De conformidad a lo establecido Art. 77 inciso Il de la LACAP la fecha limite para resolver el

recurso es el dial9 de enero de 2011.

ARGUMENTOS DE LA RECURRENTE:

Esta es una version publica del documento original de conformidad con los art. 6, 24 y 30
de la LAIP en lo relativo a la informacion confidencial y datos personales.



“l. Razones de Derecho:

El presente Recurso se fundamenta en lo establecido por los articulos 76, 77 y 78 de la LACAP

en lo que respecta a la legalidad de su presentacion.
Il. Razones de Hecho:

Solicito la revisiéon de la evaluacion detallada de las especificaciones técnicas de los servicios
requeridos, por las razones siguientes: “Que NO FUI ADJUDICADA POR OBTENER UN 80%
EN LA EVALUACION DE FASE Il ETAPA Il teniendo esta etapa una ponderacion del 90%; sin
embargo, al analizar el numeral 15.3 de la Base de Licitacion correspondiente a la evaluacion
detallada de las especificaciones técnicas de los servicios requeridos se establece que las
condiciones del consultorio seran medidas Unicamente mediante el método estadistico moda,
por lo que a mi juicio considero que la evaluacién de mi oferta no corresponde a ese criterio;
ello lo fundamento por el hecho de que al solicitar revision de mi expediente en la UACI se
hace constar que obtuve durante la evaluacién, una ponderacién de un 20% (correspondiente
al criterio muy bueno), y consta en mi oferta en el cuadro especificaciones técnicas una moda
de excelente correspondiéndome entonces una ponderacion del 30%.Es por tal razén que
tomando como base lo que establece el articulo 55 de la ley LACAP, en donde se regula que se
utilizaran Unicamente los criterios de evaluacion establecidos en las Bases de Licitacion...”.
Por lo antes expuesto solicito se tenga por admitido el escrito y se revoque la resolucion antes

mencionada, se proceda a rectificar los resultados y se le adjudique la licitacion en el item 31”

ANALISIS DE LA COMISION DE ALTO NIVEL:

Vistos los argumentos de la recurrente, la Comision Especial de Alto Nivel, procedio a revisar la
oferta técnica de la doctora #######H### y la evaluacion realizada por la Comision de
Evaluaciéon de Ofertas en Fase Il de la Tercera Etapa, determinando que efectivamente existié
un error en el resultado del método estadistico empleado, determinando esta Comisién que la
moda es excelente, por lo que correspondia asignar a la participante el 30%, obteniendo

entonces como resultado final de la fase el 90%

Por lo anterior, la Comisién de Alto Nivel procedié a integrar nuevamente los resultados
obtenidos en esta etapa por los ofertantes del item recurrido, los resultados de dicha

integracion, se muestran a continuacion:

ANALISIS DE LOS ARGUMENTOS DE LA COMISION DE ALTO NIVEL:

Esta es una version publica del documento original de conformidad con los art. 6, 24 y 30
de la LAIP en lo relativo a la informacion confidencial y datos personales.



%
%
OBTENIDO FASEN
N° NOMBRE DEL LICITANTE ITEM MUNICIPIO ETAPA IIl | OBTENIDO | TOTAL
(90%) ETAPA IV
ETAPA Il
(5%) (5%)
ROMMEL FABRICIO
0, 0, 0, 0,
1 | CANTOS BARRIOS 500% | 90.00% | 4.44% |99.44%
URSULA OLIVIA DE
0, 0, 0, 0,
2 | A VARADO 500% | 83.00% | 5.00% |93.00%
KELLY IVONNE
0, 0, 0, 0,
3 | HERNANDEZ ORANTES 500% | 90.00% | 4.85% |99.85%
4 KARLA YE,SENIA PINEDA 5.00% 90.00% 4.44% 99.44%
DE GUZMAN
CRUZ MARIA VALLE
.00% .00% 4.44% A44%
5 | opEz 500% | 90.00% o |99.44%
DAVID ENRIQUE .
.00% .00% 4.44% A44%
6 | LANDAVERDE ANZORA 5.00% | 90.00% ' i
ENRIQUE JOSE
7 | MORALES FLORES 500% | 7600% | 4.44% |85.44%
GLORIA SILVANA CRUZ
500% | 90.00% | 4.70% |99.70%
8 | MOREIRA 31 SAN ° ° ° °
SALVADOR
LEYLA CAROLINA
. . .00% .00% 4.44% A44%
% | HERNANDEZ DE DURAN R0% g 90-00% 6| 99.44%
10 | SIVIAELIZABETH 500% | 83.00% | 4.44% |92.44%
ORANTES CASTRO R R DR DR
11 BERTHAALICIA VENTOQQ 5.00% 90.00% 4.44% 99.44%
DE MELARA
CARMEN DINORA
0, 0, 0, 0,
12 GUZMAN RIVERA 5.00% 82.00% 4.44% 91.44%
ROXANA IBETTE FLORES
.00% .00% 4.44% A44%
13 | D& CORDERO 500% | 90.00% 6 | 99.44%
ANA MAGALI TORRES DE
0, 0, 0, 0,
14 HERNANDEZ 5.00% 90.00% 4.44% 99.44%
JACQUELIN YESENIA
15 | e rEDA FIGUEROA 500% | 6400% | 4.64% |73.64%
ROSA MARIA GUARDADO
16 | Ok BSTRADA 500% | 90.00% | 4.44% |99.44%

De acuerdo a lo establecido en la Clausula 21 de la Base de Licitacion, esta Comision,

considerd que eran recomendables para adjudicacion los ofertantes siguiente
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%
%
FASE Il
Ne NOMBRE DEL ITEM | Municipio | OBTENPO 1 Erapa i | oTENIDO | TOTAL
LICITANTE
(90%) ETAPA IV
ETAPA II %)
(5%)
KELLY IVONNE
1 | HERNANDEZ 5.00% 90.00% 4.85% |99.85%
ORANTES
2 GLORIA SILVANA 5.00% 90.00% 4.70% | 99.70%
CRUZ MOREIRA
ROMMEL FABRICIO
5.00% 90.00% 4.44% | 99.44%
3 | SANTOS BARRIOS 0 0 ? ?
99.44%
KARLA YESENIA
0, 0, 0,
4 PINEDA DE GUZMAN 5.00% 90.00% 4.44%
31
CRUZ MARIA VALLE
5 LOPEZ SAN 5.00% 90.00% 4.44% | 99.44%
SALVADOR
DAVID ENRIQUE
6 | LANDAVERDE 5.00% 90.00% 4.44% | 99.44%
ANZORA
LEYLA CAROLINA
7 |HERNANDEZ DE 5.00% 90.00% 4.44% | 99.44%
DURAN
BERTHA ALICIA
8 | VENTURA DE 5.00% 90.00% 4.44% | 99.44%
MELARA
ROXANA IBETTE
9 | FLORES DE 5.00% 90.00% 4.44% | 99.44%
CORDERO
ANA MAGALI
10 | TORRES DE 5.00% 90.00% 4.44% | 99.44%
HERNANDEZ
ROSA MARIA
11 | GUARDADO DE 5.00% 90.00% 4.44% | 99.44%
ESTRADA

Como puede observarse la recurrente ha obtenido el segundo puntaje mas alto, por lo que le
corresponde la adjudicacion del item, considerando que en la Clausula 1 de la Base de

Licitacion, se establecié que el nUmero de proveedores requerido para este item es siete y
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considerando que nueve ofertantes se encontraban empatados, la Comisién de Evaluacion de

Ofertas, aplicé los criterios de desempate establecidos en la Base de Licitacién, obteniendo los

siguientes resultados:

NOMBRE DEL

EXPERIENCIA DE
ACUERDO AL

RECOMENDACION EN
BASEA LA

N° ITEM | DEPARTAMENTO | MUNICIPIO TOTAL CURRICULO Y
LICITANTE SRR ExgEF?FE?f’:ﬁEDEL
PRESENTADA
e
FABRICIO SAN SAN .
o p
1 SANTOS 31 SALVADOR | SALVADOR 99.44% | odontologica NO ADJUDICAR
BARRIOS ofertada desde
2001
KARLA Experiencia en
YESENIA la profesion
SAN SAN N
2 31 99.44% | odontol6gica ADJUDICAR
PINEDA DE SALVADOR | SALVADOR ofertada desde
GUZMAN 1999
Experiencia en
p la profesion
CRUZ MARIA SAN SAN W
0,
3 VALLE LOPEZ 31 SALVADOR | SALVADOR 99.44% odontolégica ADJUDICAR
ofertada desde
1998
T
ENRIQUE SAN SAN o L .
4 LANDAVERDE 31 SALVADOR | SALVADOR 99.44% odontologica NO ADJUDICAR
ANZORA ofertada desde
Abril de 2001
LEYLA Experiencia en
CAROLINA la profesion
odontologica
SAN SAN
5 31 99.44% | ofertada desde | NO ADJUDICAR
HERNANDEZ SALVADOR | SALVADOR 2000
DE DURAN
BERTHA Experiencia en
ALICIA la profesion
SAN SAN .
6 31 99.44% | odontolégica ADJUDICAR
VENTURA DE SALVADOR | SALVADOR ofertada desde
MELARA 1999
ROXANA o preson
IBETTE SAN SAN .
0,
7 FLORES DE 31 SALVADOR | SALVADOR 99.44% odontologica ADJUDICAR
CORDERO ofertada desde
1998
Experiencia en
8 'ArgARI';AéS SII_EI 31 SAN SAN 99.44% (I)Z(‘))r:?;ﬁi;?cr; ADJUDICAR
HERNANDEZ SALVADOR | SALVADOR ofertada desde
1993
i Experiencia
9 Z%ig’l;ﬂ:;g 31 SAN SAN 99.44% pen la ADJUDICAR
. (e}
DE ESTRADA SALVADOR | SALVADOR profesién

odontolégica
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EXPERIENCIA DE a
ACUERDO AL RECOMENDACION EN

o NOMBRE DEL o BASEALA
N LICITANTE ITEM | DEPARTAMENTO MUNICIPIO TOTAL CURRICULO Y EXPERIENCIA DEL

REFERENCIA
PRESENTADA ORERIZNIE

ofertada
desde 1994

De acuerdo a los resultados anteriores, persistia el empate en el caso de las ofertantes:
KARLA YESENIA PINEDA DE GUZMAN, CRUZ MARIA VALLE LOPEZ, BERTHA ALICIA
VENTURA DE MELARA y ROXANA IBETTE FLORES DE CORDERO, por lo que, existen
2 opciones, aplicar el criterio de desempate establecido en literal b) de la Clausula 21,
gue literalmente establece: “Si aun persiste el empate, se le adjudicara a los servicios
ofrecidos en los consultorios de los ofertantes, que presentan mejor accesibilidad
geografica, para obtener el resto de servicios de la red de atencion del ISBM”

EXPERIENCIA DE
ACUERDO AL
N° NOMBRE DEL LICITANTE ITEM DEPARTAMENTO MUNICIPIO TOTAL CURRICULO Y
REFERENCIA
PRESENTADA

KARLA YESENIA SAN
1 31 | SANSALVADOR o, v)\0 o | 99.44% HHHHHHHHHHHH
PINEDA DE GUZMAN

CRUZ MARIA VALLE SAN
0,
2 LOPEZ 31 | SANSALVADOR |V oo | 99.44% | #itHHHH#1H

BERTHAALICIA

SAN
0,
3 VENTURA DR 31 | SANSALVADOR | o\ Voo | 99.44% | HitHH#H#1H
MELARA
ROXANA IBETTE A
0,
4 FLORES DE 31 | SANSALVADOR | oV oo | 99.44% | #HitHHH#1H

CORDERO

Como puede observarse todas las ofertantes, se encuentran ubicadas en zonas con
accesibilidad geografica para obtener el resto de servicios de la red de atencion del ISBM; por
lo anterior y considerando que en la Resolucion de Adjudicacion se declard desierta por no
haberse presentado ofertas, una plaza para el suministro de los servicios de odontologia en el
Municipio de San Salvador, ZONA COLONIA MIRAMONTE, item 34 segun lo dispuesto en la
Clausula 21.2 inciso segundo de la Base de Licitacion que literalmente establece: “De no
presentarse ofertas que califiquen en municipios, el ISBM podra adjudicar una mayor cantidad de
odontodlogos en los municipios cuya ubicacion permita ofrecer el servicio a la poblacion afiliada

de los municipios o0 zonas no ofertados o que presentaren ofertas que no califican, con el objeto
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de brindar adecuadamente los servicios de salud”, esta Comisién, considera necesario favorecer
a los usuarios adjudicando dichos servicios a la ofertante mas proxima a la zona, es decir a la

doctora Bertha Alicia Ventura de Melara.

Concluido el andlisis anterior y con base a la revision de los documentos relacionados, su
andlisis y constatacion, la Comision de Especial de Alto Nivel recomienda al Consejo Directivo
del ISBM:

RECOMENDACION:

Segun lo regulado en los articulos 56, 76, 77 y 78 de la LACAP, 56, 57 y 58 del RELACAP;
articulos 20, 22 y 67 de la Ley del ISBM y segun lo recomendado por la Comision de Alto Nivel,

se recomienda al Consejo Directivo:

l. Modificar la Resolucién de Adjudicacion No. 151/2010-ISBM, referente a la Licitacion
Publica No. 01/2011-ISBM, “CONTRATACION DE SERVICIOS DE ODONTOLOGIA
PARA LOS AFILIADOS AL ISBM. ANO 2011”, en lo relativo a la adjudicacion de los
servicios objeto del item 31, segun el siguiente detalle:

MONTO MONTO
MAXIMO MAXIMO
MENSUAL TOTAL
i DEPARTAMENTO | ADJUDICADO | ADJUDICADO
B MemERE PIEL Lisiahne & Y MUNICIPIO | (INCLUYE IVA) | (INCLUYE IVA)
= DE ENERO A ENERO A
DICIEMBRE DEL | DICIEMBRE
2011 2011
KELLY IVONNE HERNANDEZ
1 ORANTES $800.00 $9,600.00
2 | GLORIA SILVANA CRUZ MOREIRA $800.00 $9,600.00
KARLA YESENIA PINEDA DE
. 800.00 9,600.00
3 GUZMAN $ $
_ 31 SAN
4 | CRUZ MARIA VALLE LOPEZ SALVADOR $800.00 $9,600.00
5 ROSA MARIA GUARDADO DE $800.00 $9.600.00
ESTRADA
ROXANA IBETTE FLORES DE
800.00 9,600.00
6 CORDERO $ $
7 ANA M,AGALI TORRES DE $800.00 $9,600.00
HERNANDEZ

Il. Modificar la Resolucion de Adjudicacién No. 151/2010-ISBM, referente a la Licitacion
PUblica No. 01/2011-1SBM, “CONTRATACION DE SERVICIOS DE ODONTOLOGIA
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PARA LOS AFILIADOS AL ISBM. ANO 2011”, en lo relativo a la declaratoria de
desierto de los servicios objeto del item 34, adjudicando los servicios objeto del

mismo segun el siguiente detalle:

MONTO MONTO
MAXIMO MAXIMO
MENSUAL TOTAL
o DEPARTAMENTO Y ADJUDICADO ADJUDICADO
N ez [BIEE BIEfGIrE & MUNICIPIO (INCLUYE IVA) | (INCLUYE IVA)
= DE ENERO A ENERO A
DICIEMBRE DEL DICIEMBRE
2011 2011
SAN
1 BERTHAALICIA 34 | SALVADOR(ZONA o) $9.600.00
VENTURA DE MELARA COLONIA : oL
MIRAMONTE)

Autorizar al Director Presidente del ISBM firmar la resolucién correspondiente.

Declarar la aplicacion inmediata del acuerdo tomado por el Consejo Directivo a
efecto de dar cumplimiento a los plazos establecidos para la resolucion y

notificacion del recurso interpuesto.

,,,,,,,,,,,,,,,, 337333793339393999)

Agotado el Punto anterior, con base los articulos 56, 76, 77 y 78 de la LACAP, 56, 57 y 58 del
RELACAP; articulos 20, 22 y 67 de la Ley del ISBM y segun lo recomendado por la Comision

de Alto N

ivel, el Consejo Directivo por unanimidad, ACUERDA:

Modificar la Resolucién de Adjudicacion No. 151/2010- ISBM, referente a la
Licitacion Puablica No. 01/2011-ISBM “CONTRATACION DE SERVICIOS
ODONTOLOGIA PARA LOS AFILIADOS AL ISBM, ANO 2011”, en lo relativo a la

adjudicatoria de los servicios objeto del item 31, segun al siguiente detalle:

MONTO MAXIMO MONTO
MENSUAL MAXIMO TOTAL
ADJUDICADO ADJUDICADO
N° NOMBRE DEL LICITANTE s DE:AARL‘}MIESITOY (INCLUYE IVA) DE | (INCLUYE IVA)
= UNICIPIO ENERO A ENERO A
DICIEMBRE DEL DICIEMBRE
2011 2011
1 KELLY IVONNE HERNANDEZ a1 SAN $800.00 $9.600.00
ORANTES SALVADOR
2 | GLORIA SILVANA CRUZ MOREIRA $800.00 $9,600.00
3 | KARLA YESENIA PINEDA DE GUZMAN $800.00 $9,600.00
4 | CRUZ MARIA VALLE LOPEZ $800.00 $9,600.00
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ROSA MARIA GUARDADO DE
ESTRADA

ROXANA IBETTE FLORES DE
CORDERO

7 | ANA MAGALI TORRES DE HERNANDEZ

$800.00 $9,600.00
$800.00 $9,600.00
$800.00 $9,600.00

1. Modificar la Resolucion de Adjudicacion No. 151/2010-ISBM, referente a la
Licitacion Publica No. 01/2011-1SBM, “CONTRATACION DE SERVICIOS DE
ODONTOLOGIA PARA LOS AFILIADOS AL I1SBM, ANO 20117, en lo relativo a

la declaratoria de desierto de los servicios objeto del item 34, adjudicando los

servicios objeto del mismo segun el siguiente detalle:

VENTURA DE MELARA

MONTO MONTO
MAXIMO MAXIMO
MENSUAL TOTAL
. DEPARTAMENTO Y ADJUDICADO | ADJUDICADO
! MELEIRE PIEL LIS ATE E MUNICIPIO (INCLUYE IVA) | (INCLUYE IVA)
= DE ENERO A ENERO A
DICIEMBRE DEL | DICIEMBRE
2011 2011
SAN SALVADOR
BERTHAALICIA 34 (ZONA
1 HHH ) $800.00 $9,600.00

lll. Autorizar al Director Presidente del ISBM para firmar la resoluciébn y contrato

correspondientes.

IV. Encomendar

continuidad de los respectivos tramites.
V. Autorizar la aplicacion inmediata del presente Acuerdo, a efecto de dar cumplimiento

a la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional, UACI, la

a los plazos establecidos para la resolucion y notificacion del recurso interpuesto

33333933333 999)

8.3

Maria Hilda Escalante de Carcamo,
“CONTRATACION DE SERVICIOS DE LABORATORIOS CLINICOS, PATOLOGICOS,
ELECTRODIAGNOSTICOS, CLINICAS RADIOLOGICAS E IMAGENES Y SERVICIOS
DE ANALISIS DE ANTIGENO PROSTATICO ESPECIFICO Y MAMOGRAFIA

33333333339333933)

Licitacion Publica No 04/2011-ISBM

BILATERAL PARA LOS AFILIADOS AL ISBM, ANO 2011”
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6697999799339333973399) 93993799339933973393339333 3939933999393939) 9933333339339397999) 99799399333333993333933; 9939973933993339333993333339)

ACTO IMPUGNADO:

RESOLUCION DE ADJUDICACION No. 149/2010-ISBM,LICITACION PUBLICA No. 04/2011-
ISBM, “CONTRATACION DE SERVICIOS DE LABORATORIOS CLINICOS, PATOLOGICOS,
ELECTRODIAGNOSTICOS, CLINICAS RADIOLOGICAS E IMAGENES Y SERVICIOS DE
ANALISIS DE ANTIGENO PROSTATICO ESPECIFICO Y MAMOGRAFIA BILATERAL PARA
LOS AFILIADOS AL ISBM. ANO 2011”

NOMBRES DE LOS RECURRENTE:

Maria Hilda Escalante de Carcamo

No. MUNICIPIO NUMERO DE SERVICIOS
ITEM TIPO DE LABORATORIO DEPARTAMENTO REQUERIDOS
14 LABORATORIO CLINICO LA PAZ 2
ZACATECOLUCA

FECHA DE INTERPOSICION DEL RECURSO:

21 de diciembre de 2010

ITEM EN REVISION:

ESTADO ACTUAL DEL iTEM EN REVISION:

ADJUDICADO CONFORME A SIGUIENTE DETALLE:

No TIPO DE
e NOMBRE DEL LICITANTE L ABORATORIO DEPARTAMENTO MUNICIPIO

RODRIGO RENE ALFARO LABORATORIO

14 HERNANDEZ CLINICO

LA PAZ
ZACATECOLUCA
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ROSA MARINA MINERO LABORATORIO

14 DE SOMOZA CLINICO

LA PAZ
ZACATECOLUCA

FECHA DE ADMISION DE RECURSO Y FECHA LIMITE PARA RESOLVER SOBRE EL
RECURSO:

La fecha de Admision del Recurso fue el dia 23 de diciembre de 2010; segun Acuerdo tomado
en el Punto OCHO PUNTO NUEVE del Acta NUmero OCHENTA de Sesion Ordinaria del
Consejo Directivo del ISBM, celebrada en la ciudad de San Salvador, el dia 22 de diciembre de
2010.

De conformidad a lo establecido Art. 77 inciso Il de la LACAP la fecha limite para resolver el

recurso es el dial9 de enero de 2011.

ARGUMENTOS DE LA RECURRENTE:

“l. Razones de Derecho:

El presente Recurso se fundamenta en lo establecido por los articulos 76, 77 y 78 de la LACAP

en lo que respecta a la legalidad de su presentacion.
Il. Razones de Hecho:

1. Solicito la revision de la evaluacién detallada de las especificaciones técnicas de los
servicios requeridos, fase I, (pag. 5 de la resolucién impugnada), mediante la cual se
resuelve que mi laboratorio “No cumple con el numeral 2 literal f) “Ambiente limpio,
iluminado, ordenado y confortable” del perfil del Laboratorio Clinico; ya que no existe el
manejo adecuado de los desechos bioinfecciosos incumpliendo medidas de bioseguridad”
(Sic). La revision solicitada tiene su asidero en el hecho de que mi laboratorio cumple con
todas y cada una de las medidas de seguridad requeridas por el manejo adecuado de los
desechos bioinfecciosos, asimismo esta resolucion es violatoria a los principios
enumerados en la LACAP, uno de ellos el hecho de que las evaluaciones que se hagan en
la Licitaciones Publicas no deben ser antojadizas y arbitrarias; lo cual su digna autoridad
ha ocurrido en la resoluciéon impugnada pues no se expresa cual medida de bioseguridad
es la que supuestamente incumple mi laboratorio y ademas no especifica como o porqué

medios es que llega a esa conclusion, alejada totalmente de la realidad en cuanto al
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funcionamiento del laboratorio del cual soy propietaria. 2. Considero ademas que en la
resolucion impugnada se ha violentado el principio de libre competencia e igualdad
enumerados en el Art. 2 del Reglamento de la LACAP, en virtud que los cuatro laboratorios
concursantes en Zacatecoluca, Departamento de La Paz, no hemos sido evaluados en
igualdad de condiciones, por los motivos que a continuacion expongo: El Laboratorio
Clinico Merino presenté varias irregularidades en su documentacion, tales como: - No
presentd listados de los equipos con los que cuenta el laboratorio ofertados; los cuales
deberian contener descripcibn marca, modelo y afio de fabricacion del equipo, estos
listados debian ser hechos por un técnico de biomédica y electrénica. - Los balances que
dicho laboratorio presentd no estan registrados en el Registro de Comercio, no obstante
que el laboratorio tiene mas de diez afios de tener el laboratorio. El Laboratorio Clinico
Miramonte presentd varias irregularidades en su documentacion, tales como: - Este
laboratorio concurs6 presentando en su documentacion que el propietario es el Licenciado
HHHHHHHEE sin embargo en el sello de laboratorio consta que éste es propiedad de Lab-
clinic, S.A. de C.V., es decir una persona juridica. — No presenté en la documentacion
requerida Balance del afio 2009, incumpliendo con el Art. 474 Co. - No se encuentran
registrados los balances en el Registro de Comercio. - No presenté dictamen e informe
completo emitido por el auditor externo con sus recomendaciones a los estados financieros
del afio 2009. Es asi que los laboratorios Clinicos Merino y Miramontes incumplieron con
varios de los requisitos exigidos en la Licitacion Publica como: la existencia legal de la
persona juridica (Laboratorio Miramonte); Estados Financieros Basicos del afio 2009,
debidamente depositados en el Registro de Comercio de conformidad a lo establecido en
el Art. 441 Cddigo de Comercio; Dictamen e informe completo emitido por el auditor
externo con sus recomendaciones a los Estados Financieros del afio 2009; Listado de los
equipos con los que cuenta el laboratorio para la realizacion de los examenes de
laboratorio ofertado, el cual debera contener descripcibn marca, modelo y afio de
fabricacion del equipo y el lugar donde ubica el equipo. A pesar de las anomalias antes
detalladas los laboratorios mencionados ganaron la licitacién publica en Zacatecoluca,
Departamento de La Paz; violentdndose asi el principio de Libre competencia e igualdad
enmarcado en el Art. 2 lit. b) del reglamento LACAP que textualmente expone: “Libre
competencia e igualdad: propiciar la participacion del mayor numero de ofertantes en las
condiciones previstas por la Ley y que éstas proporciones las mismas oportunidades, sin
favorecer o perjudicar a los participantes”. Por lo antes expuesto solicito se tenga por
interpuesto el recurso, se realice la evaluacion a su laboratorio y se acceda a la

adjudicacion de la licitacion antes referida.
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Se notificd por parte de la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional UACI, a los
terceros que pudieran salir perjudicados con el acto que resuelva el recurso, sin recibir por

parte de los terceros afectados, pronunciamiento alguno.

ANALISIS DE LA COMISION DE ALTO NIVEL:

Sobre los motivos planteados por la recurrente, manifiesta la misma que en la resolucion de
adjudicacion no se expresa cual medida de bioseguridad es la que supuestamente incumple su
laboratorio y ademas no especifica cobmo o porqué medios se llega a esa conclusion, no
obstante ello, se revisoé el informe de evaluacién y los anexos del mismo, determinandose que
los motivos por los cuales la oferta presentada por la sefora ########## no fue elegible para
continuar en el proceso de evaluaciéon fue que no cumplia con el perfil ofertado, ya que en la
visita realizada por la comisién evaluadora de ofertas, manifestaron que no cumple con el
numeral 2 literal f) de las Especificaciones Técnicas de los servicios requeridos, “Ambiente

limpio, iluminado, ordenado y confortable”.

ANALISIS DE LOS ARGUMENTOS DE LA COMISION DE ALTO NIVEL:

En el expediente de la licitacion, se encuentra agregada acta de informe de visita realizada por
la Comisién Evaluadora de Ofertas, en la cual se detalla lo verificado por la comisién en cuanto
a las especificaciones técnicas del laboratorio ofertado, en el que se consign6é para el
laboratorio clinico Asuncion la observacion siguiente: “se encontrd sucio y el descarte de los
cultivos presentaron gusanos debido al tiempo de exposicion de la placa de Petri, cubeta de
descarte de tubos cercana al area de manejo de uroanalisis”, lo expuesto por la comision
puede ser corroborado con fotografias tomadas en el lugar de la inspeccion, las cuales se

muestran a continuacion:
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En vista de lo anterior, esta Comision considera que la observacion y eliminacion de la oferta
presentada por la sefiora #######H####, no ha sido realizada de manera arbitraria, ya que, tal
como lo estableci6 la base de licitacion en la clausula 7, para final, la Comision podia efectuar
visitar en el lugar ofertado, para verificar el cumplimiento de las especificaciones técnicas, de
dicha visita fue que se encontré el incumplimiento por parte de la ofertante, ya que como puede
verificarse el estado en que se encontraban los desechos no era el adecuado conforme lo
establecido en la Norma Técnica para el Manejo de los Desechos Bioinfecciosos NSO
13.25.01:07, la que establece en la norma No. 9, que el Almacenamiento temporal de los
desechos bioinfecciosos debe ser un sitio especialmente acondicionado o construido para esa

actividad dentro del establecimiento y no deben almacenarse los desechos a la intemperie, ni
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acumular o amontonar las bolsas, exigiendo el uso del contenedor y cajas de embalaje para su

manejo y almacenamiento, lo cual no pudo ser verificado en el laboratorio clinico Asuncion.

Ahora bien, respecto a lo manifestado por la recurrente respecto a la evaluacion en igualdad de

condiciones, se revisé las ofertas presentadas por los demas ofertantes en el item recurrido,

verificando que ante los supuestos incumplimientos de los Laboratorio Clinico “Merino” (siendo

lo correcto Mineros) y Laboratorio Clinico Miramonte, la documentacion presentada fue

conforme lo requerido en la base de licitacion, segun el detalle siguiente:

En el caso del Laboratorio Clinico Mineros, se encuentra agregado al expediente de
licitacion que presenté el listado de los equipos con los que cuenta el laboratorio, conforme
se solicité en la Clausula 7, Sobre numero 3, Documentos Técnicos de la Oferta, ya que
aparece el listado de los equipos con la marca y modelo, no asi el afio de fabricacion, lo
cual es considerado como aceptable al no cambiar sustancialmente la oferta, de
conformidad a la Clausula 16.2 de la Base de Licitacién, por otra parte, ni en la base de
licitacion ni en las especificaciones técnicas de los servicios requeridos se establecié que
tal documento debia ser realizado por un técnico de biomédica y electronica, tal como lo
manifiesta la sefiora #########, por 0o que queda acreditado que el documento fue
presentado en legal forma.

En cuanto a los balance que dicho laboratorio presentd, en el que se manifiesta que no estan

registrados en el Registro de Comercio, se advierte que conforme al Art. 474 del Cédigo de
Comercio, se establece lo siguiente: “Art. 474.- Los comerciantes individuales cuyo
activo sea igual o superior a doce mil délares de los Estados Unidos de América,
estan obligados a depositar anualmente sus balances de fin de ejercicio al Registro
de Comercio, debidamente firmados por el propietario o representante legal y el contador,
para que se hagan figurar en el Registro de Balances...”, de lo anterior y al verificar que el
balance presentado por el Laboratorio Mineros su activo no es igual o superior a la
cantidad antes mencionada, no se encuentra obligada a depositar dichos balances en el
Registro de Comercio, por lo que al no encontrarse obligada por mandato legal, el
documento presentado cumplia con la formalidad de su presentacion, debido a que lo
solicitado por la base de licitaciébn era que el balance fuera presentado conforme lo

establecido en el Codigo de Comercio.

En cuanto al Laboratorio Clinico Miramonte, se verific6 que toda la documentacion
presentada corresponde al ofertante Rodrigo René Alfaro Hernandez, quien es el
propietario del Laboratorio y no la sociedad Lab-clinic, S.A. de C.V., como lo menciona la
recurrente, lo cual se comprueba con la inscripcion del laboratorio en el Consejo Superior
de Salud Publica en el que aparece registrado a nombre del propietario antes mencionado;
y referente a los balances presentados se encuentran agregados al expediente que dichos

balances si se encuentran depositados en el Registro de Comercio, pero no cuentan con el
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informe del auditor externo, ya que tal como el mismo ofertante lo expuso mediante nota

firmada por el auditor ####H######, inscripcion 3335, el mismo no se encuentra obligado a

presentar el informe del auditor de conformidad al Art. 474 del Cédigo de Comercio, ya que

su activo no es igual o superior a treinta y cuatro mil dolares, por lo que tampoco se

encuentra obligado por mandato legal a presentarlo de dicha forma, siendo entonces que

el documento presentado se encuentra conforme a lo establecido en el Cédigo de

Comercio.

Por lo anterior, esta Comision de Alto Nivel, considera que la evaluacién efectuada por la

Comision Evaluadora de Ofertas, no fue basada en consideraciones arbitrarias, ni de

inequidad, sino en circunstancias objetivas que la comisién verificé en la visita efectuada al

laboratorio y amparadas en lo requerido en la base de licitacién, la cual estableci6 las reglas

claras para la presentacién y evaluacion de ofertas, por lo que con base a la revisién de los

documentos relacionados, su analisis y constatacion.

RECOMENDACION:

Segun lo regulado en los articulos 56, 76, 77 y 78 de la LACAP, 56, 57 y 58 del RELACAP;
articulos 20, 22 y 67 de la Ley del ISBM y segun lo recomendado por la Comisién de Alto Nivel,

se recomienda al Consejo Directivo:

Confirmar la Resolucién de Adjudicacién No. 149/2010- ISBM, emitida por la Institucién
el dia trece de diciembre de dos mil diez, en el proceso de licitacién publica No.
04/2011- I1SBM: “CONTRATACION DE SERVICIOS DE LABORATORIOS CLINICOS,
PATOLOGICOS, ELECTRODIAGNOSTICOS, CLINICAS RADIOLOGICAS E
IMAGENES Y SERVICIOS DE ANALISIS DE ANTIGENO PROSTATICO ESPECIFICO
Y MAMOGRAFIA BILATERAL, PARA LOS AFILIADOS AL ISBM ANO 2011”, en lo
referente a la adjudicacion de forma parcial de los servicios objeto de la licitacion del
item 14, laboratorio clinico , del Municipio Zacatecoluca y Departamento La Paz, de la
referida licitacion.

Autorizar al Director Presidente del ISBM firmar la resolucion y contratos
correspondientes.

Declarar la aplicacion inmediata del acuerdo tomado por el Consejo Directivo a efecto
de dar cumplimiento a los plazos establecidos para la resolucién y notificacion del

recurso interpuesto.
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Agotado el Punto anterior, con base los articulos 56, 76, 77 y 78 de la LACAP, 56, 57 y 58 del
RELACAP; articulos 20, 22 y 67 de la Ley del ISBM y segun lo recomendado por la Comision

de Alto Nivel, el Consejo Directivo por unanimidad, ACUERDA:

Confirmar la Resolucion de Adjudicacién No. 149/2010- ISBM, emitida por la
Institucion el dia trece de diciembre de dos mil diez, en el proceso de Licitacion
Publica No. 04/2011-1SBM:“CONTRATACION DE SERVICIOS DE
LABORATORIOS CLINICOS, PATOLOGICOS, ELECTRODIAGNOSTICOS,
CLINICAS RADIOLOGICAS E IMAGENES Y SERVICIOS DE ANALISIS DE
ANTIGENO PROSTATICO ESPECIFICO Y MAMOGRAFIA BILATERAL, PARA
LOS AFILIADOS AL ISBM, ANO 2011”, en lo referente a la adjudicacion de forma
parcial de los servicios objeto de la licitacion del item 14, laboratorio clinico, del
Municipio de Zacatecoluca y Departamento La Paz, de la referida licitacion.
Autorizar al Director Presidente del ISBM para firmar la resolucién y contrato
correspondientes.

Encomendar a la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional, UACI, la
continuidad de los respectivos tramites.

Autorizar la aplicacion inmediata del presente Acuerdo, a efecto de dar
cumplimiento a los plazos establecidos para la resolucién y notificacion del recurso

interpuesto.

8.4

:::::

MENDOZA ALVARADO, S.A. DE C.V.,, Licitaciéon Publica No 04/2011-ISBM
“CONTRATACION DE SERVICIOS DE LABORATORIOS CLINICOS, PATOLOGICOS,
ELECTRODIAGNOSTICOS, CLINICAS RADIOLOGICAS E IMAGENES Y SERVICIOS
DE ANALISIS DE ANTIGENO PROSTATICO ESPECIFICO Y MAMOGRAFIA
BILATERAL PARA LOS AFILIADOS AL ISBM, ANO 2011”

”9) y 1] 9999

ACTO IMPUGNADO:

RESOLUCION DE ADJUDICACION No. 149/2010-ISBM,LICITACION PUBLICA No. 04/2011-
ISBM, “CONTRATACION DE SERVICIOS DE LABORATORIOS CLINICOS, PATOLOGICOS,
ELECTRODIAGNOSTICOS, CLINICAS RADIOLOGICAS E IMAGENES Y SERVICIOS DE
ANALISIS DE ANTIGENO PROSTATICO ESPECIFICO Y MAMOGRAFIA BILATERAL PARA
LOS AFILIADOS AL ISBM. ANO 2011”
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NOMBRES DEL RECURRENTE:

MENDOZA ALVARADO, S.A. DE C. V.

FECHA DE INTERPOSICION DEL RECURSO:

16 de diciembre de 2010

ITEM EN REVISION:

Esta es una version publica del documento original de conformidad con los art. 6, 24 y 30

de la LAIP en lo relativo a la informacion confidencial y datos personales.

NUMERO DE
No. ITEM TIPO DE LABORATORIO DEYP’I\“;ITJT\I'TC’\;AIIE:\IOTO SERVICIOS
REQUERIDOS
46 CLINICA RADIOLOGICA E IMAGENES SAN MIGUEL 2 ESTADO
69 MAMOGRAFIA BILATERAL SAN MIGUEL 2 ACTUAL DEL
ITEM EN
REVISION:
ADJUDICADO CONFORME A SIGUIENTE DETALLE
MONTO
o MAXIMO MONTO
No. g TIPO DE MENSUAL | MAXIMO TOTAL 8
de ADJUDICADO o = SERVICIO ADJUDICAD | ADJUDICADO | 3 S
ftem T E OEN US EN US s 8
9] < $IVAINCLUID | S$IVAINCLUIDO o
5 w o) e
s [a)
INVERSIONES )
MEDICAS DE SAN SAN CLINICA
4 RADIOLOGICAE . 102 .
® | ORIENTES.A | MIGUEL | MIGUEL | M esors $8,500.00 | $102,000.00
DE C.V
2
MENDOZA CLiN|CA
AN AN
46 ALVARADO, S S RADIOLOGICAE | $8,500.00 | $102,000.00
SA DECV. MIGUEL | MIGUEL | |\ aGENES
SAN SAN MAMOGRAFIA
69 | INVERSIONES $2,800.00 | $33,600.00 2
BILATERAL ’ !
MEDICAS DE | MIGUEL | MIGUEL



ORIENTE S.A

DEC.V
UNIRAD S.A SAN SAN MAMOGRAFIA
69 DE C.V MIGUEL | MIGUEL BILATERAL $2,800.00 | $33,600.00

FECHA DE ADMISION DE RECURSO Y FECHA LIMITE PARA RESOLVER SOBRE EL
RECURSO:

La fecha de Admisién del Recurso fue el dia 17 de diciembre de 2010; segun Acuerdo tomado
en el Punto DIECISIETE del Acta Nimero SETENTA Y OCHO de Sesion Extraordinaria del
Consejo Directivo del ISBM, celebrada en la ciudad de San Salvador, el dia 16 de diciembre de
2010.

De conformidad a lo establecido Art. 77 inciso Il de la LACAP la fecha limite para resolver el

recurso es el dia 14 de enero de 2011.

ARGUMENTOS DE LA RECURRENTE:

“l. Razones de Derecho:

El presente Recurso se fundamenta en lo establecido por los articulos 76, 77 y 78 de la LACAP

en lo que respecta a la legalidad de su presentacion.
Il. Razones de Hecho:

El dia El escrito presentado en fecha dieciséis de diciembre de dos mil diez, suscrito por la
sefiora Ana Elizabeth Mendoza, en su caracter de apoderada legal de la Sociedad Mendoza
Alvarado, S.A. de C.V., en el cual se refiere a la Resolucion No. 149/2010- ISBM en la que se le
comunica la adjudicacion de los servicios contenidos en la Licitacién Publica No. 04/2011-1SBM
“CONTRATACION DE SERVICIOS DE LABORATORIOS CLINICOS, IMAGENES Y
SERVICIOS DE ANALISIS DE ANTIGENO PROSTATICO ESPECIFICO Y MAMOGRAFIA
BILATERAL PARA LOS AFILIADOS AL ISBM. ANO 2011”, en el cual manifiesta entre otras
cosas lo siguiente: “1. PRECIO OFERTADO NO IGUAL AL EVALUADO. En la integracion de
resultados, en el titulo servicios clinica radiolégica e imagenes (pagina 10 de la resolucion), en
la columna “Precio Evaluado” e ITEM 46 se muestra un precio que no es el precio real, que
nosotros como empresa, hemos ofertado. El precio real ofertado por nosotros (de acuerdo al

cuadro bésico, no incluye items adicionales) es $2,961.00 y, en la casilla antes mencionada se
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muestra $6,382.18.....El precio real ofertado por nosotros aparece reflejado en el acta de
Apertura de Ofertas anexa... 2. INCONSISTENCIAS EN EL PUNTAJE DE LA FASE Il (40%):
En base a los puntajes asignados en la ETAPA Ill, FASE Il, verificamos que los puntajes
determinados por ustedes, son inconsistentes con los puntajes que a nosSoOtros nos
corresponden, en base a la Evaluacién Detallada de las Especificaciones Técnicas de los
Servicios Requeridos; lo que conlleva a que se nos haya asighado puntajes menores en esta
fase, afectando los resultados globales. Desde luego perdiendo que se nos adjudique las
Mamografias Bilaterales... El puntaje que nos corresponde es el 40% en esta fase Il, Etapa lll,
y no el 35% como se muestra en el cuadro de Integracién de Resultados de dicha resolucion.
Con este cambio el total aumentaria el 96.00%, puntaje que nos hace aptos para ser
adjudicados con el servicio de mamografia bilateral. 3. LA RESOLUCION NO INCLUYE LA
EVALUACION DETALLADA DE LAS ESPECIFICACIONES TECNICAS DE LOS SERVICIOS
REQUERIDOS: En las paginas 21 a 24 de las bases de licitacion se menciona la metodologia
gue se seguira para evaluar las especificaciones técnicas; sin embargo la resoluciéon no incluye

la evaluacién detallada del cumplimiento de los perfiles como resultado de su verificacion...”

ANALISIS DE LOS ARGUMENTOS DE LA COMISION DE ALTO NIVEL:

Respecto al primer argumento de la Sociedad Recurrente, en el que se refiere a que el precio
evaluado en la etapa de la evaluacion econémica y que aparece en la etapa de integracion de
resultados de la resolucién de adjudicacion (pagina 10) no es el precio real ofertado que
corresponde a $2,961.00 y no a $6,382.18 que aparece en la casilla antes mencionada, la
Comision Especial de Alto Nivel revisé la evaluacion realizada en la etapa IV, en la cual para el

item 46 se obtuvieron los mostrados en la Resolucion de Adjudicacion, segun el siguiente

detalle:
%
%
% OBTENIDO OBTENI
NOMBRE PRECIO DO
E MUNICIPIO | OBTENIDO | ETAPAIII EVALUAD TOTAL
H DEL LICITANTE (@] ETAPA IV
ETAPA Il FASE Il
(50%)
(10%) (40%)
MENDOZA
ALVARADO, S.A. DE 6.00% 38.00% | $6,382.18 | 50.00% | 94.00%
46 C.v. SAN MIGUEL
INVERSIONES
MEDICAS DE
0, 0, 0, 0,
ORIENTE S A DE 7.00% 40.00% | $6,641.44 | 48.04% |95.04%
cv
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UNIRAD , S.ADE

cV 10.00% 40.00% $9.434.61 33.82% 83.82

Tal como lo refiere la representante de la Sociedad Recurrente, efectivamente, existe una
modificacion a los precios ofertados por Mendoza Alvarado, S.A. de C.V. y Unirad, S.A. de
C.V,, sin embargo se consta que dicha modificacion no es producto de una actuacion arbitraria
o de una equivocacién de la Comisién de Evaluacion de Ofertas, sino que la modificacién
obedece a que dichos ofertas no ofertaron la totalidad de servicios requeridos para el item
evaluado, razén la cual la Comisiéon de Evaluacién de Ofertas, aplicé lo establecido en la
Clausula 15.4 de la Base de Licitacién, que en lo pertinente literalmente establece: “Si el
porcentaje de examenes ofertados es inferior al 100% del Cuadro Basico de Servicios para
cada tipo laboratorio o clinica, el ISBM le agregara los exdmenes no ofertados el valor mas alto
cotizado para ese examen por los otros ofertantes del mismo item. Esto se hard Unicamente
para efectos de comparacion de ofertas, con el objeto de tener un resultado comparable”; por lo
anterior, la Comision, concluyé que lo actuado por la Comisién de Evaluacion de Ofertas, se

encuentra apegado a lo establecido en las Bases de Licitacion.

En cuanto a que en la Resolucién de Adjudicacién, no incluye la Evaluacién Detallada de los
Servicios Requeridos, en lo referente al cumplimiento de los perfiles segln lo establecido en la
Base de Licitacion, esta Comision verificd que en la Resolucion de Adjudicacion, se establecié
lo siguiente: “FASE l:La Comision, verificoé el cumplimiento de las especificaciones técnicas
solicitadas contenidas, contra las especificaciones técnicas ofertadas en el “formato de
presentacion de cumplimiento de las especificaciones técnicas”, con el criterio CUMPLE O NO
CUMPLE. De la revision y analisis de la documentacion presentada se determiné que los 56
licitantes cumplen con el perfil requerido para cada tipo de laboratorio”; por lo que, no es cierto
gue en dicha resolucion no se relacione la etapa que se refiere al cumplimiento de los perfiles

solicitados.

Vale la pena aclarar a la representante de la Sociedad Recurrente, que en la Resolucién de
Adjudicacién, no deben desarrollarse todas las etapas de la evaluacion a detalle, ya que el
documento en el consta dicho detalle, es el Informe de Recomendacion emitido por la
Comisioén de Evaluacion de Ofertas, que sirve como fundamento para la Adjudicacion realizada

por el Consejo Directivo.

En relacion a las “INCONSISTENCIAS EN EL PUNTAJE DE LA FASE Il (40%)” a las que se
refiere la Sociedad Recurrente, la Comision Especial de Alto Nivel, revisé la Evaluacion
Detallada de las Especificaciones Técnicas de los Servicios de Mamografia requeridos en el

item 69, en la cual, la Comisién obtuvo los resultados siguientes:
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%

% OBTENIDO

CRITERIO DE EVALUACION Asignado L EDAD
Sala de espera con sillas comodas
instaladas, para un minimo de 4 personas y Informacion presentada en la
servicio sanitario y lavamanos en buen ilustracion donde se visualice
. . 5% S .. 5%
estado de funcionamiento, con acceso la  distribucion fisica  del
directo para el usuario del ISBM. Si el Laboratorio o Clinica ofertada.
ofertante no cumple obtiene 0%.
Una sala de toma de examenes, separada
del area técnica. Si el ofertante no cumple 15% Informacion presentada en la 15%
obtiene 0%. ilustraciéon donde se visualice
la distribucion fisica del
Contar con un equipo de computacién con Laboratorio o Clinica ofertada.
acceso a Internet de 512. Kbps o haber
pre_sentado la carta compromls.o. cu_ando 5% 5%
apligue conforme a las especificaciones
técnicas. Si el ofertante no cumple obtiene
0%.
Informacion que ha ofertado en
Horario de atencion (Ponderacién 15%) la LISTA DE SERVICIOS CON
PLAN DE ENTREGAS.
a) Servicio igual 6 mayor a doce horas de o
4 . ! 15%
lunes a viernes y/o los dias sdbados
igual o mayor a 6 horas.
b) Servicio igual o mayor a ocho horas y 10% 10%

menor a doce horas de lunes a viernes

y/o los dias sabados menor a 6 horas.

Por lo anterior, la Comision revisé la Lista de Servicios con Plan de Entregas, presentada por la

Sociedad Recurrente, determinando que el horario ofertado fue el siguiente:

De lunes a viernes de 6 a.m. a 7 p.m. Sin cerrar al mediodia, siendo un total 13 horas

ofertadas.

Sabado de 6 a.m. a 1 p.m. siendo un total de 7 horas de servicio ofertadas.

Segun la informacién anterior, puede concluirse que tal como lo afirma la representante de la

Sociedad Recurrente, la Comision de Evaluacion de Ofertas le asign6 un porcentaje erréneo en

esta etapa, quedando establecidos los resultados finales de la siguiente manera:

NOMBRE
MUNICIPIO

ITEM

DEL LICITANTE

%
OBTENIDO
ETAPAII

(10%)

%
%

(40%)

OBTENIDO OBTENID
o
PRECIO
ETAPA III
EVALUADO | oo
FASE Il
(50%)

TOTAL
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69

INVERSIONES

MEDICAS DE ORIENTE 7.00% 40.00% $15.82 50.00% | 97.00%
S.ADEC.V SAN
MIGUEL
MENDOZA ALVARADO
' 0 0 0 0
SA DECV. 6.00% 40.00% $15.82 50.00% | 96.00%
UNIRAD , SADE CV 8.00% 40.00% $18.00 43.94% | 91.94%

Por lo que, la Sociedad Recurrente, es la que debi6 ser adjudicada, segun lo establecido en la

Clausula 21 de la Base de Licitacion.

Concluido el andlisis anterior y con base a la revision de los documentos relacionados, su

andlisis y constatacion, la Comision de Especial de Alto Nivel recomienda al Consejo Directivo

del ISBM:

RECOMENDACION:

Segun lo regulado en los articulos 56, 76, 77 y 78 de la LACAP, 56, 57 y 58 del RELACAP;
articulos 20, 22 y 67 de la Ley del ISBM y segun lo recomendado por la Comisién de Alto Nivel,

se recomienda al Consejo Directivo:

Confirmar la Resolucion de Adjudicacibn No. 149/2010-I1SBM, referente a la
Licitacion Publica No. 04/2011-ISBM, “CONTRATACION DE SERVICIOS DE
LABORATORIOS CLINICOS, PATOLOGICOS, ELECTRODIAGNOSTICOS,
CLINICAS RADIOLOGICAS E IMAGENES Y SERVICIOS DE ANALISIS DE
ANTIGENO PROSTATICO ESPECIFICO Y MAMOGRAFIA BILATERAL PARA LOS
AFILIADOS AL ISBM. ANO 2011 en lo relativo a la adjudicacion de los servicios

objeto del item 46, segun el siguiente detalle:

MONTO MAXIMO i
MONTO MAXIMO TOTAL
No. de DEPARTAMENT TIPO DE MENSUAL
ftem ADJUDICADO MUNICIPIO o SERVICIO | ADJUDICADO EN US AD;&T&?&E’; us
$IVAINCLUIDO
INVERSIONES CLINICA
MEDICAS DE SAN RADIOLOGIC
4 AN MI EL . 102 .
6 ORIENTE S.A S GU MIGUEL AE $8,500.00 $102,000.00
DE C.V IMAGENES
MENDOZA CLINICA
46 | ALVARADO, | SAN MIGUEL MISG/BNEL RADISZOGIC $8,500.00 $102,000.00
S.A.DE C.V. IMAGENES
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Modificar la Resolucién de Adjudicacion No. 149/2010-ISBM, referente a la
Licitacion Publica No. 04/2011-ISBM, “CONTRATACION DE SERVICIOS DE
LABORATORIOS CLINICOS, PATOLOGICOS, ELECTRODIAGNOSTICOS,
CLINICAS RADIOLOGICAS E IMAGENES Y SERVICIOS DE ANALISIS DE
ANTIGENO PROSTATICO ESPECIFICO Y MAMOGRAFIA BILATERAL PARA LOS
AFILIADOS AL ISBM. ANO 2011, en lo relativo a la adjudicacién de los servicios
objeto del item 69, dejando sin efecto la adjudicacién concedida a UNIRAD S.A DE
MENDOZA

segun el siguiente

C.V, por haber tenido un mejor porcentaje total en la evaluacion
ALVARADO, S.A. DE C.V. y adjudicando dichos servicios

detalle:
MONTO
MAXIMO MONTO MAXIMO
Nl'(t)érie ADJUDICADO MUNICIPIO DEPARTAMENTO TIPO DE SERVICIO AIgAJEUNDSIgﬁIISO ADJU-II-D(I);-QIISO EN
EN US US $IVAINCLUIDO
$IVAINCLUIDO
INVERSIONES
MEDICAS DE MAMOGRAFIA
69 | ORIENTE S.A DE | SAN MIGUEL | SAN MIGUEL N ERAL $2,800.00 $33,600.00
c.v
MENDOZA ]
69 | ALVARADO, S.A. | SAN MIGUEL | SANMIGUEL | VAVOSRAFA | 42 800.00 | $33,600.00
DE C.V.
Il. Autorizar al Director Presidente del ISBM firmar la resolucion correspondiente.
V. Declarar la aplicacién inmediata del acuerdo tomado por el Consejo Directivo a

efecto de dar cumplimiento a los plazos establecidos para la resolucion y

notificacion del recurso interpuesto.

Agotado el Punto anterior, con base los articulos 56, 76, 77 y 78 de la LACAP, 56, 57 y 58 del

RELACAP; articulos 20, 22 y 67 de la Ley del ISBM y segun lo recomendado por la Comisién

de Alto Nivel, el Consejo Directivo por unanimidad, ACUERDA:

Esta es una version publica del documento original de conformidad con los art. 6, 24 y 30

de la LAIP en lo relativo a la informacion confidencial y datos personales.



Confirmar la Resolucion de Adjudicacion No. 149/2010-ISBM, referente a la
Licitaciéon Puablica No. 04/2011-ISBM “CONTRATACION DE SERVICIOS DE
LABORATORIOS CLINICOS, PATOLOGICOS, ELECTRODIAGNOSTICOS,
CLINICAS RADIOLOGICAS E IMAGENES Y SERVICIOS DE ANALISIS DE
ANTIGENO PROSTATICO ESPECIFICO Y MAMOGRAFIA BILATERAL PARA
LOS AFILIADOS AL ISBM, ANO 2011”, en lo relativo a la adjudicacién de los

servicios objeto del item 46, segln al siguiente detalle:

MONTO MAXIMO <
MONTO MAXIMO TOTAL
No. de DEPARTAMENT TIPO DE MENSUAL
item ARIUIBIEAIDID NI o SERVICIO ADJUDICADO EN US AD‘;K/DAI:[:\]Ac?_aE,;‘)US
$IVAINCLUIDO
INVERSIONES CLINICA
MEDICAS DE SAN RADIOLOGIC
46 | JoENTESA | SANMIGUEL |\~ o0 e $8,500.00 $102,000.00
DE C.V IMAGENES
MENDOZA CLINICA
46 | ALVARADO, | SAN MIGUEL MISG%NEL AT C $8,500.00 $102,000.00
S.A.DE C.V. IMAGENES

Madificar la Resolucién de Adjudicacion No. 149/2010-1SBM, referente a la Licitacion
Pablica  No. 04/2011-1SBM, “CONTRATACION DE SERVICIOS DE
LABORATORIOS  CLINICOS, PATOLOGICOS, ELECTRODIAGNOSTICOS,
CLINICAS RADIOLOGICAS E IMAGENES Y SERVICIOS DE ANALISIS DE
ANTIGENO PROSTATICO ESPECIFICO Y MAMOGRAFIA BILATERAL PARA LOS
AFILIADOS AL ISBM, ANO 2011”, en lo relativo a la adjudicacion de los servicios
objeto del item 69, dejando sin efecto la adjudicacion concedida a UNIRAD, S.A. DE
C.V., por haber tenido un mejor porcentaje total en la evaluacion MENDOZA
ALVARADO, S.A. DE C.V.y adjudicando dichos servicios segun el siguiente detalle:

MONTO
MAXIMO MONTO MAXIMO
No. de MENSUAL TOTAL
[ ADJUDICADO MUNICIPIO DEPARTAMENTO TIPO DE SERVICIO ADJUDICADO ADJUDICADO EN
EN US US $IVAINCLUIDO
$IVAINCLUIDO
INVERSIONES
MEDICAS DE MAMOGRAFIA
69 | orIENTE oA DE | SAN MIGUEL | SAN MIGUEL g $2,800.00 $33,600.00
C.V.
MENDOZA '
69 | ALVARADO, S.A. | SAN MIGUEL | SAN MIGUEL | M/MOCRAFIA $2,800.00 $33,600.00
DE C. V.
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Autorizar al Director Presidente del ISBM para firmar la resolucion y contratos

correspondientes.

Encomendar a la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional, UACI,

continuidad de los respectivos tramites.

Autorizar la aplicacién inmediata del presente Acuerdo, a efecto de dar cumplimiento

a los plazos establecidos para la resolucion y notificacion del recurso interpuesto

8.5

;;;;;; ” ”

URED, S.A. DE C.V., Licitacién Publica No 04/2011-ISBM “CONTRATACION DE
SERVICIOS DE LABORATORIOS CLINICOS, PATOLOGICOS,
ELECTRODIAGNOSTICOS, CLINICAS RADIOLOGICAS E IMAGENES Y SERVICIOS
DE ANALISIS DE ANTIGENO PROSTATICO ESPECIFICO Y MAMOGRAFIA
BILATERAL PARA LOS AFILIADOS AL ISBM, ANO 2011”

,,,,,,,, 933339333939393 1939393 ” 33793339397999) 337333393339393999)

ACTO IMPUGNADO:

RESOLUCION DE ADJUDICACION No. 149/2010-ISBM,LICITACION PUBLICA No. 04/2011-
ISBM, “CONTRATACION DE SERVICIOS DE LABORATORIOS CLINICOS, PATOLOGICOS,
ELECTRODIAGNOSTICOS, CLINICAS RADIOLOGICAS E IMAGENES Y SERVICIOS DE
ANALISIS DE ANTIGENO PROSTATICO ESPECIFICO Y MAMOGRAFIA BILATERAL PARA
LOS AFILIADOS AL ISBM. ANO 2011”

NOMBRES DE

q LOS
DEPARTAMENTO | \OMERODE ===

Y MUNICIPIO

No. ITEM TIPO DE LABORATORIO SERVICIOS RECURRENTES:

REQUERIDOS

URED, S.A.DE C.V.

FECHA DE INTERPOSICION DEL RECURSO:

21 de diciembre de 2010

ITEM EN REVISION:

Esta es una version publica del documento original de conformidad con los art. 6, 24 y 30

de la LAIP en lo relativo a la informacion confidencial y datos personales.



49 LABORATORIO ELECTRODIAGNOSTICO SAN SALVADOR 2

ESTADO ACTUAL DEL ITEM EN REVISION:

ADJUDICADO CONFORME A SIGUIENTE DETALLE:

No DEPARTAMENT
e NOMBRE DEL LICITANTE TIPO DE LABORATORIO O Y MUNICIPIO

NEUROLAB, S.ADE C.V LABORATORIO

49 ELECTRODIAGNOSTICO

SAN SALVADOR

LABORATORIO

49 | URED, SADECV ELECTRODIAGNOSTICO

SAN SALVADOR

FECHA DE _ADMISION DE RECURSO Y FECHA LIMITE PARA RESOLVER SOBRE EL
RECURSO:

La fecha de Admisién del Recurso fue el dia 23 de diciembre de 2010;segin Acuerdo tomado
en el Punto OCHO PUNTO DIEZ del Acta Namero OCHENTA de Sesién Ordinaria del Consejo

Directivo del ISBM, celebrada en la ciudad de San Salvador, el dia 22 de diciembre de 2010.

De conformidad a lo establecido Art. 77 inciso Il de la LACAP la fecha limite para resolver el
recurso es el dia 19 de enero de 2011.

ARGUMENTOS DE LA RECURRENTE:

|. Razones de Derecho:

El presente Recurso se fundamenta en lo establecido por los articulos 76, 77 y 78 de la LACAP

en lo que respecta a la legalidad de su presentacion.

Il. Razones de Hecho:

Esta es una version publica del documento original de conformidad con los art. 6, 24 y 30
de la LAIP en lo relativo a la informacion confidencial y datos personales.



“l.) Que mediante la resolucién de adjudicacion No. 149/2010 - ISBM, su autoridad, El
CONSEJO DIRECTIVO DEL INSTITUTO SALVADORENO DE BIENESTAR MAGISTERIAL,
adjudicO a mi representada los servicios de estudios de electrodiagnostico por un monto
méximo total anual de $73,200 Doélares correspondientes a los 29 estudios de
electrodiagnéstico ofertados, de acuerdo a la ndmina de las paginas 55 y 56 de la Base de
Licitacion. Asimismo adjudicé a la empresa NEUROLAB S.A. DE C.V. los servicios de estudios
de electrodiagnéstico por un monto maximo total anual de $73,200 Délares, correspondientes a
los 31 estudios que aparecen detallados en las paginas 55 y 56 de la Base de Licitacion
Pablica No. 04/2011 que fueron ofertados por NEUROLAB S.A. DE C.V y que le fueron
adjudicados. Es el caso que los 31 estudios de electrodiagnéstico solo pueden ser realizados
por un Doctor en Medicina, especialista en Neurologia o Fisiatria que se haya entrenado en
Neurofisiologia o Medicina de Electrodiagnéstico respectivamente, y de la némina de
profesionales presentados en su oferta, por NEUROLAB SA de CV, el Unico profesional que al
parecer cuenta con la calificacién técnica para hacerlo es el Dr. JOSE MAURICIO RODRIGUEZ
MENDOZA, puesto que el Doctor WALTER EDUARDO SANCHEZ VIDES quien es el
Representante Legal de NEUROLAB S.A. de C.V. es neurélogo pediatra, atestados que no le
permiten ni califican para atender o realizar dichos estudios en poblacién adulta, criterio que ya
fue retomado por su digna autoridad en la resolucién de adjudicacién # 152/2010 - ISBM. El
hecho de que solamente el Dr. JOSE MAURICIO RODRIGUEZ MENDOZA puede realizar los
31 estudios de electrodiagnéstico ofertados por NEUROLAB S.A. DE C.V. vuelve
materialmente imposible para NEUROLAB, cumplir con las especificaciones técnicas de los
servicios de electrodiagnéstico, requeridos en la base de licitacion Publica No. 04/2011 en su
Seccion Il, en el numeral 4, Llamado, Perfil de los laboratorios clinicos y/o servicios de
realizacién de electrodiagnadstico..." en su literal D nominado Laboratorio de Electrodiagnostico,
en su literal numero 4, en la pagina 36, pues dice asi, “tener capacidad de respuesta agil y
oportuna para proporcionar los resultados de los exdmenes realizados en el menor tiempo
posible...”, y en el numeral 6 agrega "contar con un horario flexible, que permita atender
emergencias, garantizando corno minimo 8 horas de atencion al dia, de lunes a viernes, sin
cerrar al mediodia y sabados 6 horas como minimo". Decimos que es materialmente imposible
para NEUROLAB S.A. DE C.V., cumplir con dichos requerimientos, asi coma con los horarios
gue ha ofertado y que son de 7:00 am a 7:00pm, porque el Dr. JOSE MAURICIO RODRIGUEZ
MENDOZA, unico profesional apto para su realizacion, actualmente labora en el Hospital
Médico Quirargico y Hospital General del Instituto Salvadorefio del Seguro Social, circunstancia
gue puede ser verificada en la hoja de vida del Dr. JOSE MAURICIO RODRIGUEZ MENDOZA,
gue corre agregada a la oferta presentada par NEUROLAB S.A. DE C.V. en la que claramente
expresa que labora en ese lugar desde octubre de 1995 hasta la fecha. A fin de constatar su
horario laboral, solicitamos se verifique en la oficina de Recursos Humanos del Instituto

Salvadorefio del Seguro Social. De lo expuesto se desprende que al adjudicar a la empresa

Esta es una version publica del documento original de conformidad con los art. 6, 24 y 30
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NEUROLAB S.A. DE C.V. los 31 estudios de electrodiagnostico ofertados se vulneraria la
obligacion contractual de respetar el horario por parte de NEUROLAB, ya que las bases de
Licitacion y sus estipulaciones son parte integral del contrato de acuerdo at Art. 42 de la
LACAP. No omito manifestarle que sobre la circunstancia aqui sefialada ya existe un
antecedente en la Resolucién de Adjudicacion No ISBM 152/2009, en que el ISBM considero
NO ELEGIBLE, la oferta presentada, por el Dr. Rodriguez Mendoza, por los mismos motivos.
I1.) Asimismo expreso el caso de la Sefiora ####HH#H#H###, beneficiaria de su Institucidn, de quien
NEUROLAB S.A. de C.V. reporta en su informe de fecha 07 de diciembre del 2009, resultados
de #HHHHH#HHH#HH#H MAS #HFHHF#F##H##, sin embargo en el reporte respectivo, solo se evidencia el
gréfico y tabla del #####HHHHH# Yy no asi, los correspondientes al ######HH#H##. Dicha anomalia
la evidencié al ser referida por su Neuréloga tratante a mi Laboratorio, el dia 17 de agosto del
2010. Este tipo de conductas encajan en el supuesto del item 21.3, del apartado 21 de la Base
de Licitaciébn Publica No. 04/2011, a pesar de que no exista una denuncia expresa frente al
ISBM por este caso, pero si estamos frente a un ofertante, qua presenta deficiencias en la
prestaciébn de sus servicios. Como fundamento de lo afirmado adjunto copia de Estudio
realizado por NEUROLAB S.A. DE C.V. el 7 del 12 del 2009 a la paciente #####H#####, la cual
me fue entregada par la referida paciente. Por lo anterior consideramos que siendo una
facultad del Instituto Salvadorefio de Bienestar Magisterial tal y como lo establece en el
apartado 7 de la pagina 40 de la base de licitacion y por ser el Instituto Salvadorefio de
Bienestar Magisterial un garante para que el servicio contratado sea prestado a cabalidad, es
necesario se realice inspeccion a NEUROLAB S.A. DE C.V,, a fin de verificar si cuenta con el
equipo y software suficientes para realizar los estudios de electrodiagndstico que se le han
adjudicado en la resolucion No. 149/2010-ISBM...” Por lo anterior solicito se tenga por
interpuesto el recurso de revision, se revoque la resolucion en el apartado que se adjudica a
NEUROLAB S.A. DE C.V. el item 49 de la referida licitacion y se adjudique a URED S.A. DE

C.V., el referido item.

Il. Con fecha tres de enero de dos mil once, se recibi6 escrito firmado por el Dr. Walter Eduardo
Sanchez Vides, en su calidad de representante legal de Neurolab S.A. de C.V., quienes fueron
adjudicados en el item recurrido, en su calidad de tercero que pueda salir perjudicado con el
acto que resuelve el recurso, manifestando entre otras cosas, lo siguiente: “Que en
NEUROLAB S.A. de C.V el Unico profesional que cuenta con la calificacion técnica para
realizar los estudios de Electrodiagnoéstico es el Dr. Mauricio Rodriguez Mendoza y él
manifiesta que el doctor no puede cumplir con el horario estableci6 de 8 horas que su
institucion requiere, lo cual no es cierto ya que el doctor estd contratado en el INSTITUTO
SALVADORENO DEL SEGURO SOCIAL (hospital general) por cuatro horas de 7:00 am a 11:
00 am de lunes a viernes, lo anterior se puede constatar en la oficina de recursos humanos de
ISSS, ademas adjunto boleta de pago del ISSS en la cual se hace ver que el sueldo que

percibe el doctor es de $871.32 ddlares, sabiendo que el salario hora de los médicos
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especialistas en dicha institucion es de $217.80 dolares hora/mes. Por lo que el doctor
RODRIGUEZ MENDOZA efectuaria los estudios neurofisiolégicos de 11:15 am a 7:00 pm, con
lo cual se cumple el requisito. El Dr. Walter Eduardo Sanchez Vides esta capacitado para
interpretar estudios de electroencefalograma en menores de 18 afios lo que constituye una
cantidad significativa a lo que a estudios de Electrodiagnéstico se refiere; por lo cual en
Neurolab, S.A. de C.V.,, son 2 médicos atendiendo a los usuarios del ISBM por lo que
garantizamos tener capacidad de respuesta agil y oportuna brindando como minimo 8 horas de
atencion al dia de lunes a viernes sin cerrar al mediodia y sdbado 6 horas como minimo como

lo exige el ISBM.

Respecto al caso de la sefiora ######H#H## beneficiaria de su institucion a quien el Dr. Gélvez
menciona en el escrito les informo que el #####HH#H##H es la intensidad minima del sonido
capaz de estimular el oido humano. Este puede obtenerse por dos métodos la audiometria
tonal y los potenciales auditivos, se necesita de la colaboracién del paciente y se obtiene
solicitando que haga una sefal si escucha el sonido a un determinado volumen, se realiza con
estimulo click, correspondiente a frecuencias intermedias entre 500 a 2000 Hertz. La intensidad
es variable, entre cero y 110 decibeles. Se utilizan pasos de 5 decibeles, en orden creciente y
decreciente hasta determinar el umbral. Cuando es necesario se realiza enmascaramiento del
oido contra lateral con ruido blanco. En nuestra clinica se realiza el umbral auditivo con el
programa de los Potenciales evocados auditivos por lo que el reporte se entrega en valores de
decibeles (dBL) del umbral obtenido para cada oido, siendo este el dato importante que el
médico tratante necesita (se anexa resultado del estudio) y esa es la razén por lo que la Unica

curva que aparece es la de los potenciales evocados auditivos.

Adjunto carta de la compafnia Cadwell quien nos suministr6 el equipo Cadwell Wave S/N
0805wv00-10-021. Donde se informa los estudios clinicos y ambulatorios de exploracion

neurofisioldgica de nervios y masculos que el equipo es capaz de realizar.

Estamos con toda la disponibilidad de una inspeccién para verificar nuestros equipos y
software correspondiente para realizar los estudios de Electrodiagnéstico que se han

adjudicado en la resolucion numero 149/2010-1SBM.”

[ll. Los motivos planteados por el recurrente para interponer su recurso de revision se basa en

dos aspectos:

a) Que el laboratorio adjudicado NEUROLAB S.A. DE C.V.,, solo cuenta con un profesional
capacitado para realizar los estudios de electrodiagnéstico el cual no podria cumplir con las

especificaciones técnicas solicitadas; y

b) Se reporta un caso de una beneficiaria de la Institucién, en la cual se encuentra una

anomalia evidenciada por el laboratorio del recurrente, por lo que seria una conducta que
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encaja en el supuesto de incumplimientos y/o deficiencias en el servicio que no ha sido

superado a satisfaccion del ISBM, por reportes y/o denuncias de afiliados al Instituto.

ANALISIS DE LA COMISION DE ALTO NIVEL:

Sobre los motivos planteados por el recurrente, se analiz6 y revisé la documentacion
presentada en el expediente de licitacion y lo solicitado en la base de licitacion, determinando
gue efectivamente lo solicitado en dicha base en la Seccion Il, Especificacion Técnicas de los
Servicios Requeridos, para laboratorios de Electrodiagnéstico, Unicamente se solicité que el
laboratorio debia tener capacidad de respuesta agil y oportuna para proporcionar los resultados
de los examenes realizados en el menor tiempo posible, lo cual lo podria realizar en el horario
de atencion que para el caso fuera ofertado, garantizando como minimo ocho horas de

atencion al dia de lunes a viernes sin cerrar al mediodia y sabados de 6 horas como minimo.

La oferta presentada por Neurolab, S.A. de C.V., efectivamente cumple con el horario de
atencion requerido ya que oferta un horario de atencién de 7:00 am. a 7:00 pm., sin cerrar al
mediodia y los sdbados de 7:00 am. a 3:00 pm. sin cerrar al mediodia, motivo por el cual el
hecho de que un profesional del referido laboratorio que se encuentra capacitado para el area
de toma de Estudio de Electrodiagnéstico, labore para otra institucién de salud del pais, no
implica por si mismo la imposibilidad de cumplir con la respuesta de los exdmenes realizados,
ya que como puede observarse el Laboratorio lo que debe garantizar es la respuesta agil y
oportuna en el menor tiempo posible, sin establecerse un plazo determinado para ello, lo cual
podra ser verificado Unicamente en las supervisiones que el ISBM realiza, mediante su equipo
de supervision médica, para garantizar que se cumple con el perfil ofertado, por lo que no es
competencia del ISBM determinar el horario de trabajo del profesional en otra institucién, sino
Unicamente garantizar que se cumpla con el perfil ofertado el cual ha sido ofertado de esa
forma por Neurolab S.A. de C.V., cumpliendo con el perfil solicitado en las especificaciones

técnicas de los servicios.

Por otra parte, en cuanto a la anomalia reportada del caso de la beneficiaria ##########, se
advierte que a la fecha, no se encuentra documentado en la Subgerencia de Supervisién y
Control, denuncia por parte de la usuaria o reporte de incumplimiento en los servicios
prestados con anterioridad por el ofertante adjudicado, por lo que no es posible acreditar que
efectivamente nos encontramos ante un incumplimiento no superado a satisfaccion del ISBM,
no logrando determinarse que exista tal deficiencia, ya que consta agregada al expediente el
resultado del andlisis realizada a la usuaria en la que se muestra el###HHH#H##HHE, que sirve de
parametro al médico para el diagnostico y tratamiento correspondiente, determinando de esa
forma que no nos encontramos ante un incumplimiento o deficiencia debidamente

documentada que es la sefialada en la base de licitacién, por tal motivo esta Comision
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considera que la evaluacion efectuada por la Comision Evaluadora de Ofertas, fue correcta,

tomando en cuenta los criterios previamente establecidos por la Base de Licitacion.

Por lo anterior, con base a la revision de los documentos relacionados, su analisis vy

constatacion y la evaluacion de la oferta presentada, la Comisién de Alto Nivel considera que la

recomendacion efectuada por la Comision Evaluadora de Ofertas es conforme a lo establecido

en la base de licitacion y en el Art. 56 de la LACAP.

RECOMENDACION:

Segun lo regulado en los articulos 56, 76, 77 y 78 de la LACAP, 56, 57 y 58 del RELACAP;
articulos 20, 22 y 67 de la Ley del ISBM y segun lo recomendado por la Comision de Alto Nivel,

se recomienda al Consejo Directivo:

Confirmar la Resolucién de Adjudicacion No. 149/2010- ISBM, emitida por la Institucion el
dia trece de diciembre de dos mil diez, en el proceso de licitacion publica No. 04/2011-
ISBM: “CONTRATACION DE SERVICIOS DE LABORATORIOS CLINICOS,
PATOLOGICOS, ELECTRODIAGNOSTICOS, CLINICAS RADIOLOGICAS E IMAGENES Y
SERVICIOS DE ANALISIS DE ANTIGENO PROSTATICO ESPECIFICO Y MAMOGRAFIA
BILATERAL, PARA LOS AFILIADOS AL ISBM ANO 2011”, en lo referente a la adjudicacion
de forma parcial de los servicios objeto de la licitacion del item 49, laboratorio de
electrodiagnéstico, del Municipio y Departamento de San salvador, de la referida licitacion.
Autorizar al Director Presidente del ISBM firmar la resolucion correspondiente.

Declarar la aplicacién inmediata del acuerdo tomado por el Consejo Directivo a efecto de
dar cumplimiento a los plazos establecidos para la resolucion y notificacion del recurso

interpuesto.

;;;;;; 993 9 ) 9793939999

Agotado el Punto anterior, con base los articulos 56, 76, 77 y 78 de la LACAP, 56, 57 y 58 del
RELACAP; articulos 20, 22 y 67 de la Ley del ISBM y segun lo recomendado por la Comisién

de Alto Nivel, el Consejo Directivo por unanimidad, ACUERDA:

l. Confirmar la Resolucion de Adjudicacion No. 149/2010-ISBM, emitida por la
Institucion el dia trece de diciembre de dos mil diez, referente a la Licitacion
Pablica No. 04/2011-ISBM “CONTRATACION DE SERVICIOS DE
LABORATORIOS CLINICOS, PATOLOGICOS, ELECTRODIAGNOSTICOS,
CLINICAS RADIOLOGICAS E IMAGENES Y SERVICIOS DE ANALISIS DE
ANTIGENO PROSTATICO ESPECIFICO Y MAMOGRAFIA BILATERAL PARA
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LOS AFILIADOS AL ISBM, ANO 2011”, en lo relativo a la adjudicacion de forma
parcial de los servicios objeto de la licitacion del item 49, laboratorio de
electrodiagnéstico, del municipio y departamento de San Salvador, de la referida
licitacion.

Il. Autorizar al Director Presidente del ISBM para firmar la resolucién y contrato
correspondientes.

Il. Encomendar a la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional, UACI,
la continuidad de los respectivos tramites.

V. Autorizar la aplicacion inmediata del presente Acuerdo, a efecto de dar
cumplimiento a los plazos establecidos para la resolucién y notificacion del recurso

interpuesto.

;;;;;; 9999 1 999

8.6 BERTHA GUISELA ESCALANTE DE CORDOVA -SUPER FARMACIA EL CALVARIO,
Licitaciobn Puablica No 02/2011-ISBM, “CONTRATACION DE SERVICIOS DE
FARMACIAS PRIVADAS PARA LOS AFILIADOS AL ISBM, ANO 2011”

ACTO IMPUGNADO:

RESOLUCION DE ADJUDICACION No. 150/2010-ISBM LICITACION PUBLICA No. 02/2011-
ISBM, “CONTRATACION DE SERVICIOS DE FARMACIAS PRIVADAS PARA LOS AFILIADOS
AL ISBM. ANO 2011”

NOMBRE DEL RECURRENTE:

BERTHA GUISELA ESCALANTE DE CORDOVA - SUPER FARMACIA EL CALVARIO-

FECHA DE INTERPOSICION DEL RECURSO:

20 de diciembre de 2010

ITEM EN REVISION:
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ESTADO ACTUAL DEL ITEM 26 EN REVISION:

DESIERTO

FECHA DE ADMISION DE RECURSO:

Il de la LACAP la fecha limite para resolver el recurso es el dia 20 de enero de 2011. La fecha
de Admision del Recurso interpuesto por la sefiora Bertha Guisela Escalante Coérdova fue el dia
23 de diciembre de 2010; segun Acuerdo tomado en el Punto OCHO PUNTO UNO del Acta
Numero OCHENTA de Sesion Ordinaria del Consejo Directivo del ISBM, celebrada en la ciudad
de San Salvador, el dia 22 de diciembre de 2010.

De conformidad a lo establecido Art. 77 inciso Il de la LACAP la fecha limite para resolver el

recurso es el dia 20 de enero de 2011.

NUMERO DE FARMACIAS
REQUERIDAS

No. ITEM DEPARTAMENTO MUNICIPIO

26 SAN SALVADOR AYUTUXTEPEQUE 1

ARGUMENTO DEL RECURRENTE:

Que la sefiora Escalante de Cdrdova, en su calidad de propietaria de la “Super Farmacia El
Calvario”, recurre la resolucion de adjudicacion, manifestando que se debié a las causas
siguientes: “El documento por el que se nos elimina del concurso es la carta de Evaluaciéon
firmada y sellada por la Subgerencia de Supervisién y Control del ISBM, la cual no se me
entrego debido a que un dia anterior habiamos recibido la primera y Unica visita, hasta la fecha,
de la Subgerencia de Supervisién y Control la cual fue efectuada por la Licda. Dinora Judith
Rivera Garcia. Solicitamos sea modificada la resolucién de adjudicacién y se nos permita
continuar en el proceso en el menor tiempo posible. Se considere el hecho que Super Farmacia
el Calvario al igual que el resto que participamos en contratacion directa tuvimos esa

dificultad...”, por lo que solicito continuar en el proceso de evaluacion.

ANALISIS DEL ARGUMENTOS DE LA COMISION DE ALTO NIVEL:

Después de revisar, analizar y discutir los argumentos del Recurso de Revisién interpuesto, la

Comisioén de Alto Nivel informa que:
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En vista de que no hay terceros que pudieran salir perjudicados contra el acto que resuelve el
recurso, se revisé el expediente de la licitacion y la base de licitacion correspondiente,
determinando que la sefiora Escalante de Cordova, no presenté dentro de su oferta la
evaluacion firmada y sellada por la Subgerencia de Supervision y Control del ISBM, en vista de
haber sido contratada por el ISBM durante el afio 2010, lo cual era un documento requerido en
la base de licitacion en la Clausula 7.3 Sobre No. 3, Documentos técnicos de la oferta.

Sobre la no presentacion de dicho documento la recurrente manifestd que el mismo no le fue
entregado en vista de que un dia anterior habia recibido la Unica visita a su farmacia, motivo
por el cual se solicito a la Subgerencia de Supervisiébn y Control, se informara sobre la
evaluaciéon de dicha farmacia, manifestando segin memorando SGSC-01-01/2011, que no se
habia encontrado en dicha Subgerencia solicitud por parte del proveedor del resultado de la
evaluacion de dicha farmacia, aunque si se tiene la evaluacién y el reporte de la visita, el cual

se anexa al memorando en mencion.

Conforme lo establecido en el articulo 44 literal “v” de Ley de Adquisiciones y Contrataciones
de Administracién Publica, en la Clausula 16 de la Base de la Licitacién Pablica No. 02/2011
“CONTRATACION DE SERVICIOS DE FARMACIAS PRIVADAS PARA LOS AFILIADOS AL
ISBM. ANO 2011”, se establecieron que situaciones serian consideradas como subsanables
por la Comisién de Evaluacion de ofertas, facultdndose a dicha comision para requerir la
subsanacion del Sobre N° 1 Documentos Legales, Sobre N° 2 Documentos Financieros y el
literal g) denominado “OTROS DOCUMENTOS” del sobre N°3, de acuerdo a lo establecido en
el numeral 16.1 de la referida Clausula, por lo gue conforme al articulo 48 del Reglamento de la
LACAP, la Comision de Evaluacion de Ofertas, Unicamente podria requerir subsanacion
respecto al Sobre No. 3 “Documentos Técnicos” comprendidos en el literal g) “Otros
documentos de la Oferta” de la Clausula 7 de la Base de Licitacion, en el que literalmente se
establecié que documentos se encontrarian comprendidos en dicho literal, los que tendrian
caracter de subsanable, no encontrandose dentro de estos, la evaluacién de la Subgerencia de
Supervisién y Control del afio 2010, el cual seria utilizado al momento de la evaluacion
detallada de las Especificaciones Técnicas de los servicios requeridos, fase dos, por tanto la
Comisién de Evaluacién de Ofertas, no estaba facultada para solicitar la subsanacion de un
documento que no fue considerado entre la documentacién subsanable requerida en la Base

de Licitacion.

Por lo anterior, esta Comision considera que la evaluacion realizada por la Comision de
Evaluacién de Ofertas, en lo referente al presente caso, se encuentra apegada a derecho,
conforme a lo establecido en los articulos 44 literal “v’ de la Ley de Adquisiciones y
Contrataciones de la Administracion Publica, 48 del Reglamento de la citada ley y Clausulas

7,15 y 16 de la Base de la Licitacion en mencién, ya que por omisién de la misma ofertante no
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fue presentado un documento que tenia el caracter de no subsanable, motivo por el cual su

oferta no cumplié con los requisitos exigidos en la Base de Licitacion.

RECOMENDACION:

Dadas las consideraciones anteriores, con base a la revisién de los documentos relacionados,
su analisis y constatacion, la Comision Especial de Alto Nivel: RECOMIENDA al Consejo
Directivo del ISBM:

I. Confirmar la Resolucién de Adjudicacion No. 150/2010-ISBM, referente a la Licitacion
Publica No. 02/2011-ISBM “CONTRATACION DE SERVICIOS DE FARMACIAS PRIVADAS,
PARA LOS AFILIADOS AL ISBM. ANO 2011”, en lo referente a la declaratoria de desierta del
item 26, servicio de entrega de medicamentos a través de farmacia privada, para el Municipio
de Ayutuxtepeque, Departamento de San Salvador, de la referida licitacion, en virtud de que la
oferta presentada en dicho item no cumple con los requisitos exigidos en la Base de Licitacién,
de conformidad a lo establecido en el Art. 63 de la LACAP.

II. Autorizar a la Presidencia del ISBM firmar la resolucién y contratos correspondientes.

[ll. Declarar la aplicacién inmediata del acuerdo tomado por el Consejo Directivo a efecto de
dar cumplimiento a los plazos establecidos para la resolucién y notificacion del recurso

interpuesto.

9793939993

Agotado el Punto anterior, con base los articulos 56, 76, 77 y 78 de la LACAP, 56, 57 y 58 del
RELACAP; articulos 20, 22 y 67 de la Ley del ISBM y segun lo recomendado por la Comision
de Alto Nivel, el Consejo Directivo por unanimidad, ACUERDA:

l. Confirmar la Resolucion de Adjudicacion No. 150/2010-ISBM, referente a la
Licitacion Publica N0.02/2011-ISBM “CONTRATACION DE SERVICIOS DE
FARMACIAS PRIVADAS PARA LOS AFILIADOS AL ISBM, ANO 2011”, en lo
referente a la declaratoria de desierto del item 26, servicio de entrega de
medicamentos a través de farmacia privada, para el municipio de Ayutuxtepeque,
departamento de San Salvador, de la referida licitacion, de conformidad a lo
establecido en el Art. 63 de la LACAP.

Il. Autorizar al Director Presidente del ISBM para firmar la resolucion

correspondiente.

Esta es una version publica del documento original de conformidad con los art. 6, 24 y 30
de la LAIP en lo relativo a la informacion confidencial y datos personales.



M. Encomendar a la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional, UACI, la
continuidad de los respectivos tramites.
V. Autorizar la aplicacion inmediata del presente Acuerdo, a efecto de dar

cumplimiento a los plazos establecidos para la resolucion y notificacion del recurso

NOMERO DE | 'Nterpuesto.
No.TEM | DEPARTAMENTO | MUNICIPIO | FARMACIAS
REQUERIDAS
27 SAN SALVADOR | ILOPANGO 1
29 SAN SALVADOR | SOYAPANGO 3

39333393397333393339) ”y 3333333933333933; 997999393333933993333339933933393339333

8.7 MARTA MORENO NAVARRETE DE LOPEZ, REPRESENTANTE LEGAL DE FARMIX,
S.A. DE C.V,, Licitacion Publica No 02/2011-1SBM “CONTRATACION DE SERVICIOS
DE FARMACIAS PRIVADAS PARA LOS AFILIADOS AL ISBM, ANO 2011”.

;;;;;;

ACTO IMPUGNADO:

RESOLUCION DE ADJUDICACION No. 150/2010-ISBM LICITACION PUBLICA No. 02/2011-
ISBM, “CONTRATACION DE SERVICIOS DE FARMACIAS PRIVADAS PARA LOS AFILIADOS
AL ISBM. ANO 2011”

NOMBRE DEL RECURRENTE:

MARTA MORENO NAVARRETE DE LOPEZ, REPRESENTANTE LEGAL DE FARMIX, S.A. DE
C.V.

FECHA DE INTERPOSICION DEL RECURSO:

20 de diciembre de 2010

ITEM EN REVISION:
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ESTADO ACTUAL DE LOS ITEMS 27 Y 29 EN REVISION

DESIERTO

FECHA DE ADMISION DE RECURSO:

La fecha de Admisién del Recurso interpuesto por la sefiora Marta Moreno Navarrete de Lopez,
Representante Legal de FARMIX, S.A. DE C.V., fue el dia 23 de diciembre de 2010; segun
Acuerdo tomado en el Punto OCHO PUNTO TRES del Acta Nimero OCHENTA de Sesion
Ordinaria del Consejo Directivo del ISBM, celebrada en la ciudad de San Salvador, el dia 22 de
diciembre de 2010.

De conformidad a lo establecido Art. 77 inciso Il de la LACAP la fecha limite para resolver el

recurso es el dia 20 de enero de 2011.

ARGUMENTO DEL RECURRENTE:

El dia veinte de diciembre de dos mil diez, fue presentado escrito firmado por sefiora Marta
Moreno Navarrete de Lépez, actuando en nombre y representacién de Farmix S.A. de C.V., en
su calidad de Administradora Unica Propietaria como propietaria de las farmacias Farmacia Las
Américas, Unicentro, Alta Vista llopango y Farmacia Las Américas Plaza Mundo, Soyapango,
ambas del departamento de San Salvador, en el cual se refiere a la Resolucién No. 150/2010-
ISBM en la que se le comunica la adjudicacion de los servicios contenidos en la Licitacion
Puablica No. 02/2011-ISBM “CONTRATACION DE SERVICIOS DE FARMACIAS PRIVADAS
PARA LOS AFILIADOS AL ISBM. ANO 20117, en el cual manifiesta entre otras cosas lo
siguiente: “Que no estando de acuerdo con la resolucion de Adjudicacion No. 150/2010-1SBM
literal b) en el cual dice que mi representada no se consideré para la recomendacion por
incumplir para el ITEM 27. FARMACIA LAS AMERICAS UNICENTRO ALTAVISTA ILOPANGO y
el ITEM 29. FARMACIAS LAS AMERICAS PLAZA MUNDO SOYAPANGO, debido a que no
presento la carta de evaluacion firmada y sellada por la Subgerencia de Supervisién y Control
del ISBM, la cual estaba obligada a presentar dado que ha sido contratada por el ISBM durante
el aflo 2010. Vengo por este medio a interponer Recurso de Revision en base a los articulos 76
y 77 de la Ley de Adquisiciones y Contrataciones de la Administracién Publica y el Articulo 56
del Reglamento de la referida Ley y expreso mis razones de inconformidad de la siguiente

manera; Por lo que aclaro a ustedes que en la oferta presentada por FARMIX S.A. DE C.V., no
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se anexo la carta de evaluacion firmada y sellada por la Subgerencia de Supervision y Control
del ISBM debido a que se solicitd dicha constancia, a pesar que la farmacia nunca habia sido
visitada por los Supervisores de Salud del ISBM hasta dos dias antes (sabado 16 y domingo 17
de octubre de 2010) de la apertura de ofertas de la referida licitacion la cual fue el dia 19 de
octubre de 2010 y no fue entregada por el ISBM para presentarla dentro de la oferta, para lo
cual anexamos nota original donde se solicito dicha carta. Asimismo, no omito manifestarles
gue la carta de evaluacion no presentada dentro de nuestra oferta, es un documento interno
gue el ISBM extenderia, carta de evaluacion que tiene la Subgerencia de Supervisién y Control
del ISBM y que podia habérsela entregado a la Comisién Evaluadora de ofertas para esta
Licitacion y que el incumplimiento de este documento no fue responsabilidad de FARMIX S.A.
DE C.V,, el no haberlas presentado sino que del ISBM por no haber realizado las supervisiones
con tiempo y haber entregado dichas cartas a nuestra empresa antes de la apertura ya que era
de exclusiva responsabilidad del ISBM haberlas entregadas a nuestra empresa o a la Comisiéon
Evaluadora de Ofertas, por su atraso en la entrega del referido documento, por lo que
solicitamos su consideracién a los items antes mencionados por la falta de la carta de

evaluacion. ...”

ANALISIS DEL ARGUMENTOS DE LA COMISION DE ALTO NIVEL:

Vistos los argumentos de la Sociedad Recurrente y considerando que la Sociedad Recurrente
ha anexado comprobante de la solicitud de la referida evaluacion, la Comision Especial de Alto
Nivel, de acuerdo a lo establecido en el articulo 12 literal o) de la Ley de Adquisiciones y
Contrataciones de la Administracion Publica, tuvo a bien solicitar a la Subgerencia de
Supervision Control, a través de la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional,
mediante nota de fecha cinco de enero del corriente afio, informe en relacion a la situacién
expuesta por la Sociedad Recurrente, lo anterior, con el objeto conocer la posicién de la
Subgerencia aludida en recurso y determinar si fue situacion de fuerza mayor la que impidi6 a

la Sociedad Recurrente la presentacion de la referida evaluacion.

En fecha doce de enero del corriente afio, la Comisién, recibié el informe solicitado a la
Subgerencia de Supervision Control, en el cual dicha Subgerencia, expone que no se encontré
la solicitud que FARMIX,S.A de C.V. anex0 a su recurso, pero que aun asi tiene la evaluacion y
el reporte de la vista el cual adjunto al referido informe, al revisar la evaluacion, la Comision,
constat6 que dicho documento fue extendido el dia dieciocho de octubre de dos mil diez, por lo
anterior, considerando que la recurrente ha comprobado que presenté su solicitud, pero no ha
comprobado que se haya presentado a retirar la evaluacion y que dicho documento le haya
sido negado por la Subgerencia de Supervision y Control, esta Comision, no se encuentra

respaldada como una situacion de fuerza mayor, que hubiese sido la Unica situacion habilitante
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para que la Comision pudiera considerar nuevos elementos, que no fueron apreciados por la
Comision de Evaluacion de Ofertas, ya que por la naturaleza juridica del recurso de revision, la
Comision Especial de Alto Nivel, se encuentra facultada Unicamente para corregir errores en
los que la Administracion, hubiere incurrido al dictar su resolucion, no existiendo en el presente
caso un error en el proceder la Comision de Evaluacién de Ofertas ni en la resolucion emitida,
ya que dicha Comisién no podia realizar la evaluacion sin la presentacion de la evaluacion, la

cual es un documento de caracter no subsanable.

Ademas se concluyd es responsabilidad de ofertantes recolectar la informacién que debe
presentar en su oferta y que si bien es cierto la Evaluacién solicitada en la Base Licitacion, es
un documento interno emitido por el ISBM, también es cierto que no es un documento publico,
al cual todas las dependencias del ISBM, tengan acceso. Cabe agregar que la Comisién de
Evaluacion de Ofertas, es un ente que debe evaluar de acuerdo a los criterios establecidos en
la Base de Licitacion, segun lo establecido en los articulos 55 de la LACAP y 48 del

Reglamento de la referida ley.

En Conclusién considerando que segun el informe de la Subgerencia de Supervisién y Control,
la omisién de la Sociedad Recurrente no responde a que dicha Subgerencia no tuviera lista la
evaluacién solicitada, no seria licito para la Institucion, agregar al expediente las evaluaciones
que no fueron retiradas por algunos ofertantes, ya que esta situacién vulneraria los derechos
de los ofertantes que si presentaron completa la documentacion solicitada en la Base de
Licitacion. Cabe aclarar sobre este punto que dicha situacion hubiese sido considerada licita, si
la omisién del requisito respondiera a situaciones ajenas a la voluntad del ofertante, producto

de una omisién de la Administracion Pablica. (Fuerza Mayor)

Por lo anterior, ésta Comision considera que la evaluacion realizada por la Comision de
Evaluacion de Ofertas, en lo referente al presente caso, se encuentra apegada a derecho,
conforme a lo establecido en los articulos 86 de la Constitucién de la Republica, 55 de la Ley
de Adquisiciones y Contrataciones de la Administracién Publica, 48 del Reglamento de la citada

ley y Clausulas 7,15y 16 de la Base de la Licitacion en mencién.

RECOMENDACION:

Concluido el andlisis anterior y con base a la revisién de los documentos relacionados, su
andlisis y constatacion, la Comisién de Especial de Alto Nivel recomienda al Consejo Directivo
del ISBM:

I. Confirmar la Resolucion de Adjudicacion No. 150/2010-ISBM, referente a la Licitacion
Publica No. 02/2011-ISBM “CONTRATACION DE SERVICIOS DE FARMACIAS PRIVADAS
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PARA LOS AFILIADOS AL ISBM. ANO 2011”, en lo relativo a la adjudicacion de los servicios
del item 29 y la declaratoria de desierto del item 27 segun el siguiente detalle:

NOMBRE DE LA MONTO MONTO

FARMACIA MENSUAL ANUAL
ITEM | NOMBRE DEPARTAMENTO MUNICIPIO ADJUDICADO | ADJUDICADO

INCLUYE IVA INCLUYE IVA

FARMAClA LAS SAN
AMERICAS SOYAPANGO | $8,000.00 | $96,000.00
FARMIX, |  UNICENTRO SALVADOR
29 | SA DE
C.V. FARMACIA LAS SAN
AMERICAS SOYAPANGO | $8,000.00 | $96,000.00
SOYAPANGO SALVADOR
TOTAL ADJUDICADO $372,000.00

NO ADJUDICAR los siguientes renglones por no cumplir con las especificaciones solicitadas:
FARAO0153, FARAO0013, FARAO0161, FARA0024, FARA0025, FARA0029, FARAO0163, FARAO0167,
FARAO0055, FARAO0057, FARAO0170, FARA0066, FARAO0071, FARAO0078, FARAO0081, FARAO0088,
FARA0093, FARA0103, FARA0116, FARA0186, FARA0121, FARA0132, FARA0152; y los FARAO0155,
FARA0156, FARA0200, FARA0087, FARA0142, FARA0143, por que el precio ofertado no es
favorable a los intereses del ISBM

NOMBRE
DE LA
ITEM NOMBRE FARMACIA | DEPARTAMENTO MUNICIPIO

MONTO MONTO

MENSUAL ANUAL
ADJUDICADO | ADJUDICADO
INCLUYE IVA | INCLUYE IVA

FARMACEUTICOS | FARMACIA

: SAN
29 | EQUIVALENTES |ECQNOVICA SALVADOR | SOYAPANGO | $8,000.00 | $96,000.00
S.A. DE C.V. MUNDO

NO ADJUDICAR los siguientes renglones por no cumplir con las especificaciones solicitadas:
FARAO0153, FARAO0013, FARA0161, FARA0024, FARA0025, FARA0028, FARA0029, FARAO0163,
FARA0048, FARA0167, FARA0168, FARA0066, FARA0071, FARAO0072, FARAO0088, FARAO0177,
FARAO0093, FARA0116, FARA0126, FARA0145, FARA0132 y FARA0152.

II. Autorizar a la Presidencia del ISBM firmar la resolucién y contratos correspondientes.

[Il. Declarar la aplicacién inmediata del acuerdo tomado por el Consejo Directivo a efecto de
dar cumplimiento a los plazos establecidos para la resolucién y notificacion del recurso

interpuesto.

Agotado el Punto anterior, con base los articulos 56, 76, 77 y 78 de la LACAP, 56, 57 y 58 del
RELACAP; articulos 20, 22 y 67 de la Ley del ISBM y segun lo recomendado por la Comision
de Alto Nivel, el Consejo Directivo por unanimidad, ACUERDA:
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Confirmar la Resolucion de Adjudicacion No. 150/2010-ISBM, referente a la
Licitacion Puablica No0.02/2011-ISBM “CONTRATACION DE SERVICIOS DE
FARMACIAS PRIVADAS PARA LOS AFILIADOS AL ISBM, ANO 2011”, en lo
referente a la adjudicacion de los servicios del item 29 y la declaratoria de desierto
del item 27, segun el siguiente detalle:

NOMBRE DE LA
FARMACIA MhéﬁgagL MONTO ANUAL
ITEM NOMBRE DEPARTAMENTO MUNICIPIO ADJUDICADO
ADJUDICADO INCLUYE IVA
INCLUYE IVA
FARMACIA LAS
AMERICAS SAN SALVADOR | SOYAPANGO |  $8,000.00 $96,000.00
FARMIX, UNICENTRO
29 | SADE
C.V. FARMACIA LAS
AMERICAS SAN SALVADOR | SOYAPANGO |  $8,000.00 $96,000.00
SOYAPANGO
TOTAL ADJUDICADO $372,000.00

FARA0013,
FARAO0066,
FARA0132,

NO ADJUDICAR los siguientes renglones por no cumplir con las especificaciones solicitadas: FARA0153,

ofertado no es favorable a los intereses del ISBM

FARAO0161, FARA0024, FARA0025, FARA0029, FARA0163, FARA0167, FARA0055, FARA0057, FARA0170,
FARAQ0071, FARA0078, FARA0081, FARA0088, FARA0093, FARA0103, FARA0116, FARA0186, FARA0121,
FARA0152; y los FARA0155, FARA0156, FARA0200, FARA0087, FARA0142, FARA0143, por que el precio

NOMBRE DE LA MONTO

MONTO ANUAL

ITEM NOMBRE FARMACIA RIS FARTAI ST MUNICIPIO WIENTAE ADJUDICADO

(@] ADJUDICADO INCLUYE IVA

INCLUYE IVA
FARMACEUTICOS FARMACIA
29 | EQUIVALENTES SA. | ECONOMICA, SAN SOYAPANG | ¢ 500.00 $96,000.00
DE C.V. PLAZA MUNDO SALVADOR 0

FARA0013,
FARAO0066,
FARA0152.

NO ADJUDICAR los siguientes renglones por no cumplir con las especificaciones solicitadas: FARA0153|

FARA0161, FARA0024, FARA0025, FARA0028, FARA0029, FARA0163, FARA0048, FARA0167, FARAQ168,
FARAQ071, FARA0072, FARA0088, FARAO177, FARA0093, FARA0116, FARA0126, FARA0145, FARAQ132 Y|

Autorizar al Director Presidente del ISBM para firmar la resolucién y contratos
correspondientes.

Encomendar a la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional, UACI, la
continuidad de los respectivos tramites.

Autorizar la aplicacion inmediata del presente Acuerdo, a efecto de dar
cumplimiento a los plazos establecidos para la resolucion y notificacion del recurso

interpuesto
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8.8 MILADYS FIGUEROA DE MALDONADO - FARMACIA SAN LUIS, Licitacion Pablica
No 02/2011-ISBM, “CONTRATACION DE SERVICIOS DE FARMACIAS PRIVADAS
PARA LOS AFILIADOS AL ISBM, ANO 2011”

33933399339933933933399739379933933793339333 33933397333733 93

ACTO IMPUGNADO:

RESOLUCION DE ADJUDICACION No. 150/2010-ISBMLICITACION PUBLICA No. 02/2011-
ISBM, “CONTRATACION DE SERVICIOS DE FARMACIAS PRIVADAS PARA LOS AFILIADOS
AL ISBM. ANO 2011”

NOMBRE DEL RECURRENTE:

MILADYS FIGUEROA DE MALDONADO -SUPER FARMACIA SAN LUIS

FECHA DE INTERPOSICION DEL RECURSO:

20 de diciembre de 2010

ITEM EN REVISION:

NUMERO DE
No. iTEM | DEPARTAMENTO | MUNICIPIO FARMACIAS

REQUERIDAS
24 SAN SALVADOR | AGUILARES 1

ESTADO ACTUAL DEL iTEM 24 EN REVISION:

DESIERTO

FECHA DE ADMISION DE RECURSO:
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La fecha de Admision del Recurso interpuesto por la sefiora Miladys Figueroa de Maldonado
fue el dia 23 de diciembre de 2010; segun Acuerdo tomado en el Punto OCHO PUNTO DOS
del Acta Numero OCHENTA de Sesion Ordinaria del Consejo Directivo del ISBM, celebrada en
la ciudad de San Salvador, el dia 22 de diciembre de 2010.

De conformidad a lo establecido Art. 77 inciso Il de la LACAP la fecha limite para resolver el
recurso es el dia 20 de enero de 2011.

ARGUMENTO DEL RECURRENTE:

El dia veinte de diciembre de dos mil diez, fue presentado escrito firmado por Miladys
Elizabeth Figueroa de Maldonado, propietaria de la Farmacia San Luis, del municipio de
Aguilares, departamento de San Salvador, mediante el cual interpone el recurso de revision por
los motivos siguientes: “estoy en total desacuerdo con la Resolucién de Adjudicacion No.
150/2010-ISBM literal a) en el cual dice que la oferta de mi FARMACIA SAN LUIS,
AGUILARES, SAN SALVADOR, no fue tomada en cuenta para continuar con el proceso de
evaluacién debido a que no presentd la carta de evaluacién firmada y sellada por la
Subgerencia de Supervision y Control del ISBM, la cual estaba obligada a presentar porque fui
contratada para dar servicio al ISBM durante el afio 2010. Que no pude anexar la carta de
evaluacién firmada y sellada por la Subgerencia de Supervision y Control del ISBM, debido a
gue de parte del ISBM desde el dia de la contratacibn de mi farmacia no habian llegado
hacerme ninguna supervision, por lo que me presente a las oficinas centrales del ISBM el dia
viernes 16 de octubre de 2010, a hablar con el Dr. Omar Keller Catalan para hacer la consulta
de la carta que debia anexar a mi oferta si mi farmacia nunca habia sido supervisada, por lo
que hasta este momento se percataron de que no habian realizado las supervisiones a mi
farmacia ni a las demas farmacias adjudicadas y contratadas segin la RESOLUCION DE
ADJUDICACION No. 93/2010 ISBM, CONTRATACION DIRECTA No. 06/2010 ISBM, por lo que
él me manifestd que en ese fin de semana irian a supervisar y evaluar y poderme asi entregar
la carta de evaluacion, pero que en todo caso por ser una farmacia nueva y el tiempo corto
para la Supervision y extenderme la carta la Subgerencia de Supervisién y Control del ISBM
entregaria dicha carta a la Comision Evaluadora de Ofertas para no quedar fuera por un
documento que el mismo ISBM extenderia, por lo que el dia sabado 17 de octubre de 2010 por
la mafiana se hizo presente a mi farmacia la Supervisora de Salud de parte del ISBM, pero el
dia de la apertura de ofertas de la referida licitacion fue el dia martes 20 de octubre de 2010,
quedando solo 1 dia para ir hasta San Salvador a traer la carta, tiempo insuficiente para
trasladarme desde Aguilares hasta San Salvador a retirar el documento estando en el tiempo
final para preparar la oferta. Ademés considero, que la carta de evaluacion es un documento

interno del ISBM y que aun tiene la Subgerencia de Supervision y Control del ISBM y que cabia
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la posibilidad de entregérsela a la Comisién Evaluadora de Ofertas para esta Licitacion como
me lo manifesté verbalmente el Dr. Omar Keller Catalan por el mismo atraso de la Supervision
a la farmacia, por lo que, el incumplimiento de este documento no subsanable fue
irresponsabilidad del ISBM por no haber realizado las supervisiones con el tiempo suficiente,
sino que hasta que llegue a preguntar se percataron de que no habian realizado las
supervisiones a las farmacias que fuimos adjudicados y contratadas en la Resolucién de
Adjudicacién No. 93/2010 ISBM Contratacion Directa No. 06/2010 ISBM, haciendo esta visita 1
0 2 dias antes de la apertura de las ofertas, por el atraso a todo lo mencionado, por lo que el
ISBM debié considerarlo y haber presentado a la Comision Evaluadora de Ofertas las cartas de

evaluacion...”.

ANALISIS DEL ARGUMENTOS DE LA COMISION DE ALTO NIVEL:

Vistos los argumentos de la recurrente, mediante la revision de la Base de Licitacion, la
Comision, concluyd que es responsabilidad de ofertantes, el recolectar la informacion que debe
presentar en su oferta y que si bien es cierto la Evaluacion solicitada en la Base Licitacion, es
un documento interno emitido por el ISBM, también es cierto que no es un documento publico,

al cual todas las dependencias del ISBM, tengan acceso.

Cabe agregar que la Comisién de Evaluacion de Ofertas, es un ente colegiado que con un
plazo finito, razén por la cual, debe evaluar las ofertas, conforme a los documentos
presentados por ofertantes y de acuerdo a los criterios establecidos en la Base de Licitacion,

segun lo establecido en los articulos 55 de la LACAP y 48 del Reglamento de la referida ley.

Segun los argumentos planteados por la recurrente, la supervision se efectio el dia sabado 17
de octubre, es preciso aclarar que el dia 17 de octubre fue dia domingo y no sdbado como lo
afirma la recurrente y la recepcion y apertura de ofertas se llevé a cabo el dia 19 de octubre de
2010 y no el veinte como lo afirma la recurrente. Ademas la recurrente argumenta que un dia,
no es tiempo suficiente para desplazarse de Aguilares a San Salvador, para retirarla
evaluacion, al respecto esta Comision, no comparte el criterio expuesto por la recurrente, pues
la distancia existente entre Aguilares y San Salvador, no requiere de mas de un dia para
efectuar el transito, ademas la ofertante tuvo oportunidad de retirar la evaluacion y agregarla a

su oferta el dia 19 de octubre previo a la presentacion de la misma.

En relacion a que mediante una conversacion verbal el Subgerente de Supervision y Control,
afirmé que dicha evaluacion, seria entregada por la Subgerencia directamente a la Comision de
Evaluacién de Ofertas, vale la pena recordar a la recurrente lo previsto en la Clausula 4.2 de la

Base de Licitacion que literalmente establece: “Ningin convenio verbal o conversacion con
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cualquier funcionario, agente o empleado del ISBM, ya fuere anterior o posterior a la
presentacion de la oferta, afectard o modificara los términos u obligaciones contenidos en

estos documentos”.

No obstante las apreciaciones anteriores, de acuerdo a lo establecido en el articulo 12 literal 0)
de la Ley de Adquisiciones y Contrataciones de la Administracion Publica, la Comision solicit6é a
la Subgerencia de Supervisibn Control, a través de la Unidad de Adquisiciones vy
Contrataciones Institucional, mediante nota de fecha cinco de enero del corriente afo, informe
en relacién a la situacion expuesta por la recurrente, lo anterior, con el objeto conocer la
posicion de la Subgerencia aludida en recurso y determinar si existe una situacion de fuerza
mayor que impidié a la ofertante presentar la documentacion requerida, lo que habilitaria a la

Comisién para considerar nuevos elementos.

En fecha doce de enero del corriente afo, la Comisidon recibid el informe solicitado a la
Subgerencia de Supervision Control, al cual se anex6 la Evaluacion de la Farmacia, propiedad
de la recurrente, la cual fue extendida el dia dieciocho de octubre de dos mil diez, por lo que,
esta Comisién, pudo confirmar que la responsabilidad por la omision en la presentacion de la
evaluacion, la cual es un documento de caracter no subsanable, recae sobre la recurrente,
quien no se presento a retirarla segun lo argumentado por ella, por no ser suficiente un dia para

desplazarse de Aguilares a San Salvador.

Sobre la evaluacion de nuevos elementos en el recurso de revision, es preciso sefialar que
segun jurisprudencia de la Sala de lo Contencioso Administrativo de la Corte Suprema de
Justicia en la Sentencia dictada a las catorce horas del ocho de diciembre de dos mil cinco en
el proceso de referencia 322-C-2003; los recursos son los instrumentos que la ley provee para
la impugnacion de las resoluciones, a efecto de subsanar los errores de fondo o de forma
en que se haya incurrido al dictarlas; de lo anterior, puede concluirse que los recursos, no
son nuevas oportunidades procesales para que los participantes subsanen las omisiones
cometidas ellos mismos en el proceso de licitacién, maxime cuando se trata de un documento
que fue considerado como NO SUBSANABLE, que no fue agregado al proceso por que la
ofertante.

Por lo anterior, ésta Comision considera que la evaluacion realizada por la Comision de
Evaluacién de Ofertas, en lo referente al presente caso, se encuentra apegada a derecho,
conforme a lo establecido en los articulos 86 de la Constitucion de la Republica, 55 de la Ley
de Adquisiciones y Contrataciones de la Administracion Publica, 48 del Reglamento de la citada

ley y Clausulas 7,15y 16 de la Base de la Licitacion en mencion.

RECOMENDACION:
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Concluido el analisis anterior y con base a la revisiébn de los documentos relacionados, su
andlisis y constatacion, la Comision de Especial de Alto Nivel recomienda al Consejo Directivo
del ISBM:

I. Confirmar la Resolucién de Adjudicacion No. 150/2010-ISBM, referente a la Licitacion
Pdblica No. 02/2011-ISBM “CONTRATACION DE SERVICIOS DE FARMACIAS PRIVADAS
PARA LOS AFILIADOS AL ISBM. ANO 2011”, en lo relativo a la declaratoria de desiertos para
los servicios objeto del item 24 de la referida licitacion, segun el siguiente detalle:

NUMERO DE
No. ITEM DEPARTAMENTO MUNICIPIO FARMACIAS
DESIERTAS

24 SAN SALVADOR AGUILARES 1

II. Autorizar a la Presidencia del ISBM firmar la resolucién y contratos correspondientes.

lll. Declarar la aplicacién inmediata del acuerdo tomado por el Consejo Directivo a efecto de
dar cumplimiento a los plazos establecidos para la resoluciéon y notificacion del recurso

interpuesto.

Agotado el Punto anterior, con base los articulos 56, 76, 77 y 78 de la LACAP, 56, 57 y 58 del
RELACAP; articulos 20, 22 y 67 de la Ley del ISBM y segun lo recomendado por la Comision
de Alto Nivel, el Consejo Directivo por unanimidad, ACUERDA:

l. Confirmar la Resolucion de Adjudicacion No. 150/2010-ISBM, referente a la
Licitacion Publica No0.02/2011-ISBM “CONTRATACION DE SERVICIOS DE
FARMACIAS PRIVADAS PARA LOS AFILIADOS AL ISBM, ANO 2011”, en lo
referente a la declaratoria de desierto del item 24 de la referida licitacion, segun el

siguiente detalle:

NUMERO DE
No. ITEM DEPARTAMENTO MUNICIPIO FARMACIAS
DESIERTAS

24 SAN SALVADOR AGUILARES 1
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Il. Autorizar al Director Presidente del ISBM para firmar la resolucion
correspondiente.

1. Encomendar a la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional, UACI, la
continuidad de los respectivos tramites.

V. Autorizar la aplicacion inmediata del presente Acuerdo, a efecto de dar
cumplimiento a los plazos establecidos para la resolucion y notificacion del recurso

interpuesto.

;;;;;;

8.9 MARIA DEL CARMEN CARRANZA DE LAINEZ, Licitacién Publica No 03/2011-ISBM,
“CONTRATACION DE SERVICIOS DE MEDICOS ESPECIALISTAS Y
SUBESPECIALISTAS, PARALOS AFILIADOS AL ISBM, ANO 2011”

,,,,,,,, 933339333939393 1939393 ” 939333933333333733933) 9337333793339393999)

ACTO IMPUGNADO:

RESOLUCION DE ADJUDICACION No. 152/2010-ISBM, LICITACION PUBLICA No. 03/2011-
ISBM“CONTRATACION DE SERVICIOS DE MEDICOS ESPECIALISTAS Y
SUBESPECIALISTAS, PARA LOS AFILIADOS AL ISBM. ANO 2011”

NUMERO DE
No. ITEM ESPECIALIDAD DEPARTAMENTO SERVICIOS
Y MUNICIPIO REQUERIDOS
NOMBRES
DELOS

RECURRENTE:

MARIA DEL CARMEN CARRANZA DE LAINEZ

FECHA DE INTERPOSICION DEL RECURSO:

21 de diciembre de 2010

ITEM EN REVISION:
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36 GINECOLOGO OBSTRETA USULUTAN 1
ESTADO ACTUAL DEL ITEM EN REVISION:
MONTO
MAXIMO MONTO MAXIMO
DEPARTAMENT | MENSUAL AL CANTIDAD
ESPECIALIDA ol ADJUDICADO | ADJUDICADO(IN D=
= NOMBRE D (INCLUYE IVA) | CLUYENVA) | TREEERRE
= ENERO A
MUNICIPIO DE ENERO A S
DICIEMBRE DICIEMBRE 2011
DEL 2011
MAYRA PATRICIA GINECOLOGO ]
36 | o ANCHEZ PALACIOS OBSTRETA USULUTAN $2,000.00 | $24,000.00 1

FECHA DE ADMISION DE RECURSO Y FECHA LIMITE PARA
RECURSO:

RESOLVER SOBRE EL

La fecha de Admisién del Recurso fue el dia 23 de diciembre de 2010;segin Acuerdo tomado
Punto OCHO PUNTO QUINCE del Acta Nimero OCHENTA de Sesién Ordinaria del
Consejo Directivo del ISBM, celebrada en la ciudad de San Salvador, el dia 22de diciembre de
2010.

en el

De conformidad a lo establecido Art. 77 inciso Il de la LACAP la fecha limite para resolver el

recurso es el dia 21 de enero de 2011.

ARGUMENTOS DE LA RECURRENTE:

En fecha veintiuno de diciembre de dos mil diez, el licenciado por JUAN VICENTE VIDAL
BENITEZ RUIZ, en su calidad de Apoderado General Judicial de la doctora MARIA DEL
CARMEN CARRANZA DE LAINEZ,

Adjudicacién No. 152/2010- ISBM por los motivos siguientes: “Interpongo revisién en nombre

interpuso recurso de Revision de la Resolucién de

de mi mandante sobre el item TREINTA Y SEIS, que se refiere a la prestacion de servicios
médicos de ginecologia obstetricia en el municipio de Usulutan, departamento de Usulutan de
la Resolucion de Adjudicacion No. 152/2010.., debido a que la clausula 21.1 de la Base de

Licitacion establece que se adjudicara al ofertante que presente mayor experiencia, se han
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tomado en cuenta Unicamente los afios de acreditacion profesional en el caracter de doctor en
medicina o de especialista en ginecologia y obstetricia mas la experiencia no se pude medir
Unicamente por el tiempo de esta autorizado sino también por la practica puntal de los servicios
para los cuales se esta ofertando en la licitacion en mencion, y sobre este punto quiere hacer
consta que mi mandante ha participado y ganado las licitaciones previas para la prestacion de
dichos servicios en el municipio y departamento de Usulutan los dos afios previos o sea los
periodos 2009 y 2010, teniendo una calificacion de desempefo para cada uno de dichos
periodo EXCELENTE, de conformidad a la Gerencia de supervision y Control de ISBM. Que
dicha experiencia en la prestacion de estos servicios al ISBM, no constan en el curriculo de
ganadora de la Licitacion doctora MAYRA PATRICIA SANCHEZ PALACIOS, y ante todos los
demas parametros igual el obviarse este punto pareceria ir incluso contra el sentido comun que
bien pude manifestarse hasta por medio de la sabiduria popular que con mucha propiedad
sostiene “ si algo se hace bien, para que cambiarlo” o “mejor lo bueno y viejo conocido que lo
nuevo por conocer”, dichas expresiones del saber popular también cuentan con bases legales
en la misma Ley LACAP, la cual en su articulo 27 considera que para adquisiciones y
contrataciones de obras o bienes de gran magnitud o complejidad o de servicios que requieren
conocimientos altamente especializados, que la UACI realice una calificacion luego de requerir
publicamente a los interesados en ser considerados como potenciales ofertantes a que
presenten la informacion indispensable y debera tomar en cuenta por lo menos los criterios
siguientes: Experiencia y resultados obtenidos en trabajos similares, inclusive los
antecedentes de subcontratistas cuando la contratacion con lleve subcontratacion, asi mismo
certificaciones de calidad si las hubiere. Cito dicho articulo de LACAP y el motivo por el cual el
legislador lo contemplo como el que encabece dichos elementos de calificacion y criterios, por
lo siguiente, porque la experiencia es la base del desempefio y mi mandante ha probado por
evaluaciones internas de ISBM y por opiniones de los usuarios que reciben las prestaciones de
los servicios que en los dltimos dos afio ha ofertado a la institucién, ser la persona idénea para
realizar dicha prestacion precisamente por su experiencia, consideracién que debié primar
sobre la ubicacién geogréfica al momento del desempate. Sobre lo establecié como criterio de
desempate en literal b de la clausula 21.1 de la Base de Licitacion, en donde se establece que
se adjudicara si luego de evaluar el literal a y aun persiste el empate a los servicios ofrecidos
en los consultorios de los ofertantes que presten mejor accesibilidad geogréfica, para obtener
el resto de servicios de la red de atencion del ISBM. Siendo el caso que ambas clinicas e
encuentran a una misma distancia de los lugares donde un usuario de los servicios del ISBM,
pueda recibir servicios como parte de la red de atencion de la institucion, entendiéndose el
Policlinico del ISBM, la farmacia ganadora a la cual se le adjudicé la licitacién, etc. Contra el
plus que la clinica de mi mandante ofrece parqueos, como parte de las instalaciones donde se
ubica la misma y a la doctora MAYRA PATRICIA SANCHEZ PALACIOS, no los ofrece en su

clinica teniendo los usuarios que estacionarse en la calle, y sufrir la exposicion a la
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delincuencia que dichas acciones naturalmente conllevan. Asimismo las instalaciones de la
clinica de mi mandante estdn rodeadas y muy cerca de cinco instituciones bancarias entre
ellas: HSBC, CITIBANK, BAC, PROMERICA, AGRICOLOA COMERCIAL, las cuales también
tienen servicio de seguridad lo cual hace mas dificil que en las cercanias de la misma suceda
algun hecho delictivo y a tan solo tres cuadras de la clinica se encuentra una delegacion de la
PNC y como no mencionar que sumamente cerca se encuentra la PARADA DE BUSES
PADILLA, en la cual hacen su alto buses interdepartamentales e intermunicipales del Municipio
de Usulutan, por lo anterior, solicitd se tenga por interpuesto el recurso de revision por parte de

mi mandante la doctora Maria del Carmen Carranza de Lainez.

ANALISIS DE LA COMISION DE ALTO NIVEL:

Se revisaron las ofertas econémicas presentadas por la doctora Maria del Carmen Carranza de
Lainez y por la doctora Mayra Patricia Sanchez Palacios, a las cuales segun el Informe de
Recomendacion de Adjudicacion, obtuvieron como resultado al final del proceso, los

porcentajes que a continuacion se detallan:

DEPARTAMENTO
NOMBRE DEL MEDICO ESPECIALIDAD ETAPA 11 ST ETAPA IV TOTAL
FASE Il
ITEM /MUNICIPIO
MAYRA PATRICIA SAN GINECOLOGO )
USULUTAN .00% .009 .00% 100.009
36 | CHEZ PALACIOS os =T 5.00% | 90.00% | 5.00% | 100.00%
MARIA DEL CARMEN GINECOLOGO )
. USULUTAN .009 .009 .009 100.009
36 | CARRANZADE LAINEZ OBSTRETA 5.00% | 90.00% | 5.00% | 100.00%

Conforme a la Clausula 21.1de la Base de Licitacion, la Comisién, consider6 los siguientes

criterios para el desempate:

“a) Se le adjudicara al ofertante que presente mayor experiencia en la especialidad o

subespecialidad de acuerdo al curriculum y referencias presentadas.

b) Si aun persiste el empate, se le adjudicara a los servicios ofrecidos en los consultorios de los
ofertantes, que presentan mejor accesibilidad geografica, para obtener el resto de servicios de

la red de atencién del 1SBM”

Al revisar el informe de recomendacion y sus anexos, se observo que no existe registro de la
evaluacion efectuada conforme al pardmetro establecido en el literal a), no obstante lo anterior,
se observa que segun los curriculo presentados ambas participantes obtuvieron el diploma que
les acredita en la especialidad ofertada en el mes de enero de 2006, razén por la cual se cree

gue la Comision considerd necesario aplicar el criterio establecido en el literal b).

ANALISIS DE LOS ARGUMENTOS DE LA COMISION DE ALTO NIVEL:
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No obstante, lo anterior y como bien lo describe la recurrente se han tomado en cuenta
Unicamente los afios de acreditacion profesional en el caracter de especialista en ginecologia y
obstetricia, sin tomar en consideracion la experiencia puntual en los servicios ofertados en la
licitacién, como lo manda el criterio a de la Base de Licitacion, por lo que la Comision Especial
de Alto Nivel, consider6 necesario realizar nuevamente la evaluacion de criterio, conforme a los
pardmetros establecidos en la Base de Licitacion, obteniendo que en los curriculos
presentados por las ofertante, se refleja la siguiente experiencia a partir de la fecha de

obtencion del diploma que las acredita en la especialidad ofertada:

MAYRA PATRICIA SANCHEZ PALACIOS

MARIA DEL CARMEN CARRANZA DE LAINEZ

13 de Enero de 2006 obtencion de
Diploma de la Especialidad

13 de Enero de 2006 obtencion de
Diploma de la Especialidad

Desde el afio 2006 hasta 2008
Gineco-Obstetra de la Unidad de

Desde el afio 2006 al 2008 Médico
Coordinador FOSALUD Estanzuelas

Emergencia y Hospitalizacion del
Hospital “Jorge Arturo Mena” de
Santiago de Maria
2008, faciltadora de habilidades
obstétricas. Centro Regional del
MSPAS, San Miguel

2008-2010 Ginecdlogo-Obstetra de la
Unidad del ISSS Usulutan

Enero 2009 a la fecha Jefe del | 2008 Meédico de Interconsulta de
Servicio Gineco-Obstetricia y | Emergencia Gineco-obstetra, del
coordinadora del Programa Materno | Hospital Orellana
del Hospital Nacional San Pedro
Usulutén

2009-2010 Proveedor de Servicios

Gineco-Obstetra para las afiliadas al
ISBM

Segun la informacién anterior, la Comisién, determiné que no se puede considerar la
Experiencia de la licitante Dra. Mayra Patricia Sanchez Palacios, en lo referente a su desarrollo
como facilitadora de habilidades obstétricas, debido a que los servicios no son similares a los
ofertados en esta licitaciébn, asi mismo consider6 que no es posible considerar como
experiencia en la especialidad el trabajo desarrollado por la Dra. MARIA DEL CARMEN
CARRANZA DE LAINEZ, debido a que en las Unidades de FOSALUD, se brindaba en esa
fechas servicios de medicina general, por lo que no puede considerarse esa experiencia como
propia del &rea ofertada, por tanto, la Comisién Especial de Alto Nivel, considera que al aplicar
el criterio a), no persiste el empate entre las licitantes, ya que la DRA. MAYRA PATRICIA
SANCHEZ PALACIOS, a quien le fueron adjudicados los servicios presenta mas afios de
experiencia en la especialidad ofertada, por lo que la Comisién de Evaluacion de Ofertas, debid

dirimir el empate mediante la aplicacion de este criterio y no del criterio b).
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También se considera necesario aclarar que si bien es cierto la recurrente, ha sido contratada
anteriormente y su desempefio ha sido calificado por la Subgerencia de Supervision y Control
como Excelente, este parametro, no puede ser considerado como un criterio de desempate, ya
que dicha condicion colocaria a los ofertantes que no han tenido acceso a la prestacién de
servicios en el sector publico o particularmente en la institucion, en una situacion de
desigualdad, ante un oferta que previamente ha tenido una experiencia con la institucion,
vulnerandose de esta manera el principio de igualdad de los participantes, por lo que resulta,
improcedente darle mayor valor a la experiencia en la prestacion de los servicios en la

Institucion como lo sugiere el representante de la recurrente.

Por lo anterior, ésta Comision considera que la evaluacion realizada por la Comision de
Evaluacion de Ofertas, en lo que respecta a la aplicacion del criterio de desempate b), no es
acertada, debido a que solo se considero la fecha acreditacion profesional en la especialidad y
no la experiencia en la prestacion de servicios en la especialidad ofertada. Cabe aclarar que
no obstante lo anterior, la adjudicacién, no se ve afectada, debido que efectivamente se
recomendo adjudicar a la persona que presenta mas experiencia en la especialidad ofertada

RECOMENDACION:

Concluido el analisis anterior y con base a la revisién de los documentos relacionados, su
andlisis y constatacion, la Comision de Especial de Alto Nivel recomienda al Consejo Directivo
del ISBM:

Confirmar la Resolucion de Adjudicacion No. 152/2010-I1SBM, referente a la
Licitacion Puablica No. 03/2011-ISBM“CONTRATACION DE SERVICIOS DE
MEDICOS ESPECIALISTAS Y SUBESPECIALISTAS, PARA LOS AFILIADOS AL
ISBM. ANO 2011”, en lo relativo a la adjudicacién de los servicios objeto del item 36

de la referida licitacion, segun el siguiente detalle:

MONTO

MAXIMO MONTO

ITEM

NOMBRE

ESPECIALIDAD

DEPARTAMENT
o/

MUNICIPIO

MENSUAL
ADJUDICADO
(INCLUYE
IVA) DE
ENERO A
DICIEMBRE
DEL 2011

MAXIMO
TOTAL
ADJUDICADO(
INCLUYE IVA)
ENERO A
DICIEMBRE
2011

CANTIDAD
DE
PROVEEDO
RES
REQUERIDO
S

36

MAYRA PATRICIA
SANCHEZ PALACIOS

GINECOLOGO
OBSTRETA

USULUTAN

$2,000.00

$24,000.00
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Autorizar al Director Presidente del ISBM firmar la resoluciébn y contratos
correspondientes.

Declarar la aplicacion inmediata del acuerdo tomado por el Consejo Directivo a
efecto de dar cumplimiento a los plazos establecidos para la resoluciéon y

notificacion del recurso interpuesto

339333993399339333993397993399333333993339333 33933393

Agotado el Punto anterior, con base en los articulos 56, 76, 77 y 78 de la LACAP, 56, 57 y 58
del RELACAP; articulos 20, 22 y 67 de la Ley del ISBM y segun lo recomendado por la

Comision de Alto Nivel, el Consejo Directivo por unanimidad, ACUERDA:

Confirmar la Resolucion de Adjudicacion No. 152/2010-ISBM, referente a la
Licitacion Publica No.03/2011-ISBM “CONTRATACION DE SERVICIOS DE
MEDICOS ESPECIALISTAS Y SUBESPECIALISTAS PARA LOS AFILIADOS AL
ISBM, ANO 2011”, en lo relativo a la adjudicacion de los servicios objeto del item

36 de la referida licitacién, segun el siguiente detalle:

MONTO
MAXIMO
MENSUAL MONTO MAXIMO
DEPARTAMENTO/ | ADJUDICADO TOTAL CANTIDAD DE
= NOMBRE ESPECIALIDAD (INCLUYE | ADJUDICADO(INCLUYE | PROVEEDORES
L||_J MUNICIPIO IVA) DE IVA) ENERO A REQUERIDOS
= ENERO A DICIEMBRE 2011
DICIEMBRE
DEL 2011
MAYRA PATRICIA SANCHEZ GINECOLOGO p
36 PALACIOS OBSTRETA USULUTAN $2,000.00 $24,000.00 1

Autorizar al Director Presidente del ISBM para firmar la resolucién y contratos
correspondientes.

Encomendar a la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional, UACI, la
continuidad de los respectivos tramites.

Autorizar la aplicacion inmediata del presente Acuerdo, a efecto de dar
cumplimiento a los plazos establecidos para la resolucién y notificacién del recurso
interpuesto.

Esta es una version publica del documento original de conformidad con los art. 6, 24 y 30

de la LAIP en lo relativo a la informacion confidencial y datos personales.
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8.10 JOSE FRANCISCO MANZUR HENRIQUEZ, Licitacién Publica No 03/2011-ISBM,
“CONTRATACION DE SERVICIOS DE MEDICOS ESPECIALISTAS Y SUBESPECIALISTAS,
PARA LOS AFILIADOS AL ISBM, ANO 2011”
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ACTO IMPUGNADO:

RESOLUCION DE ADJUDICACION No. 152/2010-ISBM, LICITACION PUBLICA No. 03/2011-
ISBM‘CONTRATACION DE  SERVICIOS DE MEDICOS ESPECIALISTAS Y
SUBESPECIALISTAS, PARA LOS AFILIADOS AL ISBM. ANO 2011”

NOMBRES DE LOS RECURRENTES:

JOSE FRANCISCO MANZUR HENRIQUEZ

FECHA DE INTERPOSICION DEL RECURSO:

22 de diciembre de 2010

ITEM EN REVISION:

ESTADO ACTUAL DEL iTEM EN REVISION:

NUMERO DE
No. ITEM ESPECIALIDAD DEYPSELAI\CAIAIE:\SFO SERVICIOS
REQUERIDOS
20 DERMATOLOGO SAN SALVADOR 2
DEPARTAMENTO/ MONTO MAXIMO MONTO CANTIDAD
E NOMBRE ESPECIALIDAD MENSUAL MAXIMO TOTAL DE
E ADJUDICADO ADJUDICADO(IN | PROVEED
(INCLUYE IVA) DE CLUYE IVA) ORES

Esta es una version publica del documento original de conformidad con los art. 6, 24 y 30

de la LAIP en lo relativo a la informacion confidencial y datos personales.




ENERO A ENERO A REQUERID
DICIEMBRE DEL | DICIEMBRE 2011 (0]S]
2011
CARLOS MIGUEL ORTIZ i
20 | ZEPEDA DERMATOLOGO | SAN SALVADOR $1,500.00 $18,000.00
2
mCERZ\DELENA CASTELAR DERMATOLOGO | SAN SALVADOR $1,500.00 $18,000.00

FECHA DE ADMISION DE RECURSO Y FECHA LIMITE PARA RESOLVER SOBRE EL
RECURSO:

La fecha de Admisién del Recurso fue el dia 23 de diciembre de 2010;segin Acuerdo tomado
en el Punto OCHO PUNTO TRECE del Acta NiUmero OCHENTA de Sesiéon Ordinaria del
Consejo Directivo del ISBM, celebrada en la ciudad de San Salvador, el dia 22 de diciembre de
2010.

De conformidad a lo establecido Art. 77 inciso Il de la LACAP la fecha limite para resolver el

recurso es el dia 21 de enero de 2011.

ARGUMENTOS DE LA RECURRENTE:

El dia veintidés de diciembre de dos mil diez, fue presentado escrito firmado por el doctor José
Francisco Manzur Henriquez, mediante el cual interpone recurso de revision de la Resolucion
de Adjudicacion No. 152/2010- ISBM; por los motivos siguientes:“De acuerdo a lo expuesto en
la resolucion de adjudicacién, no he sido considerado en la adjudicacion de la licitacién, por
atribuirseme que no presenté debidamente autenticada o apostillada el diploma de
especialidad, de lo cual me permito manifestar lo siguiente: De conformidad a lo dispuesto en
las bases de licitacién, especificamente en la clausula SEPTIMA, Documentos
Comprendidos en la Oferta; Sobre No. Tres, Documentos Técnicos, en el numeral
Onceavo, la circunstancia sefialada es de caracter subsanable, sin embargo nunca se me
solicito que subsanara las omisiones existentes en mi oferta. Por otro lado, no se ha tomado en
cuenta la evaluacion de mi desempefio durante los ultimo siete afios que les he brindado mis
servicios y que l6gicamente contribuye a la salud de mas de Quinientos pacientes, los cuales
con el cambio de medico quedarian insatisfechos por el motivo que ya existen expedientes de
cada uno de ellos y un seguimiento a las distintas patologias que se le estan tratando...”. Por
lo que solicito se le admita el recurso de revision y se le adjudique la licitacion publica antes

mencionada.

ANALISIS DE LA COMISION DE ALTO NIVEL:

Esta es una version publica del documento original de conformidad con los art. 6, 24 y 30
de la LAIP en lo relativo a la informacion confidencial y datos personales.



Se reviso la oferta presentada por el recurrente en el proceso de licitacion, determinando que el
doctor José Francisco Manzur Henriquez, ha presentado fotocopia certificada por Notario de
Diploma Interuniversitario de Dermatologia y Venereologia, extendido por la el Presidente de la
Universidad de Toulouse Ill, Francia, mediante el cual consta que el ofertante ha obtenido al
final de la Primera Seccion 1994 el referido diploma y su traduccién notarial al castellano;
observandose que a pesar que dicho diploma ha sido traducido notarialmente al castellano y
gue el ofertante present6 fotocopia certificada por notario del mismo, no se ha comprobado que
el referido diploma este debidamente autenticado o apostillado como se solicitd en el numeral
11 Clausula 7 de la Base de Licitacién, segun lo establecido en el articulo 44 literal d) de Ley
de Adquisiciones y Contrataciones de Administracion Publica, es decir que las firmas de los
suscriptores del diploma no han sido autenticadas en el pais de origen del documento(Francia)
sea mediante el procedimiento de autentica que culmina con legalizacién de las firmas hasta el
Ministerio de Relaciones Exteriores de El Salvador, en nuestro pais o mediante la aplicacion del
tramite de legalizacion Unica, conocida como apostilla del Convenio de La Haya de 1961, sobre

la Eliminacién del Requisito de la Legalizacion de Documentos Publicos Extranjeros.

)

Que conforme a lo establecido en el articulo 44 literal “v’ de Ley de Adquisiciones y
Contrataciones de Administracion Publica, en la Clausula 16 de la Base de la Licitacion Pablica
No. 03/2011 “CONTRATACION DE SERVICIOS DE MEDICOS ESPECIALISTAS Y
SUBESPECIALISTAS, PARA LOS AFILIADOS AL ISBM. ANO 2011”, se establecieron que
situaciones serian consideradas como subsanables por la Comision de Evaluacion de ofertas,
facultandose a dicha comision para requerir la subsanacion del Sobre N° 1 Documentos
Legales, Sobre N° 2 Documentos Financieros y el literal denominado “OTROS
DOCUMENTOS” del sobre N°3, de acuerdo a lo establecido en el numeral 16.1 de la referida
Clausula. De lo anterior, puede concluirse que conforme al articulo 48 del Reglamento de la
LACAP, la Comision de Evaluacion de Ofertas, Unicamente podria requerir respecto al Sobre
No. 3 “Documentos Técnicos” la subsanacion de los documentos comprendidos en el numeral
12 denominado “Otros documentos de la Oferta” de la Clausula 7 de la Base de Licitacion,
siendo erréneo el afirmar que es SUBSANABLE el documento solicitado en el numeral 11 de la
Clausula 7 de la Base de Licitacion, en el que literalmente se establecio:“Fotocopia de diplomas
y/o titulos que lo acrediten en la especialidad y/o subespecialidad ofertada con sus atestados;
estos Ultimos deberan presentar sus atestados debidamente autenticados y/o apostillados por
las autoridades competentes y traducidas al idioma castellano (en caso de que el documento

aparezca en otro idioma).No aplican pasantias.” y por tanto la Comision de Evaluacion de

Ofertas, no estaba facultada para solicitar la subsanacion de un documento que no fue

considerado entre la documentacion subsanable requerida en la Base de Licitacion.

ANALISIS DE LOS ARGUMENTOS DE LA COMISION DE ALTO NIVEL:

Esta es una version publica del documento original de conformidad con los art. 6, 24 y 30
de la LAIP en lo relativo a la informacion confidencial y datos personales.



Respecto al argumento, relativo a que no se ha tomado en cuenta el desempeiio profesional
del recurrente, cabe aclarar que dicho aspecto seria evaluado por la Comisién de Evaluacion
de Ofertas, en la etapa lll. Evaluacion de la Especificaciones Técnicas de los Servicios
Requeridos, Fase Il , etapa que no fue alcanzada por el recurrente debido a que fue excluido
del proceso de evaluacion en la Etapa | “Examen Preliminar”, segun lo dispuesto en la Clausula
15.1 de la Base de Licitacion, que en lo pertinente literalmente establece: “En caso que el
ofertante omitiere la presentacion de documentacion de caracter no subsanable o no
subsanare en el tiempo y términos establecidos por la Comision, su oferta no se tomara en

cuenta para continuar con el proceso de evaluacion”.

Por lo anterior, esta Comisidn considera que la evaluacion realizada por la Comisién de
Evaluacién de Ofertas, en lo referente al presente caso, se encuentra apegada a derecho,
conforme a lo establecido en los articulos 86 de la Constitucién de la Republica, 44 literales b y
v de la Ley de Adquisiciones y Contrataciones de la Administracion Publica, 48 del Reglamento

de la citada ley y Clausulas 7,15 y 16 de la Base de la Licitacién en mencion.

RECOMENDACION:

Concluido el analisis anterior y con base a la revisiébn de los documentos relacionados, su
andlisis y constatacion, la Comision de Especial de Alto Nivel recomienda al Consejo Directivo
del ISBM:

l. Confirmar la Resolucion de Adjudicacion No. 152/2010-ISBM, referente a la
Licitacion Pdblica No. 03/2011-ISBM‘CONTRATACION DE SERVICIOS DE
MEDICOS ESPECIALISTAS Y SUBESPECIALISTAS, PARA LOS AFILIADOS AL
ISBM. ANO 2011”, en lo referente a la adjudicacién de los servicios objeto del item

20 de la referida licitacion, segun el siguiente detalle:

MONTO MAXIMO

MENSUAL )
DEPARTAMENTO/ ADJUDICADO “:8?5;2":;5"83 JEJ\/?IE
= NOMBRE ESPECIALIDAD (INCLUYE IVA) DE IVA) ENERO A
= MUNICIPIO ENERO A DICIEMBRE 2011

DICIEMBRE DEL
2011

CARLOS MIGUEL ORTIZ

20 | ZEPEDA DERMATOLOGO | SAN SALVADOR $1,50000 $18,00000
MARIA ELENA .
CASTELAR HUEZO DERMATOLOGO | SAN SALVADOR $1,50000 $18,00000

Il. Autorizar al Director Presidente del ISBM firmar la resolucibn y contratos

correspondientes.

Esta es una version publica del documento original de conformidad con los art. 6, 24 y 30
de la LAIP en lo relativo a la informacion confidencial y datos personales.



Declarar la aplicacion inmediata del acuerdo tomado por el Consejo Directivo a

efecto de dar cumplimiento a los plazos establecidos para la resolucion vy

notificacion del recurso interpuesto

Agotado el Punto anterior, con base en los articulos 56, 76, 77 y 78 de la LACAP, 56, 57 y 58
del RELACAP; articulos 20, 22 y 67 de la Ley del ISBM y segun lo recomendado por la
Comisioén de Alto Nivel, el Consejo Directivo por unanimidad, ACUERDA:

Confirmar la Resolucién de Adjudicacién No. 152/2010-ISBM, referente a la

Licitacion Publica No0.03/2011-ISBM

“CONTRATACION DE SERVICIOS DE

MEDICOS ESPECIALISTAS Y SUBESPECIALISTAS PARA LOS AFILIADOS AL

ISBM, ANO 20117, en lo relativo a la adjudicacion de los servicios objeto del item 20

de la referida licitacion, segun el siguiente detalle:

ITEM

NOMBRE

ESPECIALIDAD

DEPARTAMENTO/

MUNICIPIO

MONTO MAXIMO
MENSUAL
ADJUDICADO
(INCLUYE IVA) DE
ENERO A DICIEMBRE
DEL 2011

MONTO MAXIMO TOTAL
ADJUDICADO(INCLUYE IVA)
ENERO A DICIEMBRE 2011

20

CARLOS MIGUEL ORTIZ
ZEPEDA

DERMATOLOGO

SAN SALVADOR

$1,500.00

$18,000.00

HUEZO

MARIA ELENA CASTELAR

DERMATOLOGO

SAN SALVADOR

$1,500.00

$18,000.00

Autorizar al Director Presidente del ISBM para firmar la resolucién y contrato

correspondientes.

Encomendar a la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucionales, UACI,

continuidad de los respectivos tramites.

Autorizar la aplicacion inmediata del presente Acuerdo,

a efecto de dar

cumplimiento a los plazos establecidos para la resolucién y notificacién del recurso

interpuesto.

Esta es una version publica del documento original de conformidad con los art. 6, 24 y 30
de la LAIP en lo relativo a la informacion confidencial y datos personales.




8.11 ANA JENSE VILLATORO RUGAMAS, Licitacion Publica No 03/2011-ISBM,
“CONTRATACION DE SERVICIOS DE MEDICOS ESPECIALISTAS Y
SUBESPECIALISTAS, PARALOS AFILIADOS AL ISBM, ANO 2011”
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ACTO IMPUGNADO:

RESOLUCION DE ADJUDICACION No. 152/2010-ISBM, LICITACION PUBLICA No. 03/2011-
ISBM  “CONTRATACION DE SERVICIOS DE MEDICOS ESPECIALISTAS Y
SUBESPECIALISTAS, PARA LOS AFILIADOS AL ISBM. ANO 2011”

NOMBRES DEL RECURRENTE:

ANA JENSE VILLATORO RUGAMAS

FECHA DE INTERPOSICION DEL RECURSO:

23 de diciembre

NUMERO DE de 2010
No. ITEM ESPECIALIDAD DEYP’I\“;ITJT\I'T(’\:/}IE:\(IDTO SERVICIOS

REQUERIDOS

23 ENDOCRINOLOGO SAN SALVADOR 3
ITEM EN
REVISION:
ESTADO ACTUAL DEL iTEM EN REVISION:
ADJUDICADO CONFORME A SIGUIENTE DETALLE:
MONTO MAXIMO
MENSUAL MONTO MAXIMO
DEPARTAMENTO/ | ADJUDICADO TOTAL CANTIDAD DE

> NOMBRE ESPECIALIDAD (INCLUYE IVA) ADJUDICADO(INCL PROVEEDORES
IEJ MUNICIPIO DE ENERO A UYE IVA) ENERO A REQUERIDOS

DICIEMBRE DEL DICIEMBRE 2011
2011

Esta es una version publica del documento original de conformidad con los art. 6, 24 y 30
de la LAIP en lo relativo a la informacion confidencial y datos personales.



CAROLINA JEANETTE

RECINOS BOLARNOS SAN SALVADOR $1,500.00 $18,000.00

23 LYA VERONICA SANDOVAL

DE ALVAREZ SAN SALVADOR $1,500.00 | $18,000.00 3

ENDOCRINOLOGO

IVY IVONNE GALDAMEZ DE

TORRES SAN SALVADOR | $ 1,500.00 18,000.00

FECHA DE ADMISION DE RECURSO Y FECHA LIMITE PARA RESOLVER SOBRE EL
RECURSO:

La fecha de Admision del Recurso fue el dia 3 de enero de 2011; segun Acuerdo tomado en el
Punto TRES PUNTO TRES del Acta Niumero OCHENTA Y UNO de Sesién Extraordinaria del
Consejo Directivo del ISBM, celebrada en la ciudad de San Salvador, el dia 28 de diciembre de
2010.

De conformidad a lo establecido Art. 77 inciso Il de la LACAP la fecha limite para resolver el
recurso es el dia 21 de enero de 2011.

ARGUMENTOS DE LA RECURRENTE:

En fecha veintitrés de diciembre de dos mil diez, la doctora Ana Jense Villatoro Rugamas,
presentd escrito mediante el cual interpone recurso de revision de la Resolucién de
Adjudicacién No. 152/2010- ISBM por los motivos siguientes: “Mi persona considera que la
COMISION DE EVALUACION DE OFERTAS, nombrada para el analisis y evaluacion de la
Licitacion Publica N° 03/2011-1SBM, ha violado flagrantemente el contenido de las Bases de
Licitacion, los articulos 43, 44 y 55 de la Ley de Adquisiciones y Contrataciones de la
Administracion Publica, en adelante "LACAP", y los articulos 24 y 48 del Reglamento de la Ley
de Adquisiciones y Contrataciones de la Administracion Publica, al evaluar la Licitacion Publica
No. 03/2011-ISBM y emitir la recomendacion antes descrita, y que consecuentemente la
Direccion del ISBM resolvié aprobar, violaciones que relacionaré mas adelante. Los oferentes y
la Comision de Evaluacion de Ofertas, tendrian las Bases del cartel de licitacibn como
documento madre, al que se deberian de sujetar para presentar sus ofertas y para ser
evaluadas por la respectiva Comision, lo que asi se hizo por mi parte, pues de acuerdo a la
oferta presentada se puede determinar si dicho documento reiine o no los requisitos exigidos

por dichas bases. Conforme con lo anterior, procederé a demostrar las violaciones a los

Esta es una version publica del documento original de conformidad con los art. 6, 24 y 30
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articulos mencionados: El articulo 43 de la LACAP, establece que: "Previo a toda licitacién o
todo concurso, deberan elaborarse las bases correspondientes, las que sin perjuicio de las
Leyes o Reglamentos aplicables, constituyen el instrumento particular que regulard a la
contratacion especifica. Las bases deberan redactarse en forma clara y precisa a fin de que los
interesados conozcan en detalle el objeto de las obligaciones contractuales, los requerimientos
y las especificaciones de las mismas para que las ofertas comprendan todos los aspectos y
armonicen con el/as y sean presentadas en igualdad de condiciones". Considero que los
miembros de la Comision de Evaluacion de Ofertas no respetaron el contenido de las Bases de
Licitacion, al cambiar durante el proceso de evaluacién el contenido de las mismas, ya que
segun el numeral 7 de las Bases de Licitacion Publica N° 03/2011-1SBM, especificamente en la
parte que concierne al SOBRE No 3 DOCUMENTOS TECNICOS se establece en el numeral 8
el siguiente requisito: "Referencia de una institucién o empresa de salud legalmente establecida
en El Salvador, firmada y sellada por el Representante Legal, Director o el Jefe de Recursos
Humanos, en la que el ofertante haya suministrado o trabajado en los servicios ofertados,
indicando el tiempo de servicio y la calificacion de desempefio bajo los criterios de Excelente,
Muy Bueno, Bueno, Regular o inferior a estas calificaciones (segun anexo, no obstante se
podra utilizar cualquier tipo de formato siempre y cuando contenga la misma informacién
solicitada). Los ofertantes que han sido contratados en el afio 2007 por la Direccion de
Bienestar Magisterial del MINED o en los afios 2008 y/o 2009 y/o 2010 por el ISBM deberan
presentar en lugar de la referencia, la evaluacion del Gltimo periodo firmada por la Subgerencia
de Supervisién y Control del ISBM y cuadro de experiencia del ofertante (segun anexo
correspondiente). En la misma linea, en el numeral 15. EVALUACION DE OFERTAS; de las
referidas Bases de Licitacion, en el item FASE Il. Las ofertas que pasen la fase | de ésta etapa,
seran sometidas a la evaluacion de los criterios técnicos, cuya maxima calificacion es del 90%,
conforme al siguiente detalle: En el cuadro en el numeral 2 se establece como criterio de
medicion "Referencia de Experiencia y desempefio y en el caso de los ofertantes que han sido
contratados en el afio 2007 por la Direccién de Bienestar Magisterial del MINED o en los afios
2008 y/o 2009 y/o 2010 por el ISBM la evaluacion del ultimo periodo contratado firmada por la
sub gerencia de Supervisién y Control del ISBM". Es el caso que la doctora lvy lvonne
Galdamez Castillo, por no haber tenido experiencia previa con el ISBM, present6 una Carta de
Referencia, la cual fue extendida el dia seis de octubre de dos mil diez, por el doctor Nahum
Somoza quien ostenta el cargo de: Coordinador de Consulta - Externa y por la doctora Danneth
Quijano quien ostenta el cargo de: Jefe de Consultorio de Especialidades; como se puede
observar y salta a la vista que ninguno de estos profesionales es el Representante Legal,
Director o el Jefe de Recursos Humanos, incumpliendo con lo establecido en el numeral 7 de
las Bases de Licitacién antes sefialado, por lo anterior, la Comision de Evaluacion de Ofertas
se extra limité en su evaluacion, ya que calificé con el mayor porcentaje la referencia extendida

a la doctora Galdamez Castillo, otorgandole una calificacion de 32 %, utilizando un criterio que
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no estaba en las Bases de Licitacion. En concordancia con lo anterior, puedo afirmar, que se
incumplié el articulo 55 de la LACAP, ya que dicho articulo establece que: "La Comisiéon de
Evaluacién de Ofertas, debera evaluar las ofertas en sus aspectos técnicos y econdémico-
financieros, utilizando para ello los criterios de evaluacion establecidos en las Bases de
Licitacion o de Concurso”, sin embargo tal como esta reflejado en el expediente de la Licitacion,
la Comisién de Evaluacion de Ofertas dio valor a una referencia que no fue firmada por las
personas que segun el numeral 7 de las Bases de Licitacion tenian que hacerlo. Por lo que, si
no se hubiera tornado en cuenta esta referencia, la doctora Ivy Ivonne Galdamez Castillo,
alcanzaria un puntaje total de: 89.93% y no de 89.40%, encontrandose por debajo de mi
persona, y al tener en cuenta que mi oferta es mas baja, la adjudicacién en la presente
licitacion deberia de ser otorgada a mi persona...”. Por lo anterior, solicité se le admitiera el
recurso de revision y al revisar los fundamentos legales que expone le sea adjudicado como

Médico Especialista en Endocrinologia para el Departamento de San Salvador.

En fecha seis de enero de dos mil once, se recibié escrito presentado por la doctora IVY
IVONNE GALDAMEZ DE TORRES, en su caracter de tercero que podria resultar afecta con la
resolucion del recurso, en dicho recurso la doctora argumento: “A mi criterio no es que haya
existido alguna violacion del contenido de las Bases de Licitacion, por parte de la Comision de
Evaluacién de Ofertas, ni de mi persona, pues al revisar la documentacion presentada ante tal
honorable comision, quienes en todo momento han respetado las Base de Licitacion, se puede
apreciar que la documentacién retune todos los requisitos exigidos en dicha Bases, por tal
razén mi persona considera que en ningln momento dicha comision de Evaluacion de Ofertas,
ni de mi aparte ha violentado el debido proceso, ya que segun el numeral siete de las Bases de
la Licitacion Publica No. 03/2011 ISBM, en la parte que concierne al Sobre No. 3
DOCUMENTOS TECNICOS, se establece en el numeral ocho, el siguiente requisito:
“Referencia de una institucion o empresa de salud legalmente establecida en El Salvador,
firmada y sellada por el Representante Legal, Director o el Jefe de Recursos Humanos, en
la que el ofertante haya suministrado o trabajado en los servicios ofertados, indicando el
tiempo de servicio y la calificacion del desempefio bajo los criterios de: Excelente, Muy
Bueno, Bueno, Regular o inferior a estas calificaciones(segin anexo, no obstante se podra
utilizar cualquier tipo de formato siempre y cuando contenga la misma informacién solicitada).
Los ofertantes que han sido contratados en el afio 2007 por la Direccion de Bienestar
Magisterial del MINED o en los afios 2008 y/o 2009 y/o 2010 por el ISBM deberan presentar en
lugar de la referencia, la evaluacion del ultimo periodo contratado firmada por la Subgerencia
de Supervision y Control del ISBM y cuadro de experiencia del ofertante (segun anexo
correspondiente)”. En la misma linea, en el numeral 15. EVALUACION DE OFERTAS, de la
referida Base de Licitacion, en el item FASE Il. Las ofertas que pasen la fase | de ésta etapa,
seran sometidas a la evaluacién de los criterios técnicos, cuya maxima calificacion es del 90%,

conforme al criterio de Medicion “ Referencia de experiencia y desempefio y en el caso de los
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ofertantes que han sido contratados en el afio 2007 por la Direccion de Bienestar Magisterial
del MINED o en los afios 2008 y/o 2009 y/o 2010 por el ISBM la evaluacién del ultimo periodo
contratado firmada por la Subgerencia de Supervision y Control del ISBM”, por lo que al
analizar lo anteriormente detallado, se puede concluir que no habido ninguna violacién a las
bases, ya que mi persona presenté la referencia solicitada, la cual fue extendida el dia seis de
octubre de dos mil diez, firmada y sellada por parte del Doctor Nahium Omar Somoza Méndez,
en su calidad de Jefe del Area Médico Asistencial del Consultorio de Especialidades y la
Doctora Danneth Quijano de Flores en su calidad de Directora del Consultorio de
Especialidades, ambos del ISSS, la cual cumple con todos los requisitos exigidos por parte del
ISBM, ya que la misma es una referencia de una entidad de salud establecida en El Salvador,
la cual asimismo ha sido debida firmada y sellada por parte de una Directora del ISSS, en la
cual se detalla con claridad los servicios suministrados por mi persona a dicho instituto, el
tiempo de los servicios y calificacion de mi desempefio bajo el criterio de Excelente,
cumpliendo con ello con todos requisitos de ley y lo establecido en el numeral 7 de la Base de
Licitaciobn antes sefialado, por lo que la Comision de Evaluacién de Ofertas calific6 con el

porcentaje de acuerdo a los requisitos establecidos”

ANALISIS DE LA COMISION DE ALTO NIVEL:

Vistos y analizados los argumentos antes descritos, la Comision Especial de Alto Nivel,
considero necesario analizar lo establecido en la Clausula 7 numeral 8 que literalmente
establece: “Referencia de una institucién o empresa de salud legalmente establecida en El
Salvador, firmada y sellada por el Representante Legal, Director o el Jefe de Recursos
Humanos, en la que el ofertante haya suministrado o trabajado en los servicios ofertados,
indicando el tiempo de servicio y la calificacién del desempefio bajo los criterios de:
Excelente, Muy Bueno, Bueno, Regular o inferior a estas calificaciones(segin anexo, no
obstante se podra utilizar cualquier tipo de formato siempre y cuando contenga la misma
informacién solicitada). Los ofertantes que han sido contratados en el afio 2007 por la Direccién
de Bienestar Magisterial del MINED o en los afios 2008 y/o 2009 y/o 2010 por el ISBM deberan
presentar en lugar de la referencia, la evaluacion del ultimo periodo contratado firmada por la
Subgerencia de Supervisién y Control del ISBM y cuadro de experiencia del ofertante (segin

anexo correspondiente).”

De la lectura del texto anterior, puede concluirse que para el caso de los ofertantes que no
cuentan con experiencia en el suministro de servicios para el ISBM, éstos debian presentar una
referencia de una institucion o empresa de salud legalmente establecida en El Salvador, la
cual debe puede ser firmada por tres personas: a) El Representante Legal, b) Un Director; c)

Jefe de Recursos Humanos.

Esta es una version publica del documento original de conformidad con los art. 6, 24 y 30
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Para el caso analizado, es necesario contar con una nocion del concepto Director, en sentido
comun, como fue utilizado en la Base de Licitacion, el cual segun la Real Academia Espafiola,
se refiere a la persona a cuyo cargo estd el régimen o direcciébn de un negocio, cuerpo o
establecimiento especial. Por lo anterior puede concluirse que el director la persona que dirige
al personal o los individuos que se encuentran a su cargo y guiarlos de la mejor manera posible
hacia la satisfaccion del objetivo fijado. Sobre el director es sobre quien recaera la
responsabilidad total de la actividad que dirija, es decir, si salen las cosas bien el sera el
responsable y si no lo salen también sera el Ultimo responsable aunque no haya sido asi.
Cabe sefalar que al consultar los sinénimos de la palabra Director, se encontraron los
siguientes, conductor, rector, presidente, administrador, directivo, gerente, decano y jefe, entre

otros

ANALISIS DE LOS ARGUMENTOS DE LA COMISION DE ALTO NIVEL:

Al analizar la referencia presentada, se determiné que la misma fue extendida por el doctor
Nahium Somoza quien segun el sello estampado es Jefe del area Médico Asistencial del
Consultorio de Especialidades del ISSS, funcionario que no ostenta ninguno de los cargos
antes sefialados, sin embargo, también firmé dando el visto bueno del documento la doctora
Danneth Quijano de Flores, quien segun el sello estampado es Directora Médica del
Consultorio de Especialidades; por lo anterior considerando que la recurrente no ha presentado
pruebas que indiquen que dicha profesional, no ostenta la Direccion Médica del Consultorio,
esta Comisidn, considera que la Comision de Evaluacion de Ofertas, actué conforme a derecho
al considerar que la referencia habia si extendida por un Director Médico del ISSS, como lo
solicitaba la Base de Licitacion, ya que conforme a las Normas Técnicas de Control Interno
Especificas del ISSS articulo 28, corresponde a las Jefaturas responsables en coordinacion
con la Division de Desarrollo y Planificaciéon Institucional y la Division de Recursos Humanos
deberan tener definida y documentada su estructura organizativa, los procesos administrativos,
las funciones del recurso humano y los productos finales. Siendo por tanto ilégico pensar que la
referencia solicita debié ser extendida por el Representante de Legal del ISSS, cuando dichas
funciones segun la Normativa interna dicha funcion corresponde a las Jefaturas Responsables
en coordinacién con las divisiones anteriormente relacionadas; por lo que, la ofertante podia
presentar referencia firmada por la Direccién Médica del Consultorio de Especialidades o por el
Jefe de Recursos Humanos de la Institucién; siendo valida en cualquiera de los casos,
conforme a lo establecido en la Clausula 7 de la Base de Licitacion, por lo que la Comision de
Evaluacion de ofertas, no infringié el articulo 55 de la LACAP, ni los articulos 24 y 48 del

Reglamento de la referida ley, como lo refiere al recurrente.

RECOMENDACION:

Esta es una version publica del documento original de conformidad con los art. 6, 24 y 30
de la LAIP en lo relativo a la informacion confidencial y datos personales.
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Concluido el andlisis anterior y con base a la revisién de los documentos relacionados, su

analisis y constatacion, la Comision de Alto Nivel recomienda al Consejo Directivo del ISBM:

i. Confirmar la Resolucion de Adjudicacién No. 152/2010-ISBM, referente a la Licitacion
Pablica No. 03/2011-ISBM“CONTRATACION DE SERVICIOS DE MEDICOS
ESPECIALISTAS Y SUBESPECIALISTAS, PARA LOS AFILIADOS AL ISBM. ANO
20117, en lo relativo a la adjudicacion de los servicios objeto del item 23 de la referida
licitacion, segun el siguiente detalle:

MONTO MAXIMO

MENSUAL MONTO MAXIMO | CANTIDAD
DEPARTAMENTO/ | ADJUDICADO ADJTLj:I)D-I;gI;\DO DE
PROVEEDORE
= NOMBRE ESPECIALIDAD (INCLUYE IVA) N S
E MUNICIPIO DE ENERO A ENERO A REQUERID
DICIEMBRE DEL | DICIEMBRE 2011 0s

2011

CAROLINA JEANETTE

RECINOS BOLARIOS SAN SALVADOR | $1,500.00 | $18,000.00

o)
®
23 | LYA VERONICA 9
SANDOVAL DE ) SAN SALVADOR | $1,500.00 | $18,000.00 3
ALVAREZ z
(]
o}
[a)
&
IVY IVONNE
GALDAMEZ DE SAN SALVADOR $ 1,500.00 18,000.00

TORRES

ii. Autorizar al Director Presidente del ISBM firmar la resolucién correspondiente.
ii. Declarar la aplicacion inmediata del acuerdo tomado por el Consejo Directivo a efecto
de dar cumplimiento a los plazos establecidos para la resolucion y notificacion del

recurso interpuesto

Agotado el Punto anterior, con base en los articulos 56, 76, 77 y 78 de la LACAP, 56, 57 y 58
del RELACAP; articulos 20, 22 y 67 de la Ley del ISBM y segun lo recomendado por la

Comision de Alto Nivel, el Consejo Directivo por unanimidad, ACUERDA:

l. Confirmar la Resolucion de Adjudicacion No. 152/2010-ISBM, referente a la
Licitacion Publica No0.03/2011-ISBM “CONTRATACION DE SERVICIOS DE
MEDICOS ESPECIALISTAS Y SUBESPECIALISTAS PARA LOS AFILIADOS AL
ISBM, ANO 2011”, en lo relativo a la adjudicacion de los servicios objeto del item

23 de la referida licitacion, segun el siguiente detalle:
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de la LAIP en lo relativo a la informacion confidencial y datos personales.



MONTO MAXIMO
MENSUAL MONTO MAXIMO
DEPARTAMENTO/ ADJUDICADO ADJTUODTQADO CAN;'EDAD
E NOMBRE ESPECIALIDAD (INCLUYE IVA) DE (INCLUYE IVA) e
= MUNICIPIO ENERO A ENERO A REQUERIDOS
DICIEMBRE DEL DICIEMBRE 2011
2011
CAROLINA JEANETTE
RECINOS BOLANOS SAN SALVADOR $1,500.00 $18,000.00
(]
(O]
z LYA VERONICA %
SANDOVALDEALVAREZ | 2 SANSALVADOR | $1,500.00 | $18,000.00 3
Q
(]
[a)]
zZ
L
IVY IVONNE GALDAMEZ
DE TORRES SAN SALVADOR $ 1,500.00 18,000.00
Il. Autorizar al Director Presidente del ISBM para firmar la resolucién y contrato
correspondientes.
Il. Encomendar a la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional, UACI, la
continuidad de los respectivos tramites.
V. Autorizar la aplicacién inmediata del presente Acuerdo, a efecto de dar

cumplimiento a los plazos establecidos para la resolucién y notificacién del recurso

interpuesto.

8.12 MARINA BEATRIZ MARTINEZ DE CHICA, Licitacion Publica No 03/2011-ISBM,
“CONTRATACION DE SERVICIOS DE MEDICOS ESPECIALISTAS Y
SUBESPECIALISTAS, PARALOS AFILIADOS AL ISBM, ANO 2011”

ACTO IMPUGNADO:

RESOLUCION DE ADJUDICACION No. 152/2010-ISBM,LICITACION PUBLICA No. 03/2011-
ISBM  “CONTRATACION DE SERVICIOS DE MEDICOS ESPECIALISTAS Y
SUBESPECIALISTAS, PARA LOS AFILIADOS AL ISBM. ANO 2011”

Esta es una version publica del documento original de conformidad con los art. 6, 24 y 30
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NOMBRES DELOS RECURRENTE:

MARINA BEATRIZ MARTINEZ DE CHICA

FECHA DE INTERPOSICION DEL RECURSO:

22 de diciembre de 2010

ITEM EN REVISION:

ESTADO ACTUAL DEL ITEM EN REVISION:

P DEPARTAMENTO
No. ITEM ESPECIALIDAD Y MUNICIPIO DESIERTOS

60 NEUROLOGO SAN SALVADOR 2 FECHA DE

ADMISION _ DE

RECURSO Y FECHA LIMITE PARA RESOLVER SOBRE RECURSO:

La fecha de Admisién del Recurso fue el dia 23 de diciembre de 2010;segun Acuerdo tomado
en el Punto OCHO PUNTO CATORCE del Acta Nimero OCHENTA de Sesién Ordinaria del

Consejo Directivo del ISBM, celebrada en la ciudad de San Salvador, el dia 22de diciembre de

2010.
- DEPARTAMENTO
No. ITEM ESPECIALIDAD Y MUNICIPIO DESIERTOS |
De conformidad a
60 NEUROLOGO SAN SALVADOR 2 .
lo establecido Art.

77 inciso Il de la LACAP la fecha limite para resolver el recurso es el dia 20 de enero de 2011.
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ARGUMENTOS DE LA RECURRENTE:

El dia veintidds de diciembre de dos mil diez, fue presentado escrito suscrito por la Dra. Marina
Beatriz Martinez de Chica, mediante el cual interpone recurso de revisiébn de la resolucion
antes relacionada, por las razones siguientes: “debido a un error involuntario omiti los
apostillados en las fotocopias autenticadas de los documentos legales que me acreditan en la
especialidad de Neurologia, motivo por el cual fui incluida entre los licitantes que incurrimos en
el literal B), que en mi caso particular corresponde a "Presenta titulo de especialidad no
apostillado ni autenticado." Con el propésito de subsanar la observacion que se me hizo en
relacion al apostillado de mis diplomas, que me acreditan como medico neurélogo, subsano
dicho omision presentando fotocopias certificadas ante Notario de mi diploma de especialidad
en Neurologia de la Universidad Autonoma de México, y el de mi Diploma del Instituto
Mexicano del Seguro Social de la misma especialidad, ambos apostillados, por lo que
atentamente le pido se me admita el presente recurso de revision que presento, por este
medio, a su Digna Autoridad, y se me resuelva favorablemente mi peticién de participar en la

licitacion...”

ANALISIS DE LA COMISION DE ALTO NIVEL:

Se reviso la oferta presentada por la recurrente en el proceso de licitacion, determinando que
efectivamente en las fotocopias agregadas al proceso de licitacién, estan incompletas ya que
en dichos documentos no consta que el diploma que acredita a la recurrente como Neuréloga
estuviera debidamente autenticado o apostillado como se solicité en el numeral 11 Clausula 7
de la Base de Licitacion, segun lo establecido en el articulo 44 literal d) de Ley de
Adquisiciones y Contrataciones de Administracion Publica.

Por lo anterior, es necesario determinar si la omision de la recurrente fue considerada como
una situacion aceptable en la Base de la Licitacién, conforme a lo establecido en el articulo 44
literal “v” de Ley de Adquisiciones y Contrataciones de Administracion Publica, al revisar la
Clausula 16 de la Base de la Licitaciébn en mencién puede concluirse que el numeral 11 de la
Clausula 7 de la Base de Licitacion, mediante el cual se solicita la presentacion de dicho
documento, no es un documento de caracter subsanable, razon por la cual no pudo ser

subsanada en su oportunidad por la recurrente.

Cabe aclarar, que tal como lo determin6 la Sala de lo Contencioso Administrativo de la Corte
Suprema de Justicia en la Sentencia dictada a las catorce horas del ocho de diciembre de dos

mil cinco en el proceso de referencia 322-C-2003; los recursos son los instrumentos que la ley

Esta es una version publica del documento original de conformidad con los art. 6, 24 y 30
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provee para la impugnacion de las resoluciones, a efecto de subsanar los errores de fondo
o de forma en que se haya incurrido al dictarlas. Constituyen entonces, una garantia para
los afectados por actuaciones de la Administracion, en la medida que les asegura la posibilidad
de reaccionar ante ellas, y eventualmente, de eliminar el perjuicio que comportan; de lo
anterior, puede concluirse que los recursos, no son nuevas oportunidades procesales para que
los participantes subsanen las omisiones cometidas ellos mismos en el proceso de licitacion,

maxime cuando se trata de un documento que fue considerado como NO SUBSANABLE.

Por lo anterior, ésta Comision considera que la evaluacion realizada por la Comision de
Evaluacién de Ofertas, en lo referente al presente caso, se encuentra apegada a derecho,
conforme a lo establecido en los articulos 86 de la Constitucion de la Republica, 44 literales b y
v de la Ley de Adquisiciones y Contrataciones de la Administracion Puablica, 48 del Reglamento
de la citada ley y Clausulas 7,15y 16 de la Base de la Licitacién en mencion.

RECOMENDACION:

Concluido el andlisis anterior y con base a la revision de los documentos relacionados, su
analisis y constatacion, la Comision de Especial de Alto Nivel recomienda al Consejo Directivo
del ISBM:

l. Confirmar la Resolucion de Adjudicacion No. 152/2010-ISBM, referente a la
Licitacion Puablica No. 03/2011-ISBM“CONTRATACION DE SERVICIOS DE
MEDICOS ESPECIALISTAS Y SUBESPECIALISTAS, PARA LOS AFILIADOS AL
ISBM. ANO 2011”, en lo relativo a la declaratoria de desiertos para los servicios

objeto del item 60 de la referida licitacion, segun el siguiente detalle:

ITE ESPECIALIDAD DEPARTAMENTO/MUNICIPIO DESIERTOS

60 | NEUROLOGO SAN SALVADOR 2

Il. Autorizar al Director Presidente del ISBM firmar la resolucion correspondiente.
Il. Declarar la aplicacion inmediata del acuerdo tomado por el Consejo Directivo a
efecto de dar cumplimiento a los plazos establecidos para la resolucion y

notificacion del recurso interpuesto

Esta es una version publica del documento original de conformidad con los art. 6, 24 y 30
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Agotado el Punto anterior, con base en los articulos 56, 76, 77 y 78 de la LACAP, 56, 57 y 58
del RELACAP; articulos 20, 22 y 67 de la Ley del ISBM y segun lo recomendado por la

Comision de Alto Nivel, el Consejo Directivo por unanimidad, ACUERDA:

Confirmar la Resolucion de Adjudicacion No. 152/2010-ISBM, referente a la
Licitaciéon Publica No0.03/2011-ISBM “CONTRATACION DE SERVICIOS DE
MEDICOS ESPECIALISTAS Y SUBESPECIALISTAS PARA LOS AFILIADOS AL
ISBM, ANO 2011”, en lo relativo a la adjudicacion de los servicios objeto del item

23 de la referida licitacion, segun el siguiente detalle:

ITEM

MONTO MAXIMO
MENSUAL MONTO MAXIMO

DEPARTAMENTO/ ADJUDICADO ADJTJ’DTI’é';\DO CANTIDAD
DE
NOMBRE ESPECIALIDAD (INCLUYE IVA)DE | (0 vfva) | eroversores
MUNICIPIO ENERO A RO REQUERIDOS

DICIEMBRE DEL DICIEMBRE 2011
2011

23

CAROLINA JEANETTE

RECINOS BOLAROS SAN SALVADOR $1,500.00 $18,000.00

LYA VERONICA

SANDOVAL DE ALVAREZ SAN SALVADOR $1,500.00 $18,000.00 3

ENDOCRINOLOGO

IVY IVONNE GALDAMEZ

DE TORRES SAN SRYADOR $1,500.00 18,000.00

Autorizar al Director Presidente del ISBM para firmar la resolucién y contrato
correspondiente.

Encomendar a la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional, UACI la
continuidad de los respectivos tramites.

Autorizar la aplicacion inmediata del presente Acuerdo, a efecto de dar
cumplimiento a los plazos establecidos para la resolucién y notificacion del recurso

interpuesto.

8.13

LERLELEL)

ANA ELIZABETH TORRES SALAZAR, Licitacion Publica No 03/2011-ISBM,
“CONTRATACION DE SERVICIOS DE MEDICOS ESPECIALISTAS Y
SUBESPECIALISTAS, PARALOS AFILIADOS AL ISBM, ANO 2011”

93939993 933399339393939393

ACTO IMPUGNADO:

Esta es una version publica del documento original de conformidad con los art. 6, 24 y 30
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RESOLUCION DE ADJUDICACION No. 152/2010-ISBM, LICITACION PUBLICA No. 03/2011-

ISBM

“CONTRATACION

DE

SERVICIOS

DE

MEDICOS

SUBESPECIALISTAS, PARA LOS AFILIADOS AL ISBM. ANO 2011”

NOMBRES DE LOS RECURRENTE:

ANA ELIZABETH TORRES SALAZAR

FECHA DE INTERPOSICION DEL RECURSO:

21 de diciembre de 2010

ITEM EN REVISION:

ESPECIALISTAS Y

NUMERO DE
No. ITEM ESPECIALIDAD DEYPQTJLAI\(AZ/:IE:\(I)TO SERVICIOS
REQUERIDOS
28 GINECOLOGO OBSTRETA (CON ULTRA) CABANAS 1
ESTADO
ACTUAL DEL ITEM EN REVISION:
MONTO MAXIMO
MENSUAL MONTO MAXIMO
TOTAL
DEPARTAMENTO/ ADJUDICADO ADIUDIGADO CANTIDAD DE
= NOMBRE ESPECIALIDAD (INCLUYE IVA) PROVEEDORES
i} (INCLUYE IVA) REQUERIDOS
E MUNICIPIO DE ENERO A ENERO A
DICIEMBRE DEL | DICIEMBRE 2011
2011
GINECOLOGO Y
YESSENIA MARISOL RIVERA OBSTRETA .
28 MERCADO CABANAS $2,000.00 $ 24,000.00 1
(CON ULTRA)

FECHA DE ADMISION DE RECURSO Y FECHA LIMITE PARA RESOLVER SOBRE EL

RECURSO:

La fecha de Admision del Recurso fue el dia 23 de diciembre de 2010; segun Acuerdo tomado

en el

Esta es una version publica del documento original de conformidad con los art. 6, 24 y 30
de la LAIP en lo relativo a la informacion confidencial y datos personales.
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Consejo Directivo del ISBM, celebrada en la ciudad de San Salvador, el dia 22 de diciembre de
2010.

De conformidad a lo establecido Art. 77 inciso Il de la LACAP la fecha limite para resolver el

recurso es el dia 21 de enero de 2011.

ARGUMENTOS DE LA RECURRENTE:

El dia veintiuno de diciembre de dos mil diez, se presento escrito firmado la doctora Ana
Elizabeth Torres Salazar, mediante el cual interpone recurso de Revision de la Resolucion de
Adjudicacion No. 152/2010- ISBM por los siguientes motivos: “He sido notificada de la
Resoluciéon de Adjudicacién No. 152/2010 ISBM, en la cual se resuelve adjudicar el item 28,
correspondiente a Ginecélogo Obstetra(con Ultra) en el Departamento de Cabafias a la doctora
Yessenia Marisol Rivera Mercado, que no estando de acuerdo, con el contenido de dicha
resolucion y que por esta razén interpongo recurso de revision contra la Resoluciéon de
Adjudicacién, antes mencionada, estableciendo como fundamentos del recurso de revision, los
alcances juridicos de las Bases de Licitacibn segun la jurisprudencia de la Sala de lo
Contencioso dictada en el proceso de referencia 182-2006, identificando como principios
fundamentales el de legalidad, publicidad, libre competencia e igualdad, asi mismo sefiala que
conforme a lo establecido en el articulo 56 inciso cuarto de la LACAP, la eleccién de propuesta
mas conveniente debe cefiirse a lo estipulado en las ponderaciones que las mismas base de
licitacion establecen, en conclusién puede afirmarse que si la resolucién de adjudicacién tiene
como precedente la inobservancia de los parAmetros de evaluacion o existe una arbitraria
modificacion de la calificacion porcentual, sin fundamentacién razonable alguna y Unicamente
para brindar ventaja a alguno de los concurrente, el acto adolece de un vicio que invalida el
procedimiento, en el caso de la evaluacion de las ofertas presentadas para el item 28 en la
integracion de resultados se asigno a mi oferta un 4.59 %, que es dicho resultado con el que
estoy en total desacuerdo, debido que mi oferta es la del precio méas bajo ($48.50), y por tanto
a se me debio asignar el 5.0 % , tomando en cuenta lo establecido en la Base Licitacién, la
cual establece una férmula clara que no admite interpretacién en contrario, ya que si bien es
cierto el ISBM, no esta obligado a adjudicar la prestacién del servicio a la oferta mas baja, si
esta en la obligaciéon de asignar las ponderaciones correctas a quienes las obtienen, porque la
evaluacion debe cefiirse a lo estipulado en las ponderaciones que las misma bases de licitacion
establece y segun consta en el Acta de Aperturas la oferta adjudicada presenta un precio mas
alto ($58.35), que de conformidad a lo establecido en el articulo 48 del RELACAP, la comision
de Evaluacion deberd tomar en cuenta Unicamente los factores y criterios indicados en las
Base de Licitacion, por lo que es claro que existe un error al asignarle a la oferta de la persona

gue resulta adjudicada el mayor puntaje y a mi oferta el (4.59%), me atrevo a aseverar lo
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anterior, tomando en cuenta que en la Base de Licitacion en ninglin momento se establecio la
posibilidad de hacer un desglose de precios para determinar el monto de la oferta mas bajo,
tampoco se dejo establecid o se asigno una ponderacién por ofertar un servicio adicional. Por
tanto debid considerarse obligatoriamente de acuerdo a lo establecido en la Pagina 20 de la
Base de Licitacion, el monto de la oferta total, recalcando que la oferta més baja es la que debe
obtener el 5%, siendo en este caso la mia, y en el presente proceso, la Comisién de Evaluacion
de Ofertas de éste proceso, le asigno una mayor ponderacion por haber ofertado un servicio
adicion (en la tabla de adjudicacion se detalla la especialidad Ginecélogo Obstetra (CON
ULTRA). El cual de acuerdo a lo establecido en la Base licitacion, no es un requisito obligatorio
para ofertar el servicio y por tanto se puede considerar como algo adicional y de haber
evaluado bajo es criterio y no en igual de condiciones dejando mi oferta en desventaja, se
estaria ante una clara violacion especialmente al principio de Libre Competencia e Igualdad,
establecido en el RELACAP..., por las razones antes expuestas solicita se amita el recurso
interpuesto, se ordene la conformacion de la Comisién Especial de Alto Nivel, se revoque la
adjudicacion y se resuelva favorablemente adjudicando el servicio a mi persona, otorgandome
la mayor ponderacion en la evaluacion economica equivalente al 5% la cual legalmente me

corresponde”.

ANALISIS DE LA COMISION DE ALTO NIVEL:

Se revisaron las ofertas econ6micas presentadas por la recurrente y por la adjudicada,

obteniendo como resultado de la revision la comparacion siguiente:

ANA

YESSENIA
ELIZABETH MARISOL RIVERA
NOMBRE DE LOS OFERTANTES TORRES MERCADO
SALAZAR

SERVICIOS OFERTADOS EN LA ESPECIALIDAD

GINECOLOGO OBSTETRA ITEM 28 DE LA BASE DE PRECIO OFERTADO PRECIO OFERTADO

EN US IVAINCLUIDO | EN US IVAINCLUIDO

LICITACION:

CONSULTA $15.00 $13.00
CITOLOGIAASPIRACION CON AGUJA FINA $5.00 $5.00
CITOLOGIA (PAP) $3.50 $3.50
EXTIRPACION DE POLIPO ENDOCERVICAL $25.00 $23.00
ULTRASONOGRAFIA

Nota: Este procedimiento aplica Gnica y exclusivamente para NO OEERTADO $13.85

Gineco Obstetras en el interior del pais y donde no se cuente con
este servicio, siempre y cuando lo haya ofertado y certifique con
atestados que esta técnicamente capacitado para realizar dicho
procedimiento y compruebe tener el equipo para tal fin en su
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clinica.

MONTO TOTAL OFERTADO $48.50 $58.35

Como puede observarse, los precios mas bajos ofertados corresponde a la doctora Yessenia
Marisol Rivera Mercado, no obstante, que al hacer una simple comparacién de los montos
totales sin entrar a analizar los servicios ofertados, el monto ofertado por la doctora Rivera
Mercado, es mas alto, pero esto se debe a la inclusién del servicio de  ULTRASONOGRAFIA,
gue no fue ofertado por recurrente, situacién fue hecha notar la Comisiéon de Evaluacion de
Ofertas quien agrego6 la palabra con Ultra al item adjudicado, con el objeto de hacer constar

dicha circunstancia.

Por lo anterior y en atencion al principio de igualdad al que alude la recurrente vy al de
Racionalidad del gasto publico, establecidos en el articulo 2 del Reglamento de LACAP, la
Comision de Evaluacion de Ofertas, podria considerar dos opciones para obtener un resultado
comparable y equitativo, en la fase de asignacion de los porcentajes:

a) Considerar Unicamente para efectos de comparacion Unicamente los servicios ofertados
por ambas licitantes; o

b) Adicionar a la oferta de la recurrente los servicios ofertados por la adjudicada.

ANALISIS DE LOS ARGUMENTOS DE LA COMISION DE ALTO NIVEL:

Dicha Comisién, en aras de mantener la igualdad entre las participantes, a quienes les
resultaria un trato desigual el medir un monto total ofertado cuando, ambas no habia ofertado
el mismo numero de servicios, la Comision de Evaluacién de Ofertas considero adicionar para
efectos comparativos a la oferta econémica presentada por la recurrente el precio ofertado por
la adjudicada para el servicio de ULTRASONOGRAFIA, situacion que no puede catalogarse
como arbitraria ni mucho como accién para brindar ventaja a alguna de las licitantes, es por
esta razén que la Comision de Evaluacion de Ofertas, segun consta en el informe de

recomendacion vertido obtuvo el siguiente resultado:

DEPARTAMENTO /

ITEM NOMBRE ESPECIALIDAD MUNICIPIO PO PMB PORCENTAJE
ANA ELIZABETH GINECOLOGO
28 TORRES SALAZAR OBSTRETA llobasco $63.50 $58.35 4.59%

YESSENIA MARISOL | GINECOLOGO
28 RIVERA MERCADO OBSTRETA llobasco $58.35 $58.35 5.00%
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Cabe aclarar que al revisar dicho resultado la Comision encontré un error aritmético en el
procedimiento utilizado determinado que al sumar al monto ofertado por la doctora Torres
Salazar, el precio ofertado para la ultra, el monto total de la oferta seria de $62.35 y no $63.50,
como se hizo constar en el informe, sin embargo se pudo constatar que el porcentaje asignado
a la doctora Torres Salazar, no varia, los resultados de la verificacion realizada por la Comision

se muestran a continuacion

" DEPARTAMENTO / PORCENTA
ITEM NOMBRE ESPECIALIDAD MUNICIPIO PO PMB JE
ANA ELIZABETH GINECOLOGO $62.3 | $58.3
28 TORRES SALAZAR OBSTRETA llobasco 5 5 4.68%
YESSENIA MARISOL GINECOLOGO $58.3 | $58.3
28 RIVERA MERCADO OBSTRETA llobasco 5 5 5.00%

Al integrar los resultados obtenidos estos quedarian establecidos de la siguiente manera

DEPARTAMENT
NOMBRE DEL MEDICO ESPECIALIDAD ° ETﬁPA E';I':gélllll ETAPA IV TOTAL
ITEM /MUNICIPIO
ANA ELIZABETH GINECOLOGO ~
2 CABANAS .009 .00Y 4.68Y .689
8 | TORRES SALAZAR P g 5.00% | 90.00% 68% | 99.68%
YESSENIA MARISOL | GINECOLOGO ~
28 CABANAS | 5.00% | 90.00% | 5.00% | 100.00%
RIVERA MERCADO OBSTRETA 0 ° ° 0

Es preciso, que si la Comision de Evaluacién de Ofertas, hubiese adoptado la propuesta a) el
resultado final hubiera sido el mismo, debido a que indiscutiblemente la oferta que contempla

los precios mas bajos corresponde a la participante adjudicada.

Por lo anterior, ésta Comision considera que la evaluacion realizada por la Comision de
Evaluacién de Ofertas, en lo referente al presente caso, se encuentra apegada a derecho,
conforme a lo establecido en los articulos 3 y 86 de la Constitucion de la Republica, 2 literales b
y ¢ del Reglamento de la Ley de Adquisiciones y Contrataciones de la Administracién Puablica y

Clausula 15. 4 de la Licitacion en mencion.

RECOMENDACION:
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Concluido el analisis anterior y con base a la revisién de los documentos relacionados, su

analisis y constatacion, la Comision de Alto Nivel recomienda al Consejo Directivo del ISBM:

Confirmar la Resolucién de Adjudicacién No. 152/2010-ISBM, referente a la
Licitacion Publica No. 03/2011-ISBM “CONTRATACION DE SERVICIOS DE
MEDICOS ESPECIALISTAS Y SUBESPECIALISTAS, PARA LOS AFILIADOS AL
ISBM. ANO 2011”, en lo relativo a la adjudicacién de los servicios objeto del item 28

de la referida licitacion, segun el siguiente detalle:

MONTO
MONTO MAXIMO
MAXIMO TOTAL
oemeo | MO | AOWOCA | cyumonnce
E NOMBRE ESPECIALIDAD (NCLUYE va) | (NCLUYE | PROVEEDORES
= MUNICIPIO DE ENERO A IVA) REQUERIDOS
DICIEMBRE | E£NERO A
DEL 2011 | piCIEMBRE
2011
GINECOLOGO Y
YESSENIA MARISOL RIVERA | OBSTRETA _
28 MERCADO CABANAS $2,000.00 | $24,000.00 1

Il. Autorizar al Director Presidente del ISBM firmar la resolucion correspondiente.
M. Declarar la aplicacion inmediata del acuerdo tomado por el Consejo Directivo a
efecto de dar cumplimiento a los plazos establecidos para la resolucion y

notificacion del recurso interpuesto.

933333939393999)

Agotado el Punto anterior, con base en los articulos 56, 76, 77 y 78 de la LACAP, 56, 57 y 58
del RELACAP; articulos 20, 22 y 67 de la Ley del ISBM y segun lo recomendado por la

Comisién de Alto Nivel, el Consejo Directivo por unanimidad, ACUERDA:

Confirmar la Resolucion de Adjudicacion No. 152/2010-ISBM, referente a la
Licitacion Publica No0.03/2011-ISBM “CONTRATACION DE SERVICIOS DE
MEDICOS ESPECIALISTAS Y SUBESPECIALISTAS PARA LOS AFILIADOS AL
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ISBM, ANO 2011”, en lo relativo a la declaratoria de desiertos para los servicios

objeto del item 60, de la referida licitacion, segun el siguiente detalle:

ITE ESPECIALIDAD DEPARTAMENTO/MUNICIPIO DESIERTOS

60 | NEUROLOGO SAN SALVADOR 2

Il. Autorizar al Director Presidente del ISBM para firmar la resolucion
correspondiente.

Il. Encomendar a la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional, UACI, la
continuidad de los respectivos tramites.

V. Autorizar la aplicacion inmediata del presente Acuerdo, a efecto de dar
cumplimiento a los plazos establecidos para la resolucion y notificacion del recurso

interpuesto.

Punto Nueve: Declaratoria de vacante de plaza por Ley de Salarios con cargo nominal
“Colaborador Administrativo I” por renuncia de Alis Morena Sosa de

Campos.

El Director Presidente informé al Directorio que la Gerencia Administrativa, previa gestiéon del
Departamento de Recursos Humanos, somete a consideracion del Consejo Directivo, solicitud
de autorizacion para que se declare vacante la plaza por Ley de Salarios con cargo nominal
“Colaborador Administrativo |I” por la renuncia presentada por la sefiora ALIS MORENA SOSA
DE CAMPOS.

3337333733933337333393333 93333393333 N

El documento presentado al directorio literalmente dice:

ANTECEDENTES:

I. Segun lo establece el Art. 22, literal m) de la Ley del Instituto Salvadorefio de Bienestar
Magisterial, el Presidente del Consejo Directivo tendra las funciones y atribuciones de nombrar,
ascender, sancionar, remover y conceder licencias al personal de conformidad con las normas

legales y reglamentarias, previa autorizacion del Consejo Directivo.

II. Que de conformidad al Art. 98, el Instituto concedera a los empleados que se retiren

voluntariamente, o a sus beneficiarios, en caso de fallecimiento del empleado, una
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compensacion consistente en una cantidad global por cada afio de servicio en la forma
siguiente: De un afio hasta 5 afios 20%...También se entregara a las personas mencionadas
en esta disposicidn, una compensacion proporcional por vacaciones, aguinaldo y bonificacion
por los dias laborados que les correspondan a la fecha de su retiro o fallecimiento. La

compensacion sera calculada sobre la base del dltimo sueldo ordinario mensual.

lll. Que mediante Acuerdo No. ISBM-RH-016/2008, suscrito el dia cinco de enero del afio dos
mil nueve, la Presidencia del ISBM, ACUERDA: Efectuar los nombramientos de personal
administrativo del ISBM, con cargo al Presupuesto del ejercicio fiscal 2009 del ISBM y de
conformidad a la Ley de Salarios del Instituto Salvadorefio de Bienestar Magisterial, aprobados
segun Decretos Legislativos Nos. 771 y 772 respectivamente, ambos de fecha veintitrés de
diciembre de dos mil ocho y publicados en el Diario Oficial No. 242, Tomo No. 381, de fecha
veintitrés de diciembre de dos mil ocho. Nombrandose a la sefiora Alis morena Sosa de
Campos, con #######H#H###, en partida 8 y subnimero 6, en cargo de Colaborador
Administrativo |, con salario mensual de Quinientos 00/100 Délares (US$500.00) de la Ley de
Salario vigente para el ISBM, con aplicacion al Cifrado Presupuestario 2009-3107-3-01-01-21-
2, Unidad Presupuestaria 01-Direccién y Administracion Institucional y Linea de Trabajo 01
Direccion Superior y Administracion; tomando posesién de su cargo el dia cinco de enero del

afo dos mil nueve.

VI. Que segun Acuerdos Nos. ISBM-RH 001/2010 de fecha 4 de enero de 2010, la
Presidencia del ISBM, ACUERDA: Refrendar partidas, subnimeros, categorias, sueldos,
cargos y funciones del personal administrativo del Instituto, de conformidad a la Ley de Salario

del ISBM; incluyendo a la sefiora Alis Morena Sosa de Campos.

V. Que en nota de fecha 14 de diciembre del presente afio, la sefiora Alis Morena Sosa de
Campos, presentod su renuncia al cargo de Colaborador Administrativo |, a partir del diecisiete

de enero del presente afio.

DESCRIPCION SINTETICA DE LA PETICION:

Vista la renuncia presentada por la sefiora Alis Morena Sosa de Campos, se considera
pertinente solicitar al Consejo Directivo la aceptacion de la misma a partir de 17 de enero de
2011; ademas se solicita, autorizar el pago de la compensacion segun lo establecido en el
Reglamento Interno de Trabajo del ISBM y dejar la plaza vacante de Colaborador

Administrativo |, a partir del 17 de enero de 2011.

RECOMENDACION:
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La Gerencia Administrativa, a través del Departamento de Recursos Humanos, luego de la

gestion realizada y la revision de los documentos respectivos, con base al literal m), del Art. 22

de la Ley del ISBM y al Art. 98 del Reglamento Interno de Trabajo del ISBM, recomienda:

Aceptar sin responsabilidad para ninguna de las partes, la renuncia de la sefiora
ALIS MORENA SOSA DE CAMPOS, en la plaza de COLABORADOR ADMINISTRATIVO
I, de la Ley de Salario vigente para el ISBM, con aplicacion al Cifrado Presupuestario
2011-3107-3-01-01-21-2, Unidad Presupuestaria 01-Direccién y Administracién Institucional
y Linea de Trabajo 01 Direccién Superior y Administracion, a partir del 17 de enero del afo
2011.

Aprobar el pago de la compensacion que le corresponde de acuerdo a lo establecido segun
el Art. 98 del Reglamento Interno de Trabajo del ISBM, siendo por retiro voluntario un total
de Doscientos Tres 29/100 Ddlares de los Estados Unidos de América (US$203.29) mas
una compensaciéon proporcional por vacaciones de Cuatro 93/100 Délares de los Estados
Unidos de América (US$4.93) por el periodo de 5 al 16 de enero de 2011; siendo un total de
Doscientos Ocho 22/100 Délares de los Estados Unidos de América (US$208.22).
Autorizar la aplicacion inmediata de dicho acuerdo, para realizar los tramites

correspondientes.

::::::::

Por lo tanto, considerando la solicitud presentada por la Gerencia Administrativa y la gestion

realizada por el Departamento de Recursos Humanos, asi como la revision de los documentos

respectivos, con base en lo dispuesto en el Art. 22 literal m) de la Ley del ISBM, y lo establecido

en el Art. 98 del Reglamento Interno de Trabajo del ISBM, el Consejo Directivo unanimemente
ACUERDA:

Aceptar sin responsabilidad para ninguna de las partes, la renuncia de la sefora
ALIS MORENA SOSA DE CAMPOS, en la plaza de COLABORADOR
ADMINISTRATIVO I, de la Ley de Salario vigente para el ISBM, con aplicacién al Cifrado
Presupuestario 2011-3107-3-01-01-21-2, Unidad Presupuestaria 01-Direccién vy
Administracion Institucional y Linea de Trabajo 01 Direccion Superior y Administracion, a
partir del 17 de enero del afio 2011. Asimismo, declarar vacante dicha plaza.

Aprobar el pago de la compensacion que le corresponde de acuerdo a lo establecido
segun el Art. 98 del Reglamento Interno de Trabajo del ISBM, siendo por retiro voluntario
un total de Doscientos Tres 29/100 Doélares de los Estados Unidos de América
(US$203.29) mas una compensacion proporcional por vacaciones de Cuatro 93/100

Ddélares de los Estados Unidos de América (US$ 4.93) por el periodo de 5 al 16 de enero
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de 2011; siendo un total de Doscientos Ocho 22/100 Délares de los Estados Unidos
de América (US$ 208.22).
Ill. Encomendar ala Gerencia Administrativa la continuidad de los respectivos tramites.

IV. Autorizar la aplicacién inmediata de dicho acuerdo.

Punto Diez: Solicitud de autorizacién para desempefio interino de jefatura UACI

El Director Presidente informé al Directorio que la Gerencia Administrativa, previa gestion del
Departamento de Recursos Humanos, somete a consideracion del Consejo Directivo, solicitud
para la contratacion de plaza nominal de Técnico |, plaza funcional de Coordinador(a) de

3373333333333933)

Procesos Judiciales y Otros de Tipo Legal; documento que dice:”

:::::::: 93333933393939) 933339333939393 9337999939

ANTECEDENTES:

I. Segun lo establece el Art. 22, literal m) de la Ley del Instituto Salvadorefio de Bienestar
Magisterial, el Presidente del Consejo Directivo tendra las funciones y atribuciones de nombrar,
ascender, sancionar, remover y conceder licencias al personal de conformidad con las normas
legales y reglamentarias, previa autorizacion del Consejo Directivo.

II. Mediante Acuerdo No. ISBM-GA-02/2010, de fecha 4 de enero de 2010, se le designé
funciones de Jefe de la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional del ISBM, en
caracter de interino y ad-honorem, al sefior Herbert Danilo Campos Reales, Coordinador de
Licitaciones para el Area de Salud, quien ejercera dichas funciones hasta la contratacion y
nombramiento del nuevo Jefe de la referida Unidad.

ll. Segin ACTA NUMERO TREINTA Y SEIS de la SESION EXTRAORDINARIA, celebrada en
la ciudad de San Salvador, el dia veintitrés de marzo de dos mil diez, se encuentra el acuerdo
del PUNTO ONCE, en el cual, el Consejo Directivo unanimemente ACUERDA: Il. Encomendar
a la Gerencia Administrativa que retome el proceso para promocionar a personal del ISBM para
cubrir la vacante de la Jefatura UACI, incluyendo en las evaluaciones a otros miembros del
personal de la UACI que puedan cumplir con los requisitos que para el desempefio de dicho
cargo establece la Ley de Adquisiciones y Contrataciones de la Administracion Publica, LACAP
y su reglamento, incluyendo a la licenciada Jacqueline Noemi Campos Pefia, quien
actualmente funge como Colaboradora Juridica de la UACI, promoviéndose asi una
competencia interna que permita establecer el mejor candidato o candidata para ocupar el

puesto.
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En seguimiento a lo anterior, la Gerenta Administrativa trasladé dicha peticién a la Lic. Campos
Pefia en dos ocasiones, no obstante la Lic. Campos Pefia manifestd que no aceptaba dicha
propuesta.

IV. Segun ACTA NUMERO CINCUENTA Y TRES de la SESION EXTRAORDINARIA,
celebrada en la ciudad de San Salvador, el dia ocho de julio de dos mil diez, en el PUNTO
NUEVE, por mayoria el Consejo Directivo ACUERDA: |. Autorizar que el Sefior Herbert Danilo
Campos Reales, continte designado en las funciones de Jefe de la Unidad de Adquisiciones y
Contrataciones Institucional (UACI), de forma interina, devengando el salario que corresponde
el cargo de Jefe UACI a partir del mes de Julio del afio en curso, hasta que se realice la
contratacion de la persona que vaya a desempefiar tal cargo de forma definitiva.

V. Ha transcurrido un afio desde la designacion realizada, sin haberse podido contratar la
persona que ocupara definitivamente el cargo de Jefe de la UACI, aun cuando esto se ha
gestionado. Durante todo este tiempo, el sefior Campos Reales ha asumido la responsabilidad
de dicha jefatura y ha hecho el esfuerzo para satisfacer las necesidades de contrataciones que
les han requerido. Por el momento, se ha abierto el concurso para dicha plaza, sin que se
hayan recibido Hojas de Vida de personas interesadas.

VI. En ACTA NUMERO OCHENTA Y UNO de la SESION EXTRAORDINARIA de fecha 28 de
diciembre de 2010, en el PUNTO 11, el Consejo Directivo acord6 aprobar la contratacion de
personal UACI, conforme a lo solicitado. Autorizando las contrataciones de dos de los
candidatos propuestos, Moisés Adolfo Carcamo y Pedro José Ramos Juarez, en plazas
nominales de Técnico IlI, con funciones de Técnico de Adquisiciones y Contrataciones
Institucionales.

VII. Con base a anterior, mediante memorandum de fecha 6 de enero de 2011, la Gerencia
Administrativa solicit6 al Departamento de Recursos Humanos, realizar gestiones para
proponer la designacién en caracter interino a partir de diecisiete de enero del afio en curso, al
sefior Moisés Adolfo Carcamo, para que asuma las funciones de Jefe UACI, de forma interina
devengando el salario que corresponde a dicho cargo, a partir del inicio de funciones en dicho
puesto.

La responsabilidad del cargo para el que se propone designar al sefior Moisés Adolfo Carcamo,
corresponde a las funciones propias de la Jefatura UACI, por lo que es pertinente reconocerle
el salario establecido para ese cargo; ademas, considerando la responsabilidad de las
gestiones y de los procesos que se tramitan en la UACI, ésta no puede permanecer acéfala
mientras se desarrolla el proceso para ocupar la vacante de la jefatura.

Dicha peticién obedece a que el Sr. Carcamo, a pesar de ser contratado para realizar las
funciones de Técnico de Adquisiciones y Contrataciones, cuenta con mas de cinco (5) afos de
experiencia, dirigiendo la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones en instituciones
gubernamentales y a la vez, ha mostrado un buen nivel de desempefio al realizar las funciones

designadas, ha demostrado firme esmero y ha dedicado el tiempo necesario para cumplir con

Esta es una version publica del documento original de conformidad con los art. 6, 24 y 30
de la LAIP en lo relativo a la informacion confidencial y datos personales.



las funciones que se le demandan, concediéndosele la oportunidad, para que posteriormente
pueda tener la opcién de promocionérsele para el cargo de Jefe UACI o hasta que se realice la
contratacion de la persona que vaya a desempenfiar tal cargo de forma definitiva.

Asimismo, se ha advertido que el candidato propuesto posee iniciativa para implementar los
cambios que sean acordes a las necesidades institucionales y que a la fecha, estos a pesar de
las instrucciones de la Gerencia Administrativa, no se llevaron a cabo durante el afio 2010. Por
lo que es necesario, introducir una variacion que sea consecuente y conlleve al logro de las

nuevas estrategias institucionales.

DESCRIPCION SINTETICA DE LA PETICION:

Tomando en cuenta los antecedentes respectivos, se considera pertinente solicitar al Consejo

Directivo, dejar sin efecto, la autorizacion del sefior Herbert Danilo Campos Reales, segun
Acuerdo No. ISBM-GA-02/2010 y el Romano |, del Punto 9 del Acta No 53 de la Sesion
Extraordinaria de fecha 8 de julio de 2010; a partir del 17 de enero de 2011; y solicitar la
autorizacion para nombrar al sefior Moisés Adolfo Carcamo, para que asuma las funciones de
Jefe UACI de forma interina, devengando el salario que corresponde al cargo de Jefe de la
Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional (UACI), a partir del diecisiete de enero
del afio en curso, hasta que se realice la contratacién de la persona que vaya a desempefiar tal
cargo de forma definitiva.

RECOMENDACION:

La Gerencia Administrativa, después de la gestion, revision y andlisis realizados sobre la

propuesta anterior, con base en los articulos 20 y 21 del Reglamento Interno de Trabajo del

ISBM y el articulo 22, literal “m” de la Ley del ISBM, recomienda y solicita al Consejo Directivo:

I. Dejar sin efecto la autorizacion del sefior Herbert Danilo Campos Reales, segun
Acuerdo No. ISBM-GA-02/2010 y el Romano |, del Punto 9 del Acta No 53 de la Sesibn
Extraordinaria de fecha 8 de julio de 2010; a partir del 17 de enero de 2011.

II. AUTORIZAR para nombrar al sefior Moisés Adolfo Carcamo, para que asuma las
funciones de Jefe UACI de forma interina, devengando el salario que corresponde al cargo
de Jefe de la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional (UACI), con aplicacion
al Cifrado Presupuestario: 2011-3107-3-01-01-21-2, Unidad Presupuestaria 01-Direccion y
Administracion Institucional y Linea de Trabajo 01 Direccion Superior y Administracion, a
partir del diecisiete de enero del afio en curso, hasta que se realice la contratacion de la
persona que vaya a desempefiar tal cargo de forma definitiva.

[ll. AUTORIZAR al Director Presidente para la firma de la documentacién respectiva.

IV. ENCOMENDAR a la Gerencia Administrativa y al Departamento de Recursos Humanos la

continuidad del tramite, segun corresponda, incluida la notificacion respectiva al sefior
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Moisés Adolfo Carcamo y a la Unidad Financiera Institucional, para los efectos

consecuentes. APROBAR la aplicacién inmediata del Acuerdo del Consejo Directivo.

Agotado el Punto, con base en la solicitud de la Gerencia Administrativa y la gestion del
Departamento de Recursos Humanos, y los articulos 20 y 21 del Reglamento Interno de
Trabajo del ISBM vy el articulo 22, literal “m” de la Ley del ISBM, por mayoria el Consejo
Directivo ACUERDA:

) Dejar sin efecto a partir del 17 de enero de 2011, el nombramiento como Jefe
Interino de la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional, UACI, del
sefior Herbert Danilo Campos Reales, aprobado por el Consejo Directivo, segun
punto NUEVE del acta CINCUENTA Y TRES, de fecha ocho de julio del aio dos

mil diez.

1)} Autorizar el nombramiento del sefior Moisés Adolfo Carcamo, para que asuma
las funciones de Jefe UACI de forma interina, devengando el salario que
corresponde al cargo de Jefe de la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones
Institucional (UACI), con aplicacion al Cifrado Presupuestario: 2011-3107-3-01-01-
21-2, Unidad Presupuestaria 01-Direccién y Administracion Institucional y Linea de
Trabajo 01 Direccion Superior y Administracion, a partir del diecisiete de enero del
aflo en curso, hasta que se realice la contratacion de la persona que vaya a

desempeniar tal cargo de forma definitiva.

1)} Encomendar a la Gerencia Administrativa y al Departamento de Recursos
Humanos, la continuidad del trdmite segun corresponda, incluida la notificacion
respectiva a los sefiores Herbert Danilo Campos Reales y Moisés Adolfo Carcamo,

asi como a la Unidad Financiera Institucional, para los efectos consecuentes.

V) Autorizar al Director Presidente para que en nombre del Consejo Directivo
exprese el agradecimiento por su labor efectuada al sefior Herbert Danilo Campos
Reales, quien regresara a desempefiar su cargo en la plaza de Coordinador de

Licitaciones de Servicios de Salud.
V) Autorizar al Director Presidente para la firma de los documentos necesarios.

VI) Autorizar la aplicacién inmediata de dicho acuerdo.
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Punto Once: Solicitud de modificacion y aprobacion del Cuadro Basico de
Medicamentos “A” y “B”. 2011

El Director Presidente inform6 al Directorio que la Gerencia de Salud, previa gestion de la
Subgerencia de Planificacion, somete a consideracion del Consejo Directivo, solicitud de
modificacion y aprobacion del CUADRO BASICO DE MEDICAMENTOS “A” Y “B”, para el afio
2011.

”9) 99333399993939) 337333333333333933333933; 99799339933333399339333933393 ) 997333399939333999) 3337339733973397393393333333993399339333 9333 ”

El documento dice asi:

ANTECEDENTES:

El Instituto Salvadorefio de Bienestar Magisterial ha contado con el servicio de despacho de
medicamentos a través de las farmacias privadas contratadas a nivel nacional con el objetivo
de proporcionar este servicio de apoyo complementario accesible y oportuno para lograr

eficiencia en la atencién a sus usuarios.

Estas farmacias privadas han sido contratadas en lugares en los cuales la distancia y el
transporte juegan un papel importante en la accesibilidad y la oportunidad en el despacho de

los medicamentos a los usuarios del Programa Especial de Salud.

Asimismo cuando un medicamento no se encuentra contemplado en el Cuadro Béasico de
Medicamentos del Grupo Ay Grupo B, pero es indispensable para la recuperacion de la salud
de un usuario, se realiza el tramite de Adquisicibn de Medicamentos Especiales, de
conformidad al Instructivo No. ISBM 02/08, para tramite de Adquisicion de Medicamentos

Especiales.

DESCRIPCION SINTETICA DE LA PETICION:

Recientemente la comision evaluadora de ofertas de la LICITACION PUBLICA No. 02/2011-
ISBM “CONTRATACION DE SERVICIOS DE FARMACIAS PRIVADAS PARA LOS AFILIADOS
AL ISBM. ANO 20117, una vez terminado el proceso de revision y presentacion del informe para
Adjudicar a las Farmacias que cumplieron con lo solicitado en las Bases de Licitacion
recomendd no adjudicar reglones especificos para cada farmacia adjudicada por qué no

cumplian con las especificaciones solicitadas.

Dentro de las diferencias que se encontraron entre las ofertas y lo requerido en las
especificaciones se encuentra la concentracion de los medicamentos, sin que las farmacias
ofertantes advirtieran tal circunstancia en el tiempo establecido para las Aclaraciones

pertinentes y poder hacer las correcciones necesarias al cuadro basico de medicamentos,
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siendo necesario efectuar

conformidad al detalle siguiente:

las modificaciones al

MEDICAMENTOS DEL GRUPO “A”

cuadro béasico de medicamentos de

No. CcODIGO NOMBRE GENERICO COMPOSICION PRESENTACION CAMBIO SOLICITADO
1 | 01-03014-000 | ACETATO DE METILPREDNISOLONA | Frasco de 40mg/ml Frasco Ampolla con 2ml | Frasco con 1ml
2 | 03-02002-000 | AMIKACINA SULFATO Frasco de 500 mg/ml Frasco Vial de 2 ml. Frasco de 500mg/2ml
Bacitracina 25,000 Ul + Tubo de 20gm Bacitracina 25,000 Ul + Sulfato de
Sulfato de neomicina 0.05g + e : :
neomicina 0.5g + Oxido de Zinc
BACITRACINA + SULFATO DE Oxido de Zinc 25g Crema g
3 09-01058-000 | NEOMICINA + OXIDO DE ZINC 25g Crema
4 | 09-01046-000 | BETAMETASONA + ACIDO SALICILICO | Locion 18.680mg + 0.598mg | Frasco de 20 - 30ml Locién 0.05g + 2g
BETAMETASONA + LIDOCAINA + Crema 05mg/20mg/125mg Tubo de 20gr + Aplicador
5 | 10-05017-000 | OXIDO DE ZINC, Crema 0.5mg/20mg/125mg
Spray bucal Frasco de 30 ml Spray bucal
6 | 22-01053-000 | CAMOMILLA 370.3ml/18.emg/7mg 366.5mg/18.5mg/7mg
50mg de betametasona + 1 gr | Tubo con 30 - 40 gr. 50mg de betametasona + 1 gr de
de clotrimazol + 1gr de ;
clotrimazol +0.1gr de
CLOTRIMAZOL-GENTAMICINA- gentamicina en 100gr. - g
7 | 09-01059-000 | BETAMETASONA gentamicina en 100gr.
8 | 10-03001-000 | DIMENHIDRINATO Ampolla de 50 mg/ml Ampolla de 2ml Ampolla de 50 mg/2ml
ERGOTAMINA Gragea de 0.75/20/200 mg Blister de Grageas
9 04-01006-000 | TARTRATO+CAFEINA+PARACETAMOL Gragea de 1mg/40mg/450mg
Colirio de 0.5+0.4+0.5 mg Frasco Gotero de 10 ml Clorhidrato de antazolina 0.5mg,
clorhidrato de tetrizolina 0.4mg,
HIDROXIMETILPROPIL CELULOSA + hidroxipropilmetilcelulosa,
10 | 18-01061-000 | ANTAZOLINA + TETRAZOLINA cloruro de benzalconio 0.05mg
Colirio Sol. Frasco Gotero 5-10 ml Colirio Sol. Oftalmica Polividona
Oﬂalmlchollwdona 0.5mg/ml 50mg/ml, hidroxipropil
+electrolitos .
11 | 18-01055-000 | LAGRIMAS ARTIFICIALES metilcelulosa 0.5mg/ml
12 | 18-01021-000 | TIMOLOL MALEATO Colirio Sol. Oftalmica al 5% Frasco Gotero 15ml Colirio Sol. Oftdlmica al 0.5%
13 | 18-01068-000 | TOBRAMICINA Colirio Sol. Oftalmica al 3%, Frasco Gotero 5-15 ml Colirio Sol. Oftalmica al 0.3%
MEDICAMENTOS DEL GRUPO “B”
CODIGO DEL
No. | MEDICAMENTO NOMBRE GENERICO COMPOSICION PRESENTACION CAMBIO SOLICITADO
Clorhidrato de metixeno 1mg,
dimetilpolixiloxano 40mg, clorhidtrato
de &cido glutamico 100mg,
dehidrocolato de sodio 20mg,
pepsina minimo 120 unidades,
pancreatina amilasa minimo 2100
unidades, pancreatina liposa minimo
ENZIMAS DIGESTIVAS + Cépsulas o grageas de Blister con Capsulas o 1200 unidades, pancreatina
1 10-05024-000 | ANTIESPASMODICO 39/12/39mg+2.4 mg Grageas proteasa minimo 80 unidades.
Aerosol para inh. 100 mg/50 Frasco INH. de 200
2 11-01013-000 | SALBUTAMOL + BECLOMETASONA | mg dosis Aerosol para inh. 100 mcg/50 mcg
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Asimismo, habiéndose reportado un incremento en el uso por parte de los usuarios de los

medicamentos consistentes en Risperidona, Oxcarbacepina, Levetiracetan, Carbegolina,

Glicosemina, los cuales se tramitan mediante el Instructivo No. ISBM 02/08, es decir, mediante

un trdmite de adquisicion de medicamento especial y siendo el necesario para la recuperacion

de la salud de los usuarios, es procedente incorporar dichos medicamentos al Cuadro Basico

de Medicamentos del Grupo B.

INCORPORACION DE MEDICAMENTOS ESPECIALES AL GRUPO “B”

CODIGO DEL
No. | MEDICAMENTO

NOMBRE GENERICO

COMPOSICION

PRESENTACION

=

22-01043-000

RISPERIDONA

Tableta de 1mg

Blister con Tabletas

2| 22-01019-000

OXCARBACEPINA

Suspensién 300mg/5ml
(60mg/ml)

Frasco de 100ml

3| 02-01027-000

LEVETIRACETAN

Tableta de 500 mg

Blister con Tabletas

4| 20-01022-000

CARBERGOLINA

Tableta de 0.5mg

Blister con Tabletas

5| 16-03012-000

GLICOSAMINA

Sobre de 1.5 gr

Sobres individuales

RECOMENDACION:

La Gerencia de Salud a través de la Subgerencia de Planificacién, luego del analisis vy

evaluacién de las solicitudes por parte de la Comisién de Farmacoterapia e Insumos Médicos,

con base al Art. 20 literal g) de la Ley del ISBM, recomienda al Consejo Directivo:

a) Aprobar las modificaciones al Cuadro Basico de Medicamentos del ISBM, Grupo Ay

Grupo B, segun el detalle siguiente:

No.

cODIGO

NOMBRE GENERICO

COMPOSICION

PRESENTACION

CAMBIO SOLICITADO

01-03014-000

ACETATO DE METILPREDNISOLONA

Frasco de 40mg/ml

Frasco Ampolla con 2ml

Frasco con 1ml

03-02002-000

AMIKACINA SULFATO

Frasco de 500 mg/ml

Frasco Vial de 2 ml.

Frasco de 500mg/2ml
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BACITRACINA + SULFATO DE

Bacitracina 25,000 Ul +
Sulfato de neomicina 0.05g +
Oxido de Zinc 25g Crema

Tubo de 20gm

Bacitracina 25,000 Ul + Sulfato de
neomicina 0.5g + Oxido de Zinc

3 09-01058-000 | NEOMICINA + OXIDO DE ZINC 25g Crema
4 | 09-01046-000 | BETAMETASONA + ACIDO SALICILICO | Locion 18.680mg + 0.598mg | Frasco de 20 - 30ml Locién 0.05g + 2g
BETAMETASONA + LIDOCAINA + Crema 05mg/20mg/125mg Tubo de 20gr + Aplicador
5 | 10-05017-000 | OXIDO DE ZINC, Crema 0.5mg/20mg/125mg
Spray bucal Frasco de 30 ml Spray bucal
6 | 22-01053-000 | CAMOMILLA 370.3ml/18.emg/7mg 366.5mg/18.5mg/7mg
50mg de betametasona + 1 gr | Tubo con 30 - 40 gr. 50mg de betametasona + 1 gr de
de clotrimazol + 1gr de ;
CLOTRIMAZOL-GENTAMICINA- . 9 clotrimazol +0.1gr de
gentamicina en 100gr. .
7 | 09-01059-000 | BETAMETASONA gentamicina en 100gr.
8 | 10-03001-000 | DIMENHIDRINATO Ampolla de 50 mg/ml Ampolla de 2ml Ampolla de 50 mg/2ml
ERGOTAMINA Gragea de 0.75/20/200 mg Blister de Grageas
9 04-01006-000 | TARTRATO+CAFEINA+PARACETAMOL Gragea de 1mg/40mg/450mg
Colirio de 0.5+0.4+0.5 mg Frasco Gotero de 10 ml Clorhidrato de antazolina 0.5mg,
clorhidrato de tetrizolina 0.4mg,
HIDROXIMETILPROPIL CELULOSA + hidroxipropilmetilcelulosa,
10 | 18-01061-000 | ANTAZOLINA + TETRAZOLINA cloruro de benzalconio 0.05mg
Colirio Sol. Frasco Gotero 5-10 ml Colirio Sol. Oftalmica Polividona
Oﬁalm|c§1PoI|V|dona 0.5mg/ml 50mg/ml, hidroxipropil
+electrolitos .
11 | 18-01055-000 | LAGRIMAS ARTIFICIALES metilcelulosa 0.5mg/ml
12 | 18-01021-000 | TIMOLOL MALEATO Colirio Sol. Oftalmica al 5% Frasco Gotero 15ml Colirio Sol. Oftdlmica al 0.5%
13 | 18-01068-000 | TOBRAMICINA Colirio Sol. Oftalmica al 3%, Frasco Gotero 5-15ml Colirio Sol. Oftalmica al 0.3%
MEDICAMENTOS DEL GRUPO “B”
CODIGO DEL
No. | MEDICAMENTO NOMBRE GENERICO COMPOSICION PRESENTACION CAMBIO SOLICITADO
Clorhidrato de metixeno 1mg,
dimetilpolixiloxano 40mg, clorhidtrato
de &cido glutamico 100mg,
dehidrocolato de sodio 20mg,
pepsina minimo 120 unidades,
pancreatina amilasa minimo 2100
unidades, pancreatina liposa minimo
ENZIMAS DIGESTIVAS + Cépsulas o grageas de Blister con Capsulas o 1200 unidades, pancreatina
1 10-05024-000 | ANTIESPASMODICO 39/12/39mg+2.4 mg Grageas proteasa minimo 80 unidades.
Aerosol para inh. 100 mg/50 Frasco INH. de 200
2 11-01013-000 | SALBUTAMOL + BECLOMETASONA | mg dosis Aerosol para inh. 100 mcg/50 mcg

b)

Incorporar al Cuadro Basico de Medicamentos del Grupo B, cinco medicamentos que

actualmente se obtienen mediante procedimiento de adquisicion de medicamento especial,

pero por la cantidad de usuarios que lo utilizan se requiere la incorporaciéon a dicho cuadro,

siendo el detalle el siguiente:
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INCORPORACION DE MEDICAMENTOS ESPECIALES AL GRUPO “B”

CODIGO DEL
No. | MEDICAMENTO

NOMBRE GENERICO

COMPOSICION

PRESENTACION

=

22-01043-000

RISPERIDONA

Tableta de 1mg

Blister con Tabletas

2| 22-01019-000

OXCARBACEPINA

Suspensiéon 300mg/5ml
(60mg/ml)

Frasco de 100ml

3| 02-01027-000

LEVETIRACETAN

Tableta de 500 mg

Blister con Tabletas

4| 20-01022-000

CARBERGOLINA

Tableta de 0.5mg

Blister con Tabletas

5| 16-03012-000

GLICOSAMINA

Sobre de 1.5 gr

Sobres individuales

c) Que los acuerdos aprobados sean declarados de aplicacién inmediata, en beneficio de los

usuarios del ISBM.

Agotado el Punto, de conformidad a la solicitud de la Gerencia de Salud y la gestion de la

Subgerencia de Planificacion, asi como la evaluacion de las solicitudes por parte de la

Comisién de Farmacoterapia e Insumos Médicos, con base al Art. 20 literal g) de la Ley del

ISBM, el Consejo Directivo unanimemente ACUERDA:

I. Aprobar las modificaciones al Cuadro Basico de Medicamentos del ISBM, Grupo Ay

Grupo B, segun el detalle siguiente:

MEDICAMENTOS DEL GRUPO “A”

No.

cODIGO

NOMBRE GENERICO

COMPOSICION

PRESENTACION CAMBIO SOLICITADO

01-03014-000

ACETATO DE METILPREDNISOLONA

Frasco de 40mg/ml

Frasco Ampolla con 2ml

Frasco con 1ml

Frasco Vial de 2 ml.

2 | 03-02002-000 | AMIKACINA SULFATO Frasco de 500 mg/ml Frasco de 500mg/2ml
Bacitracina 25,000 Ul + Tubo de 20gm Bacitracina 25,000 Ul + Sulfato de
Sulfato de neomicina 0.05¢g + s : ’
neomicina 0.5g + Oxido de Zinc
BACITRACINA + SULFATO DE Oxido de Zinc 25g Crema g
3 | 09-01058-000 | NEOMICINA + OXIDO DE ZINC 25g Crema
4 | 09-01046-000 | BETAMETASONA + ACIDO SALICILICO | Locion 18.680mg + 0.598mg | Frasco de 20 - 30ml Locién 0.05g + 2g
BETAMETASONA + LIDOCAINA + Crema 05mg/20mg/125mg Tubo de 20gr + Aplicador
5 | 10-05017-000 | OXIDO DE ZINC, Crema 0.5mg/20mg/125mg
Spray bucal Frasco de 30 ml Spray bucal
6 | 22-01053-000 | CAMOMILLA 370.3ml/18.emg/7mg 366.5mg/18.5mg/7mg
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CLOTRIMAZOL-GENTAMICINA-

50mg de betametasona + 1 gr
de clotrimazol + 1gr de
gentamicina en 100gr.

Tubo con 30 - 40 gr.

50mg de betametasona + 1 gr de
clotrimazol +0.1gr de

7 | 09-01059-000 | BETAMETASONA gentamicina en 100gr.
8 | 10-03001-000 | DIMENHIDRINATO Ampolla de 50 mg/mi Ampolla de 2ml Ampolla de 50 mg/2ml
ERGOTAMINA Gragea de 0.75/20/200 mg Blister de Grageas
9 | 04-01006-000 | TARTRATO+CAFEINA+PARACETAMOL Gragea de 1mg/40mg/450mg
Colirio de 0.5+0.4+0.5 mg Frasco Gotero de 10 ml Clorhidrato de antazolina 0.5mg,
clorhidrato de tetrizolina 0.4mg,
HIDROXIMETILPROPIL CELULOSA + hidroxipropilmetilcelulosa,
10 | 18-01061-000 | ANTAZOLINA + TETRAZOLINA cloruro de benzalconio 0.05mg
Colirio Sol. Frasco Gotero 5-10 ml Colirio Sol. Oftalmica Polividona
OftalmlchoIlVldona 0.5mg/ml 50mg/ml, hidroxipropil
+electrolitos .
11 | 18-01055-000 | LAGRIMAS ARTIFICIALES metilcelulosa 0.5mg/ml
12 | 18-01021-000 | TIMOLOL MALEATO Colirio Sol. Oftalmica al 5% Frasco Gotero 15ml Colirio Sol. Oftalmica al 0.5%
13 | 18-01068-000 | TOBRAMICINA Colirio Sol. Oftalmica al 3%, Frasco Gotero 5-15 ml Colirio Sol. Oftalmica al 0.3%
MEDICAMENTOS DEL GRUPO “B”
CODIGO DEL
No. | MEDICAMENTO NOMBRE GENERICO COMPOSICION PRESENTACION CAMBIO SOLICITADO
Clorhidrato de metixeno 1mg,
dimetilpolixiloxano 40mg, clorhidtrato
de &cido glutdmico 100mg,
dehidrocolato de sodio 20mg,
pepsina minimo 120 unidades,
pancreatina amilasa minimo 2100
unidades, pancreatina liposa minimo
ENZIMAS DIGESTIVAS + Cépsulas o grageas de Blister con Céapsulas o 1200 unidades, pancreatina
1 10-05024-000 | ANTIESPASMODICO 39/12/39mg+2.4 mg Grageas proteasa minimo 80 unidades.
Aerosol para inh. 100 mg/50 Frasco INH. de 200
2 11-01013-000 | SALBUTAMOL + BECLOMETASONA | mg dosis Aerosol para inh. 100 mcg/50 mcg

II. Incorporar al Cuadro Basico de Medicamentos del Grupo B, cinco medicamentos que

actualmente se obtienen mediante procedimiento de adquisicion de medicamento especial,

pero por la cantidad de usuarios que lo utilizan se requiere la incorporacién a dicho cuadro,

siendo el detalle el siguiente:

INCORPORACION DE MEDICAMENTOS ESPECIALES AL GRUPO “B”
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No.

CODIGO DEL
MEDICAMENTO

NOMBRE GENERICO

COMPOSICION

PRESENTACION

22-01043-000

RISPERIDONA

Tableta de 1mg

Blister con Tabletas

22-01019-000

OXCARBACEPINA

Suspensiéon 300mg/5ml
(60mg/ml)

Frasco de 100ml

02-01027-000

LEVETIRACETAN

Tableta de 500 mg

Blister con Tabletas

20-01022-000

CARBERGOLINA

Tableta de 0.5mg

Blister con Tabletas

16-03012-000

GLICOSAMINA

Sobre de 1.5 gr

Sobres individuales

lll. Encomendar a la Gerencia de Salud, la continuidad del tramite segun corresponda,

incluida la notificacién a todas las areas involucradas y proveedores.

IV. Autorizar la aplicacién inmediata de dicho acuerdo.

Punto Doce: Continuidad de gestién de inmuebles

El Director Presidente informé al Directorio que en seguimiento a la gestion de inmuebles para
el funcionamiento de Policlinicos y Consultorios Magisteriales, con el apoyo de la Subgerencia
de Planificacion, se presentan algunas ofertas para ser analizadas por el Directorio y tomar las
decisiones mas convenientes. Después de vistas las opciones presentadas, se concluy6 que es
viable y urgente aprobar los arrendamientos de estos inmuebles para que inicie el

funcionamiento de Policlinicos y Consultorios Magisteriales.

Agotado el punto anterior, considerando el andlisis y valoraciones del Directorio sobre
inmuebles ofrecidos en arrendamiento al ISBM, conforme al detalle de inmuebles identificados
a nivel nacional para que funcionen posibles establecimientos del ISBM y la documentacion
recopilada, con base en las atribuciones que establece el Art. 20 de la Ley del ISBM, el Consejo
Directivo de forma unanime ACUERDA:

l. APROBAR funcionamiento del

establecimientos de Salud del ISBM, conforme al detalle del cuadro siguiente:

los arrendamientos de inmuebles para el
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No

OFERENTE,
PERSONA DE
CONTACTO

Y/O PROPIETARIO

UBICACION
DEL INMUEBLE

DESCRIPCION

CONDICIONES Y PRECIO DEL
ARRENDAMIENTO APROBADO

1 | Sr. Purificacion Colonia Morazan, | Inmueble de Canon mensual aprobado:
Romero Diaz Pasaje nimero dos niveles, US $904.00 IVA INCLUIDO con las
Tel: ##HHH#HHHIH cinco, casa No. construida de deducciones de ley.

21, San Francisco | ladrillo de tierra, | El arrendamiento de dicho inmueble se

Gotera, once aprueba para el funcionamiento de

departamento de | habitaciones, Policlinico Magisterial de San Francisco

Morazan. sala principal, Gotera, departamento de Morazan, asi:
siete Desde el 24 de enero al 31 de diciembre
habitaciones de 2011, pagadero con fondos propios del
para ISBM correspondientes al presupuesto
dormitorios, 2011;y
tres servicios El arrendante deberd garantizar por
sanitarios, escrito el mantenimiento de esta oferta
cocinay para el arrendamiento de ONCE MESES
comedor, garaje | OCHO DIAS, prorrogables, comprendidos
y bodega, de enero a diciembre de 2012; asimismo
tanques de presentar declaracién jurada en el
almacenamient | contexto del Art. 25 y 26 LACAP vy estar
o de agua con solvente con sus obligaciones fiscales y
bomba municipales.
eléctrica. El pago de los servicios basicos de agua,

energia eléctrica y linea telefénica seran
por cuenta del ISBM.
2 | Fermin Antonio Barrio Las Flores, | Inmueble con Canon mensual aprobado:

Morales Torres
(B

Tel. ##HH#HH#H
Correo:
HHH R

Calle las Parejas,
entre 32y 52 Ay,
Sur, Metapan,
Departamento de
Santa Ana.

sala de espera,
2 habitaciones,
comedor,

US $165.00 con las deducciones de ley.

El arrendamiento de dicho inmueble se
aprueba para el funcionamiento de
Consultorio Magisterial de Metapan,
Departamento de Santa Ana.
Desde el 17 de Enero al 31 de diciembre
de 2011, pagadero con fondos propios del
ISBM correspondientes al presupuesto
2011;y

El arrendante deberd garantizar por
escrito el mantenimiento de esta oferta
para el arrendamiento de ONCE MESES
QUINCE DIAS, prorrogables,
comprendidos de enero a diciembre de
2012; asimismo presentar declaraciéon
jurada en el contexto del Art. 25 y 26
LACAP y estar solvente con sus
obligaciones fiscales y municipales.

El pago de los servicios basicos de agua,
energia eléctrica sera por cuenta del
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ISBM.

José Manuel
Guzman Quijano
Tel. #HHHHHHHHHHHHE

22 Calle
Occidente, Barrio
Mercedes,
Tonacatepeque

Cuatro
habitaciones, 1
cochera, 2 salas
de espera, 2
bafios (1
ubicado en 1 de
las
habitaciones)
Casa lista para
habitar

Canon mensual aprobado:

US $335.00 con las deducciones de ley.

El arrendamiento de dicho inmueble se
aprueba para el funcionamiento de
Consultorio Magisterial de
Tonacatepeque, Departamento de San
Salvador.
Desde el 17 de enero al 31 de diciembre
de 2011, pagadero con fondos propios del
ISBM correspondientes al presupuesto
2011;y

El arrendante deberd garantizar por
escrito el mantenimiento de esta oferta
para el arrendamiento de ONCE MESES
QUINCE DIAS, prorrogables,
comprendidos de enero a diciembre de
2012; asimismo presentar declaracién
jurada en el contexto del Art. 25 y 26
LACAP y estar solvente con sus
obligaciones fiscales y municipales.

El pago de los servicios basicos de agua y
energia eléctrica seran por cuenta del
ISBM.

Carlos Mariano
Barrilas Villatoro
José Roberto
Barrillas Villatoro
Alba Maria
Barrillas Villatoro
(Apoderada
HHHHHHIHHHE)

Tel. HHHHHHHHHH

22 Av. Norte No.
4, Santiago de
Maria,
departamento de
Usulutan a %
cuadra de Parque
Central San Rafael
Antiguo local del
ISSS.

4 habitaciones,
sala de espera,
cocina, 3
jardines, 8
servicios, 3
bafios
completos

Canon mensual aprobado:

US $475.00 con las deducciones de ley.

El arrendamiento de dicho inmueble se
aprueba para el funcionamiento de
Consultorio Magisterial de Santiago de
Maria, Departamento de Usulutan.
Desde el 17 de enero al 31 de diciembre
de 2011, pagadero con fondos propios del
ISBM correspondientes al presupuesto
2011;y

El arrendante deberd garantizar por
escrito el mantenimiento de esta oferta
para el arrendamiento de ONCE MESES
QUINCE DIAS, prorrogables,
comprendidos de enero a diciembre de
2012; asimismo presentar declaraciéon
jurada en el contexto del Art. 25 y 26
LACAP y estar solvente con sus
obligaciones fiscales y municipales.

El pago de los servicios basicos de aguay
energia eléctrica seran por cuenta del
ISBM.

HHHEHHHHEH
(Apoderado
General
Administrativo de
la sefiora Maria
Francisca Escobar,
propietaria)

Barrio La
Esperanza,
Carretera
Panamericana,
frente a Funeraria
La Esperanza,
después del

Inmueble de 2
plantas y
terraza, dando
en
arrendamiento
la primera
planta que

Canon mensual aprobado:
US $745.80 IVA INCLUIDO con las
deducciones de ley.
El arrendamiento de dicho inmueble se
aprueba para el funcionamiento de
Policlinico de Santa Rosa de Lima,
Departamento de La Unidn.
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Tel. HHHHHHHHHHE

monumento El
Obelisco, Santa
Rosa de Lima,
Departamento de
La Unidn.

consta
aproximadamen
te de 180 mts2,
tiene una sala
de espera,
espacio para 5
parqueos, agua
y luz.

Desde el 24 de enero al 31 de diciembre
de 2011, pagadero con fondos propios del
ISBM correspondientes al presupuesto
2011;y

El arrendante deberd garantizar por
escrito el mantenimiento de esta oferta
para el arrendamiento de ONCE MESES
OCHO DIAS, prorrogables, comprendidos
de enero a diciembre de 2012; asimismo
presentar declaracion jurada en el
contexto del Art. 25 y 26 LACAP vy estar
solvente con sus obligaciones fiscales y
municipales.

El pago de los servicios basicos de agua y
energia eléctrica seran por cuenta del
ISBM.

Salvador Rutilio
Guardado
Martinez
Propietario Tel
HHHHHHHH]
BT

Segunda Calle
Oriente Aguilares
San Salvador,
contiguo Banco
PROCREDIT

Un Local que
contiene Bafo,
servicio, agua,
luz, Mide 4.52
Mts. ancho de
frente, 5.17
Mts. ancho
parte final y
11.85 largo.

Canon Mensual

$350.00 + IVA
El arrendamiento de dicho inmueble se
aprueba para el funcionamiento de
Consultorio Magisterial de Aguilares
Departamento de San Salvador.
Desde el 17 de enero al 31 de diciembre
de 2011, pagadero con fondos propios del
ISBM correspondientes al presupuesto
2011;y
El arrendante deberd garantizar por
escrito el mantenimiento de esta oferta
para el arrendamiento de ONCE MESES
QUINCE DIAS, prorrogables,
comprendidos de enero a diciembre de
2012; asimismo presentar declaracién
jurada en el contexto del Art. 25 y 26
LACAP y estar solvente con sus
obligaciones fiscales y municipales.

Marta Sonia Ruiz
Estrada de
Martinez

Segunda Avenida
Sur numero tres,
Barrio El Transito,
Quezaltepeque
de 231.10 Mts
cuadrados.

Cuenta con Sala,
cuatro
habitaciones,
Arrendaria
solamente tres
de ellas,
corredor
amplio, dos
bafios
completos,
Cuenta con
agua, energia
eléctrica 110y
220

Canon Mensual
$300.00 menos Descuentos de ley
El arrendamiento de dicho inmueble se
aprueba para el funcionamiento de

Consultorio Magisterial de
Quezaltepeque Departamento de La
Libertad

Desde el 17 de enero al 31 de diciembre
de 2011, pagadero con fondos propios del
ISBM correspondientes al presupuesto
2011;y

El arrendante deberd garantizar por
escrito el mantenimiento de esta oferta
para el arrendamiento de ONCE MESES
QUINCE DIAS, prorrogables,
comprendidos de enero a diciembre de
2012; asimismo presentar declaracién
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jurada en el contexto del Art. 25 y 26
LACAP vy estar solvente con sus
obligaciones fiscales y municipales.

Final Primera
Calle Poniente,

8 | Hugo Alfredo Calvo
Leiva

Barrio Santa Cruz,
Izalco, Sonsonate.

Inmueble que
consta de casa
principal de
aproximadamen
te noventa
metros
cuadrados, la
cual tiene
construida dos
habitaciones
principales, un
corredor
separado de
pared y una sala
principal.
Consta de
servicios de
aguay energia
eléctrica.

Canon Mensual $225.00

menos descuentos de ley
El arrendamiento de dicho inmueble se
aprueba para el funcionamiento de
Consultorio Magisterial Izalco
Departamento de Sonsonate.
Desde el 19 de enero al 31 de diciembre
de 2011, pagadero con fondos propios del
ISBM correspondientes al presupuesto
2011;y
El arrendante deberd garantizar por
escrito el mantenimiento de esta oferta
para el arrendamiento de ONCE MESES
TRECE DIAS, prorrogables, comprendidos
de enero a diciembre de 2012; asimismo
presentar declaracién jurada en el
contexto del Art. 25 y 26 LACAP y estar
solvente en la Municipalidad y Hacienda.

La Presidencia, con el apoyo de la Unidad Juridica informard a los duefios o
encargados de las ofertas presentadas al ISBM, detalladas en el romano anterior, que el
Directorio después de analizar y hacer unas valoraciones, acordd que en dichos
inmuebles puede funcionar establecimiento de salud, aclardndose el pago del IVA
cuando tengan capacidad contributiva o sean contribuyentes del IVA para los contratos
de arrendamiento que se suscriban con los propietarios 0 sus representantes legales,
por lo que sera necesario que presenten por escrito su aceptacion y mantenimiento de

la oferta, juntamente con la documentacion siguiente:

Fotocopia certificada notarialmente del Documento Unico de Identidad (DUI) vigente, del
propietario (s)

Fotocopia certificada notarialmente del Numero de Identificacion Tributaria (NIT), del
propietario (s)

Fotocopia certificada notarialmente del Carné de Contribuyente del IVA, del propietario
(s), sies el caso

Fotocopia certificada notarialmente de la Escritura de propiedad del inmueble, inscrita
en el Registro de la Propiedad correspondiente, a favor del propietario (s).

Fotocopia certificada notarialmente de la Escritura Publica de Poder (en caso de ser
representante legal del propietario (s) y, en este caso, también fotocopia certificada
notarialmente del DUl y NIT del apoderado legal.

Solvencias municipales del inmueble y solvencias fiscales del propietario (s), vigentes a

la fecha de contratacion.
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Declaracion jurada notarial segun formato que se les proporcione.

Autorizar al Director Presidente para la firma de los respectivos contratos de
arrendamiento desde el diecisiete de enero del afio en curso y cualquier otra
documentacion necesaria, relacionada con estos tramites.

Encomendar a la Gerencia Administrativa, a la Subgerencia de Planificacion y a la
Unidad Juridica, dar el seguimiento y apoyo a la Presidencia en cuanto a los trdmites
para la compra del inmueble, asi como de los arrendamientos aprobados para la
instalacion de establecimientos del ISBM, conforme a las disposiciones legales
aplicables, solicitandoles especialmente la conformacién de los respectivos expedientes.

Autorizar la aplicacion inmediata de este acuerdo para los efectos consecuentes.

Punto Trece: Solicitud de aprobacién de modificativa al Contrato N° 314/2010-ISBM,
suscrito con el proveedor CONSTRUMARKET, S.A. DE C.V., referente a la Licitacién
Publica N° 18/2010-ISBM, “ADQUISICION DE MOBILIARIO PARA POLICLINICOS Y
CONSULTORIOS MAGISTERIALES DEL INSTITUTO SALVADORERNO DE BIENESTAR
MAGISTERIAL”

El Director Presidente procedid a dar lectura a la solicitud de la Gerencia Administrativa,

referente a la aprobacion de una modificativa al Contrato N° 314/2010-ISBM, derivado del

proceso de la Licitacién Publica N° 18/2010-ISBM; documento que literalmente expresa:

€639793339393933)

zzzzzzzzzzz

ANTECEDENTES:

El 10 de enero del presente afio, en virtud de la Resoluciéon de Adjudicacién No.
154/2010-1SBM, referente a la Licitacion Publica No. 18/2010-1ISBM “ADQUISICION DE
MOBILIARIO PARA POLICLINICOS Y CONSULTORIOS MAGISTERIALES DEL
INSTITUTO SALVADORENO DE BIENESTAR MAGISTERIAL”, el ISBM suscribid con
CONSTRUMARKET, S.A. DE C.V. el Contrato No. 314/2010 ISBM, en el cual se

pact6 el suministro del siguiente mobiliario:

No. de PRECIO
iTEM DESCRIPCION DEL ITEM CANTIDAD UNITARIO PREECI\'I%E%TAL
ENUS $ IVA INCLUIDO
IVA INCLUIDO
1 | ESCRITORIO SECRETARIAL 216 $217.00 $ 46,872.00
2 | SILLA SECRETARIAL 216 $48.00 $ 10,368.00
3 | SILLA DE ESPERA INDIVIDUAL 242 $35.00 $ 8,470.00
SILLA DE ESPERA DE POLIURETANO CON
4 | GANCHOS DE UNION ENTRE ELLAS 825 $27.00 $ 22,275.00
5 | BANCO GIRATORIO 124 $ 57.00 $ 7,068.00
6 | VITRINA 52 $225.00 $ 11,700.00
7 | ARCHIVADOR METALICO 219 $179.00 $ 39,201.00
8 | ESTANTE METALICO 22 $280.00 $ 6,160.00
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9 | LIBRERA METALICA | 121 | $ 255.00 $ 30,855.00

MONTO TOTAL EN US $ INCLUYE IVA $182,969.00

El mobiliario antes descrito, debia cumplir con las condiciones establecidas en la Base

de Licitacién, antes relacionada.

. El 11 de enero de 2011, la UACI recibid solicitud de modificacion de contrato antes
descrito de la Unidad Técnica Solicitante y ademas recibié propuesta de modificacion,

por parte de la Sociedad Contratista segun el siguiente detalle:

a) La Unidad Técnica Solicitante, solicit6 modificar el item 6 correspondiente a 52

VITRINAS, que seran utilizadas para colocar medicamentos en los Botiquines
Magisteriales, debido a que es conveniente para la institucion modificar las medidas
actualmente contratadas; 75 cm de alto x 80 cm de frente x 30 cm de alto (fondo), por
las siguientes medidas: de 90 cm de alto x 65 cm de frente x 45 cm de fondo, ya que
estas nuevas medidas mejorarian sustancialmente la funcionabilidad de las vitrinas y

permitiria acomodar de forma éptima los medicamentos;

b) Por su parte, CONSTRUMARKET S.A. DE C.V., manifestd “recibimos la Orden de
Inicio, en la que se nos indica que el plazo para la entrega del suministro contratado
vence el dia 21 del corriente mes y afio, razon por la cual, realizamos el pedido a
nuestra fabrica en Honduras, sin embargo el mobiliario contratado posee medidas
especiales que demoran la entrega de los mismos. Por esta razén y considerando
que contamos con existencias de mobiliario de medidas estandar suficiente para
realizar la entrega de los items 1 y 5, por lo que les proponemos modificar los

precios y medidas de dichos items segun el siguiente detalle:

TTEM No. 1 ESCRITORIO SECRETARIAL
CANTIDAD: 216
PRECIO NUEVO
ESPECIFICACIONES CONTRATADAS U AR MEDIDAS PRECD
CONTRATADO |  poanliEeTas UNITARIO
EN US $ IVA EN US $ IVA
INCLUIDO INCLUIDO
LARGO: 1.30MT DE FRENTE 1.22 mts
ANCHO EXTERNO DE GAVETAS: 38CM 35 cm
ALTO 2 GAVETAS DE 12CM $217.00 14 cm $197.00
1 GAVETA DE 30CM 28 cm
FONDO DE GAVETAS: 45CM 44.5 cm
PRECIO TOTAL DEL ITEM EN US $ IVA INCLUIDO $ 46,872.00 $42,552.00
VALOR AHORRO ISBM $4,320.00
TTEM No. 5 BANCO GIRATORIO
CANTIDAD: 124
ASIENTO TAPIZADO EN VINIL DE 38 A 45CM DE DIAMETRO. 36 x 36 cm
COLOR NEGRO $ 57.00 $42.00
ALTURA VARIABLE DE 50 CM A 65 CM 36 a 48 cm
PRECIO TOTAL DEL iTEM EN US $ IVA INCLUIDO $ 7,068.00 $5,208.00
VALOR AHORRO ISBM $1,860.00
El resto de caracteristicas de los items se mantienen sin modificacion. El mobiliario
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propuesto cumple con el objetivo para el cual ha sido fabricado, es de la misma calidad y

capacidad que el contratado”.

Il. La UACI, traslado inmediatamente la propuesta de la Unidad Solicitante descrita en el
romano |l literal “a)” de este documento, a la Sociedad Contratista y segun consta en acta
de fecha 11 de enero de 2011, la respuesta de CONSTRUMARKET, S.A. DE C.V., fue
favorable ya que dicha empresa manifestd estar de acuerdo en que se tramite la
modificacion, sefialando que los cambios en las medidas, no presentaran costo adicional

para el ISBM, por lo que, el precio se mantiene sin modificacién alguna.

V. Asimismo la UACI, sometié la propuesta de CONSTRUMARKET, S.A. DE C.V., al estudio
y analisis de la Unidad Solicitante, un represente de la Gerencia de Salud y la
Administradora del Contrato antes descrito, quienes emitieron el informe correspondiente
de acuerdo al cual “los bienes propuestos cumplen con el propésito para el cual han sido
requeridos, pues son funcionales y se adaptan perfectamente a las necesidades de las
distintas dependencias a las cuales sera asignados, asi mismo un precio menor al
pactado en el contrato traera un ahorro para el ISBM de CUATRO MIL TRESCIENTOS
VEINTE DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA (US $4,320.00) en el
ITEM UNO y de UN MIL OCHOCIENTOS SESENTA DOLARES LOS ESTADOS
UNIDOS DE AMERICA (US $1,860.00) en el ITEM 5, para hacer un total de SEIS MIL
CIENTO OCHENTA DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA(US $
6,180.00). Ademas se considera un beneficio el hecho de que la Contratista suministrara
los bienes de inmediato, por lo que se recomienda realizar el tramite correspondiente
para aceptar la propuesta de CONSTRUMARKET, S.A. de. C.V.”

V. Se revis6 el Contrato suscrito con CONSTRUMARKET, S.A. de C.V. y se determind que

la Clausula Xl. “MODIFICACION” literalmente establece: “De comun acuerdo, el

presente contrato podra ser modificado. En tal caso, el ISBM emitira la correspondiente
resolucion, la cual se relacionara en el instrumento modificatorio, y para que surta efecto
legal, esta modificativa debe ser firmada por la institucién contratante y la Contratista”,
por lo que el Contrato antes descrito es modificable segun lo solicitado por la Unidad
Técnica y la Sociedad Contratista, de acuerdo a lo establecido en los articulos 82, 84,
109 y 5 de la LACAP y 20 literal k) del Reglamento de la citada ley.

DESCRIPCION SINTETICA DE LA PETICION:
Segun lo establecido en la Clausula IX “MODIFICACION” del Contrato No. 314/2010 ISBM, se

solicita al Consejo Directivo, autorizar la modificacion por mutuo acuerdo del Contrato antes
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descrito en lo relativo a las medidas del item 6 y a las medidas y precios de los items 1y 5,

segun se describe en la recomendacién del presente documento.

RECOMENDACION:

La Gerencia Administrativa, luego de la gestién efectuada por la Unidad de Adquisiciones y
Contrataciones Institucional y segun lo dispuesto en la Clausula IX. “Modificacién” del Contrato
No. 314/2010 ISBM y de acuerdo a los articulos 82, 84, 109y 5 de la LACAP y 20 literal k) del
Reglamento de la citada ley RECOMIENDA al Consejo Directivo:

I.  Aprobar la modificacion del Contrato No. 314/2010 ISBM, segun el siguiente

detalle:

a) Modificar los precios y medidas del mobiliario objeto de los items 1y 5

conforme al siguiente detalle:

ITEM No. 1 ESCRITORIO SECRETARIAL CANTIDAD: 216
PRECIO NUEVO
UNITARIO PRECIO
ESPECIFICACIONES CONTRATADAS CONTRATADO |\>I|L5J|§|\|/3AAS§; UNITARIO EN
EN US $ IVA us $ IVA
INCLUIDO INCLUIDO
LARGO: 1.30MT DE FRENTE 1.22 mts
ANCHO EXTERNO DE GAVETAS: 38CM 35cm
ALTO 2 GAVETAS DE 12CM $217.00 14 cm $197.00
1 GAVETA DE 30CM 28 cm
FONDO DE GAVETAS: 45CM 44.5cm
PRECIO TOTAL DEL ITEM EN US $ IVA INCLUIDO $ 46,872.00 $42,552.00
ITEM No. 5 BANCO GIRATORIO CANTIDAD: 124
ASIENTO TAPIZADO EN VINIL DE 38 A 45CM DE DIAMETRO. 36 x 36 cm
COLOR NEGRO $ 57.00 $42.00
ALTURA VARIABLE DE 50 CM A 65 CM 36a48cm
PRECIO TOTAL DEL ITEM EN US $ IVA INCLUIDO $ 7,068.00 $5,208.00

b) Moaodificar las medidas del item 6, sin ninguna variacién del precio conforme

al siguiente detalle:

ESPECIFICACIONES CONTRATADAS NUEVAS MEDIDAS

75 cm de alto x 80 cm de frente x 30 cm de alto (fondo) 90 cm de alto x 65 cm de frente x 45 cm de alto (fondo)

c) Modificar el monto total del Contrato, siendo el nuevo monto del mismo de
CIENTO SETENTA Y SEIS MIL SETECIENTOS OCHENTA Y NUEVE 00/100
DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA(US $176,789.00) IVA
INCLUIDO. La Sociedad Contratista deber4d presentar una Garantia de

Cumplimiento de Contrato, por el 12% del nuevo monto total del equivalente a

VEINTIUN MIL DOSCIENTOS CATORCE 68/100 DOLARES DE LOS ESTADOS
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UNIDOS DE AMERICA($21,214.68), de acuerdo a lo establecido en la Clausula
VIII) “GARANTIAS” del referido contrato.

d) El resto de caracteristicas de los items, cuyas medidas no han sido objeto de

modificacion y demas clausulas del Contrato se mantienen sin variacion.

Il. Autorizar al Director Presidente para la firma de la resolucién e instrumento modificatorio
correspondiente.

Il. Declarar la aplicacion inmediata del presente acuerdo, con el objeto de realizar a la

brevedad posible la modificacién y notificaciones respectivas.

Agotado el Punto anterior y tomando en cuenta las gestiones realizadas por la Unidad de
Adquisiciones y Contrataciones Institucional, asi como la solicitud y recomendacién de la
Gerencia Administrativa; conforme a lo dispuesto en la Clausula IX. “Modificacién” del Contrato
No. 314/2010 ISBM y de acuerdo a los articulos 82, 84, 109 y 5 de la LACAP y 20 literal k) del
Reglamento de la citada ley; y articulos 20, 22 y 67 de la Ley del ISBM, el Consejo Directivo de
forma unanime ACUERDA:

I.  Aprobar la modificacion del Contrato No. 314/2010 ISBM, segun el siguiente
detalle:

a) Modificar los precios y medidas del mobiliario objeto de los items 1y 5

conforme al siguiente detalle:

ITEM No. 1 ESCRITORIO SECRETARIAL CANTIDAD: 216
PRECIO NUEVO
UNITARIO PRECIO
ESPECIFICACIONES CONTRATADAS SO ASE &'ES.Y:‘Z% UNARE i
EN US $ IVA US $IVA
INCLUIDO INCLUIDO
LARGO: 1.30MT DE FRENTE 1.22 mts
ANCHO EXTERNO DE GAVETAS: 38CM 35 cm
ALTO 2 GAVETAS DE 12CM $217.00 14 cm $197.00
1 GAVETA DE 30CM 28 cm
FONDO DE GAVETAS: 45CM 445 cm
PRECIO TOTAL DEL ITEM EN US $ IVA INCLUIDO $ 46,872.00 $42,552.00
ITEM No. 5 BANCO GIRATORIO CANTIDAD: 124
ASIENTO TAPIZADO EN VINIL DE 38 A 45CM DE DIAMETRO. 36 x 36 cm
COLOR NEGRO $ 57.00 $42.00
ALTURA VARIABLE DE 50 CM A 65 CM 36a48cm
PRECIO TOTAL DEL ITEM EN US $ IVA INCLUIDO $  7,068.00 $5,208.00

b) Modificar las medidas del item 6, sin ninguna variacion del precio conforme al

siguiente detalle:

ESPECIFICACIONES CONTRATADAS NUEVAS MEDIDAS

75 cm de alto x 80 cm de frente x 30 cm de alto (fondo) 90 cm de alto x 65 cm de frente x 45 cm de alto (fondo)
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c) Modificar el monto total del Contrato, siendo el nuevo monto del mismo de
CIENTO SETENTA Y SEIS MIL SETECIENTOS OCHENTA Y NUEVE 00/100
DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA (US $176,789.00), IVA
INCLUIDO. La Sociedad Contratista debera presentar una Garantia de
Cumplimiento de Contrato, por el DOCE POR CIENTO (12%) del nuevo monto
total del equivalente a VEINTIUN MIL DOSCIENTOS CATORCE 68/100
DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA($21,214.68), de acuerdo
a lo establecido en la Clausula VIIl) “GARANTIAS” del referido contrato.

d) El resto de caracteristicas de los items, cuyas medidas no han sido objeto de

modificacion y demas clausulas del Contrato se mantienen sin variacion.

Il. Autorizar al Director Presidente para firmar la resolucién correspondiente y otra

documentacion necesaria.

Il. Declarar la aplicacion inmediata del presente acuerdo, con el objeto de realizar a la

brevedad posible la modificacién y notificaciones respectivas.

Concluidos los puntos de la agenda, el Director Presidente reiteré al Directorio que la proxima
sesién del Consejo, se realizara el dia jueves veinte de enero del afio en curso, a partir de las
ocho horas con treinta minutos, en esta misma sala; y no habiendo ninguna objecién todos

quedaron convocados.

Y no habiendo mas que hacer constar, se dio por finalizada la sesion a las diecisiete horas con
cuarenta y cinco minutos del mismo dia de su fecha, y se levanta la presente acta cuyo

contenido ratificamos y firmamos para constancia.

Rafael Antonio Coto Lopez Jorge Edgardo Portillo Monge,
Director Presidente Director Suplente por el
Ministerio de Educacion

Gloria Marina Muller Diaz Salomoén Cuéllar Chavez

Directora Propietaria por el Director Propietario por el

Ministerio de Educacion Ministerio de Hacienda

Milton Giovanni Escobar Aguilar José Oscar Guevara Alvarez

Director Propietario por el Ministerio Director Propietario representante

de Salud Publicay Asistencia Social de Educadores en Unidades Técnicas
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Paz Zetino Gutiérrez

Director Propietario representante de
Educadores en sector Docente o
Labores de Direccién

José Carlos Olano Guzman

Director Propietario representante de
Educadores en sector Docente o
Labores de Direccién

del MINED

Gladys Emeli Argueta de Lépez
Directora Propietaria representante de
Educadores en sector Docente o
Labores de Direccion
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