ACTA APROBADA EN SESION DE FECHA 3 DE ENERO DE 2017
CONSEJO DIRECTIVO DEL INSTITUTO SALVADORENO DEL SEGURO SOCIAL

SESION ORDINARIA

ACTA N° 3710 En la ciudad de San Salvador, a las once horas con treinta minutos del lunes

doce de diciembre de dos mil dieciséis.

Asistencia: Vicepresidente doctor Pedro Hernan Martinez Vasquez.

MIEMBROS DEL CONSEJO DIRECTIVO, PROPIETARIOS: Licenciado Humberto Barrera
Salinas, doctor Rafael Vasquez Flores, licenciada Zoila Guadalupe Turcios de Salazar,
ingeniero Hugo Rafael Santamaria Molina, licenciada Rebeca Beatriz Flores Palacios, doctor
Leopoldo Andrés Rivera Ticas, doctora Nuria del Carmen Quinteros, y doctor Ricardo Cea
Rouanet, Director General y Secretario del Consejo Directivo. SUPLENTES: Licenciado Jorge
Arnoldo Bolafios Paz, doctora Liliana del Carmen Choto de Parada, licenciado Reynaldo
Edgar Roldan Salinas, doctor Rafael Reyes Rodriguez, arquitecto Marcelo Suarez Barrientos,
licenciado Nelson Alexander Maldonado Gonzalez, doctora Dina Esperanza Ticas de

Guardado, y doctor Milton Giovanni Escobar Aguilar, Subdirector General.

INASISTENCIA CON EXCUSA: Licenciada Sandra Edibel Guevara Pérez, licenciado Oscar
Armando Morales Rodriguez, y licenciado Alejandro Rivera.
Agenda: Fue aprobada la siguiente agenda.
1. DISCUSION Y APROBACION DEL ACTA 3709
2. PUNTOS DE DIRECCION GENERAL
3. INFORMES DE LAS COMISIONES DE TRABAJO DEL CONSEJO DIRECTIVO
3.1. COMISION DE “AUDITORIA” (viernes 2 de diciembre de 2016 — 12:00 M.D.)

3.2. COMISION DE “INFRAESTRUCTURA Y COMPRA DE ARTICULOS GENERALES”
(martes 6 de diciembre de 2016 — 12:00 M.D.)

3.3. COMISION _“COMPRA DE MEDICAMENTOS, MATERIAL Y EQUIPO MEDICO
ODONTOLOGICO” (miéercoles 7 de diciembre de 2016 — 12:00 M.D.)

3.4. COMISION “RECURSOS HUMANOS Y JURIDICA” (jueves 8 de diciembre de 2016
—12:00 M.D.)
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4. RECOMENDACIONES DE LAS COMISIONES ESPECIALES DE ALTO NIVEL
5. CORRESPONDENCIA DIRIGIDA AL CONSEJO DIRECTIVO

6. MOCIONES Y ASUNTOS VARIOS

Desarrollo de la sesion:

Presidié la sesién el doctor Pedro Herndn Martinez Vasquez, vicepresidente del

Consejo Directivo, quien sometié a consideracion la agenda presentada.

1. DISCUSION Y APROBACION DEL ACTA 3709

Se dio lectura al acta 3709 la cual fue aprobada sin observaciones.

2. PUNTOS DE DIRECCION GENERAL

2.1. Solicitud de aprobacion de la Declaratoria de Urgencia y de los Aspectos Generales
de la Contratacion Directa N° M-008/2016-P/2017 denominada: “ADQUISICION DE
MEDICAMENTOS DE DIFICIL ADQUISICION PARTE I”.

Para este punto estuvieron presentes: Doctor Nahum Omar Somoza Méndez, jefe de la
Unidad de Planificacion y Monitoreo de Suministros; licenciada Rebeca Patricia Flores,
Técnico de Aseguramiento de la Calidad, DACABI; y licenciada Adriana Jeanneth Salazar,
analista de UACI II; por UACI: Licenciado Joao Bartolomé Alfaro Olano, jefe de la UACI;
licenciado Irvin Ivan Santos Vallecios, jefe del departamento Gestion de Compras; y Nercy
Contreras, digitadora de la UACI.

El licenciado Irvin Ivan Santos Vallecios, jefe del departamento Gestion de Compras,
sometid a conocimiento y consideracion la solicitud de aprobacion de la Declaratoria de
Urgencia y de los Aspectos Generales de la Contratacién Directa N° M-008/2016-P/2017
denominada: “ADQUISICION DE MEDICAMENTOS DE DIFICIL ADQUISICION PARTE I”,
gestion que incluye 24 cédigos y para lo cual se invitara a 13 sociedades, amparados en los

Articulos 1, 2, 50 y 65 de la Constitucion de La Republica, y con base en los Arts. 71, 72
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literales €) y I) y 73 inciso 2° de la LACAP; Art. 41 y 68 de RELACAP y al numeral 5. Del
Romano V de la Resolucidn de Inconstitucionalidad nimero 61-2011 emitida por la Secretaria
de la Sala de lo Constitucional de la Corte Suprema de Justicia de fecha 28 de abril de 2015 y

opinion juridica de fecha 28 octubre de 2016 emitida por la Unidad Juridica del ISSS.

Explicé que se requiere adquirir los codigos incluidos en esta gestion que corresponden
a la compra de medicamentos para el afio 2017, principalmente para el Hospital Médico
Quirdrgico y Oncoldgico; los cuales son necesarios para asegurar tratamientos apropiados y
continuos al diagnéstico de pacientes y suplir la necesidad de los tratamientos. Las
existencias actuales a nivel nacional son criticas y por ser medicamentos especializados y
planificados para tratamientos de pacientes especificos en Cancer, Hematologia y
Transplante Renal y por ser de alto costo y/o alto volumen no pueden tramitarse bajo MANL o
Libre Gestion, pero su adquisicion es urgente debido que hay pacientes especificos,
tratamientos y procedimientos que estan esperando estos medicamentos, los cuales son la
mejor opcion para la atencion de su patologia y no contar con esos medicamentos radicaria
en complicaciones en los pacientes y a mediano plazo pueden fallecer o desmejorar la salud
del paciente; cabe mencionar que ya se efectué una compra planificada pero esta quedé
desierta y el tiempo en el que se necesitan es critico; por lo que es necesario se emita la
Resolucién Razonada en la cual se declare la URGENCIA y aprobacion de los Aspectos

Generales para dicha contratacion.

Por lo anterior, el licenciado Santos Vallecios explic6 cada uno de los términos técnicos,
legales, administrativos y financieros que conforman los aspectos generales de la
contratacion directa en referencia; para lo cual también detall6 el comparativo de las
modificaciones realizadas a los aspectos generales actuales versus la gestion de compra

anterior.

El ingeniero Santamaria Molina pregunt6 cuales son los motivos para la declaratoria de

urgencia.

El licenciado Joao Bartolomé Alfaro Olano, jefe de la UACI, dijo que la solicitud que se
recibié hace referencia a las coberturas que hay actualmente de los cddigos incluidos, los

cuales son especializados para ciertos pacientes, por lo que los consumos se han visto



ACTA N° 3710 4
12/DICIEMBRE/2016

afectados; a la vez aclar6 que esta gestion no esta relacionada con las adquisiciones que se
hicieron de 2016 para 2017.

El doctor Nahum Somoza, jefe de la Unidad de Planificacibn y Monitoreo de
Suministros, explic6 que son medicamentos que en diferentes gestiones de compra ha sido
dificil su adquisicion, lo que ha provocado la declaratoria desierta, por lo que la cobertura para
el afio 2017 ha sido afectada, ademas para el mes de enero se debe tener esos

medicamentos.

El arquitecto Suarez Barrientos consideré que no se ha brindado la respuesta concreta
sobre el por qué la declaratoria de urgencia si son medicamentos para el afio 2017, ademas
hay poco tiempo para adquirirlos.

El doctor Milton Giovanni Escobar Aguilar, subdirector general, explicé que muchos de
esos caédigos, para las 13 licitaciones que se tramitaron en su momento quedaron desiertos
alrededor de 95 cddigos porque no hubo ofertantes, entre otros aspectos, por lo que se
hicieron otras gestiones de compra y no hubo ofertas, pero como se necesita para la primera
semana del mes de enero 2017, urge comprarlos via contratacion directa, de otros cddigos se
incrementaron los consumos, otros son NILO los cuales son consumidos cuando hay

pacientes a quiénes especificamente se les indica.

El sefior vicepresidente sometié a votacion la declaratoria de urgencia y los aspectos

generales presentados, lo cual fue aprobado.

El Consejo Directivo tomé el acuerdo siguiente:

ACUERDO #2016-2123.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer en Puntos de Direccidn
General, LA SOLICITUD DE APROBACION DE LOS ASPECTOS GENERALES PRESENTADOS
POR LA UNIDAD DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES INSTITUCIONAL CON BASE A
LAS CANTIDADES SOLICITADAS POR LOS USUARIOS Y VALIDADAS POR LA UNIDAD DE
PLANIFICACION Y MONITOREO DE SUMINISTROS (UPLAN) Y ASi MISMO CONOCER EL
DOCUMENTO CONTENIENDO LA SOLICITUD DE APROBACION DE LOS ASPECTOS
GENERALES CONSIDERANDO LA SOLICITUD DEL USUARIO, QUIEN MANIFIESTA QUE LAS
EXISTENCIAS ACTUALES A NIVEL NACIONAL SON CRITICAS Y POR SER MEDICAMENTOS
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ESPECIALIZADOS Y PLANIFICADOS PARA TRATAMIENTOS DE PACIENTES ESPECIFICOS
EN CANCER, HEMATOLOGIA Y TRANSPLANTE RENAL Y POR SER DE ALTO COSTO Y/O
ALTO VOLUMEN NO PUEDEN TRAMITARSE BAJO MANL O LIBRE GESTION, PERO SU
ADQUISICION ES URGENTE PUES HAY PACIENTES ESPECIFICOS, TRATAMIENTOS Y
PROCEDIMIENTOS QUE ESTAN ESPERANDO ESTOS MEDICAMENTOS, LOS CUALES SON
LA MEJOR OPCION PARA LA ATENCION DE SU PATOLOGIA Y NO CONTAR CON ESOS
MEDICAMENTOS RADICARIA EN COMPLICACIONES EN LOS PACIENTES Y A MEDIANO
PLAZO PUEDEN FALLECER O DESMEJORAR LA SALUD DEL PACIENTE; CABE MENCIONAR
QUE YA SE EFECTUO UNA COMPRA PLANIFICADA PERO ESTA QUEDO DESIERTA Y EL
TIEMPO EN EL QUE SE NECESITAN ES CRITICO; Y TOMANDO EN CUENTA LO ANTES
EXPUESTO ES NECESARIO DICTAR LA CALIFICACION DE URGENCIA Y APROBACION DE
LOS ASPECTOS GENERALES, SIENDO IMPRESCINDIBLE LA CONTRATACION EN
CUESTION, CUYA POSTERGACION O DIFERIMIENTO IMPONE UN GRAVE RIESGO A LOS
PACIENTES. ASI MISMO TOMANDO EN CUENTA, LO ESTABLECIDO EN LOS ART. 72
LITERAL “E” Y 73 INC. 2° DE LA LEY DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES DE LA
ADMINISTRACION PUBLICA (LACAP), QUE EN LO ATINENTE ESTABLECE: QUE LA
CONTRATACION DIRECTA SOLO PODRA ACORDARSE S| SE DIERE EL CALIFICATIVO DE
URGENCIA DE ACUERDO A LOS CRITERIOS ESTABLECIDOS EN DICHA LEY, Y CON EL
CONOCIMIENTO DEL CONSEJO DE MINISTROS, EL TITULAR DE LA INSTITUCION SERA EL
COMPETENTE PARA EMITIR LA DECLARATORIA DE URGENCIA DEBIDAMENTE
RAZONADA, ANTE UNA SITUACION POR LA QUE SE HACE NECESARIA LA CONTRATACION
DE BIENES Y SERVICIOS CUYA POSTERGACION O DIFERIMIENTO IMPUSIERE UN GRAVE
RIESGO AL INTERES GENERAL; Y CONSIDERANDO LOS ARTICULOS 1, 2, 50 Y 65 DE LA
CONSTITUCION DE LA REPUBLICA, Y CON BASE EN LOS ARTS. 71 Y 72 LITERAL E) Y L) DE
LA LACAP Y ART. 41 Y 68 DE RELACAP, Y POR TENER CONOCIMIENTO DEL CONTENIDO
DE LOS ASPECTOS GENERALES PARA LA CONTRATACION DIRECTA N° M-008/2016-P/2017
DENOMINADA: “ADQUISICION DE MEDICAMENTOS DE DIFiCIL ADQUISICION PARTE I”, EN
SUS ASPECTOS LEGALES, ADMINISTRATIVOS Y ASPECTOS TECNICOS; por unanimidad
ACUERDA: 1°0 EMITIR LA PRESENTE RESOLUCION RAZONADA EN LA CUAL SE
ESTABLECE LA DECLARATORIA DE URGENCIA PARA LA CONTRATACION DIRECTA N° M-
008/2016-P/2017, DENOMINADA: “ADQUISICION DE MEDICAMENTOS DE DIFiCIL
ADQUISICION PARTE I”, CONSIDERANDO A LOS ARTICULOS 1, 2, 50 Y 65 DE LA
CONSTITUCION DE LA REPUBLICA, QUE FUNDAMENTALMENTE ESTABLECEN SEGUN SU
ORDEN:
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a) QUE EL ESTADO Y TODA PERSONA TIENE LA OBLIGACION DE ASEGURAR A LOS
HABITANTES DE LA REPUBLICA, EL GOCE DE LA SALUD, LA CULTURA, EL
BIENESTAR ECONOMICO Y JUSTICIA SOCIAL.

b) QUE TODA PERSONA TIENE DERECHO A LA VIDA, A LA INTEGRIDAD FiSICA Y A SER
PROTEGIDA EN LA CONSERVACION Y DEFENSA DE LOS MISMOS.

¢) QUE LA SEGURIDAD SOCIAL CONSTITUYE UN SERVICIO PUBLICO DE CARACTER
OBLIGATORIO; Y

d) QUE LA SALUD DE LOS HABITANTES DE LA REPUBLICA CONSTITUYE UN BIEN
PUBLICO.

ASIMISMO CONSIDERANDO EL NUMERAL 5. DEL ROMANO V DE LA RESOLUCION DE

INCONSTITUCIONALIDAD NUMERO 61-2011 EMITIDA POR LA SECRETARIA DE LA

SALA DE LO CONSTITUCIONAL DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE FECHA 28

DE ABRIL DE 2015, EL CUAL EXPRESA EN PARTE: “5. FINALMENTE, ESTA SALA ESTIMA

OPORTUNO ACLARAR QUE LA PRESENTE DECISION NO IMPLICA UNA PROSCRIPCION

DEL MECANISMO DE CONTRATACION DIRECTA DE MEDICAMENTOS POR PARTE DE

LA ADMINISTRACION PUBLICA, PUES, COMO SE ESTABLECIO EN EL APARTADO V.2

DE ESTA SENTENCIA, ESTE PUEDE OPERAR EN DETERMINADAS CIRCUNSTANCIAS

MUY CALIFICADAS, EN LAS QUE RESULTA SUMAMENTE DIFICIL CONVOCAR UN

PROCESO DE LICITACION POR LA AMENAZA DE VER COMPROMETIDO EL INTERES

PUBLICO, COMO EPIDEMIAS, CALAMIDAD PUBLICA, DESASTRES NATURALES O

DESABASTECIMIENTOS REPENTINOS. EN ESTOS CASOS LA CONTRATACION DIRECTA

ESTARIA JUSTIFICADA PARA MEDICAMENTOS CONCRETOS Y AMBITOS TEMPORALES

ESPECIFICOS, HASTA QUE EL SISTEMA DE SALUD PUBLICA O INSTITUCION

PERJUDICADA RECOBRE EL FUNCIONAMIENTO Y ABASTECIMIENTO NORMAL O

REGULAR, DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN LOS ARTS. 73 INC 2° EN

RELACION CON EL 72 LETRA “E”, AMBOS DE LA LACAP’; Y DE CONFORMIDAD A LOS

ARTICULOS 71, 72 LITERALES E) Y L) Y 73 INC. 2° DE LA LACAP QUE ESTABLECEN:

“ART. 71.- PARA EFECTOS DE ESTA LEY, SE ENTENDERA POR CONTRATACION

DIRECTA LA FORMA QUE UNA INSTITUCION CONTRATA CON UNA O MAS PERSONAS

NATURALES O JURIDICAS, MANTENIENDO LOS CRITERIOS DE COMPETENCIA

CUANDO APLIQUE, SALVO EN LOS CASOS QUE NO FUERE POSIBLE DEBIDO A LA

CAUSAL QUE MOTIVA LA CONTRATACION, TOMANDO EN CUENTA LAS CONDICIONES

Y ESPECIFICACIONES TECNICAS PREVIAMENTE DEFINIDAS. ESTA DECISION DEBE

CONSIGNARSE MEDIANTE RESOLUCION RAZONADA EMITIDA POR EL TITULAR DE LA
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INSTITUCION, JUNTA DIRECTIVA, CONSEJO DIRECTIVO O CONCEJO MUNICIPAL,
SEGUN SEA EL CASO, DEBIENDO ADEMAS PUBLICARLA EN EL SISTEMA
ELECTRONICO DE COMPRAS PUBLICAS, INVOCANDO LA CAUSAL CORRESPONDIENTE
QUE LA SUSTENTA”. “CONDICIONES PARA LA CONTRATACION DIRECTA ART. 72.- LA
CONTRATACION DIRECTA SOLO PODRA ACORDARSE AL CONCURRIR ALGUNA DE
LAS SITUACIONES SIGUIENTES: E) SI SE EMITIERE ACUERDO DE CALIFICATIVO DE
URGENCIA DE CONFORMIDAD A LOS CRITERIOS ESTABLECIDOS EN ESTA LEY; Y
LITERAL L) LA ADQUISICION DE MEDICAMENTOS PARA EL ABASTECIMIENTO DEL
SISTEMA DE SALUD PUBLICA, DEBIENDO LA ENTIDAD ADQUIRIENTE PUBLICAR EN SU
PAGINA WEB, LOS MONTOS, PRECIOS, PLAZOS Y DEMAS TERMINOS
CONTRACTUALES DE ADQUISICION”; ART 73 INC. 2° “LA CALIFICACION DE URGENCIA
PROCEDERA ANTE UNA SITUACION POR LA QUE SE HACE NECESARIA LA
ADQUISICION O CONTRATACION DE OBRAS, BIENES O SERVICIOS, CUYA
POSTERGACION O DIFERIMIENTO IMPUSIERE UN GRAVE RIESGO AL INTERES
GENERAL. TAMBIEN PROCEDERA CUANDO HABIENDOSE CONTRATADO, PREVIA UNA
LICITACION, EL CONTRATO SE EXTINGUIERE POR CAUSAS IMPUTABLES AL
CONTRATISTA” Y A LOS ART. 41 Y 68 DE RELACAP QUE ESTABLECEN: “ART.41.-
...CUANDO SE TRATARE DE ADQUISICION POR CONTRATACION DIRECTA, LA
AUTORIZACION DE LA SOLICITUD O REQUERIMIENTO DEBERA CONSTAR EN LA
RESOLUCION RAZONADA QUE EMITIRA EL TITULAR DE LA INSTITUCION, JUNTA
DIRECTIVA, CONSEJO DIRECTIVO O CONCEJO MUNICIPAL, POR MEDIO DE LA CUAL
OPTA POR ESTA FORMA DE CONTRATAR, EN LA QUE SE HARA REFERENCIA A LAS
RAZONES QUE LA MOTIVAN, TOMANDO EN CUENTA LO DISPUESTO EN LA LEY.
POSTERIORMENTE, SE EMITIRA RESOLUCION RAZONADA DE ADJUDICACION...”;
“ART. 68.- EN CASO QUE LA NATURALEZA DE LA CAUSAL QUE JUSTIFICA LA
CONTRATACION DIRECTA O LAS CONDICIONES DE LA MISMA PERMITAN GENERAR
COMPETENCIA, EL JEFE UACI O LA PERSONA QUE ESTE DESIGNE, SELECCIONARA AL
MENOS TRES POTENCIALES OFERENTES IDONEOS, QUE PODRAN OBTENERSE DEL
BANCO DE INFORMACION O REGISTRO RESPECTIVO, ATENDIENDO A CRITERIOS
OBJETIVOS, TALES COMO, LA ESPECIALIDAD DE LA OBRA, BIEN O SERVICIO,
CAPACIDAD DEL OFERENTE, ENTRE OTROS. LAS OFERTAS PODRAN PRESENTARSE
BAJO CUALQUIERA DE LAS MODALIDADES ESTABLECIDAS EN EL PRESENTE
REGLAMENTO”, 2° APROBAR LOS ASPECTOS GENERALES QUE REGIRAN LA
CONTRATACION DIRECTA N° M-008/2016-P/2017, DENOMINADA: “ADQUISICION DE
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MEDICAMENTOS DE DIFIiCIL ADQUISICION PARTE I”, DE CONFORMIDAD AL
DOCUMENTO PRESENTADO POR LA UNIDAD DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES
QUE APARECE COMO ANEXO NUMERO UNO DE LA PRESENTE ACTA; 3°) AUTORIZAR
A LA DIRECCION GENERAL PARA QUE A TRAVES DE LA UNIDAD DE ADQUISICIONES Y
CONTRATACIONES INSTITUCIONAL, INICIE EL PROCESO DE COMPRA RELATIVA A
DICHA CONTRATACION Y SE HAGA DEL CONOCIMIENTO AL CONSEJO DE MINISTROS;
4°) AUTORIZAR INVITAR A LAS SOCIEDADES QUE SE ENCUENTRAN REGISTRADAS EN
EL BANCO DE DATOS DE LA UACI Y A LAS QUE SE HAN SOMETIDO PREVIAMENTE AL
PROCESO DE CALIFICACION Y QUE POSEAN ESTATUS “CALIFICADO” A LA FECHA 08
DE DICIEMBRE DE 2016, SEGUN INFORME EMITIDO POR EL DEPARTAMENTO DE
CALIDAD DE BIENES E INSUMOS, PARA LOS CODIGOS INCLUIDOS EN EL CARTEL DE

LA GESTION SEGUN EL DETALLE SIGUIENTE:

cédigo Descripcion Invitar a:
. . . L~z . . . UNIPHARM DE EL SALVADOR, S.A. DE C.V.
8010370 Cefadroxilo (Monohidrato); fr:)doivrir&%,a?apsula, Empaque Primario DROGUERIA AMERICANA, S.A. DE C.V.
DROGUERIA SANTA LUCIA, S.A. DE C.V.
o ] ] o - . MONTREAL, S.A. DE C.V.
8010504 Colchicina; 0.5mg; Tableta; Emp;qESZPrlmar|0 Individual, Protegido de GUARDADO, S.A. DE C.V.
CORPORACION CEFA,S.A. DE C.V.
8010512 Metilprednisolona Succinato; 500 mg ; Polvo Para Dilucién .M. - L.V.; CORPORACION CEFA, S.A. DE C.V.
Frasco Vial DROGUERIA SANTA LUCIA, S.A. DE C.V.
8020202 Ranitidina (Clorh|d.rqto); 150 mg;'TabIeta; Empaque Primario DROGUERIA SANTA LUCIA.S.A. DE C.V.
Individual, Protegido de la Luz
Macrogol; (PM 3,350 - 4,000) + Sulfato de Sodio Anhidro 5,600 -
5,700 g + Bicarbonato de Sodio 1,680 g + Cloruro de Sodio 1,460 g +
8020708 Cloruro de Potasio 0.745 - 0.750 g; Polvo para Solucién Oral; Sobre DROGUERIA SANTA LUCIA, SA. DE C.V.
60-80g
8050110 Metenamina Hipurato o Mar_wd_elato; 1 g; Tableta; Empaque Primario DROGUERIA SANTA LUCIA, S.A. DE C.V.
Individual o Frasco
8060239 Azatioprina; 50 mg; Tableta; Empaque Primario Individual o Frasco, DROGUERIA SANTA LUCIA, S.A. DE C.V.
Protegido de la Luz
8060503 Danazol ; 200 mg ; Tableta o Cg;:;:(lg; Empaque Primario Individual o DROGUERIA SANTA LUCIA, S.A. DE C.V.
Multivitaminas Adulto; Vitamina A 3,300 Ul Vitamina C 100-200 mg ,
Vitamina D 200 Ul Tiamina 3 -6 mg , Riboflavina 3.6 mg , Piridoxina 4
8070125 - 6 mg, Niacinamida 40 mg , Acido Pantoténico 15 mg , Vitamina E 10 DROGUERIA SANTA LUCIA, S.A. DE C.V.
mg 6 10 Ul, Cianocobalamina 5 mcg, Biotin
Haloperidol; 5 mg; Tableta Ranurada; Empaque Primario Individual,
8080606 Protegido de la Luz DROGUERIA SANTA LUCIA, S.A. DE C.V.
8080801 Piridostigmina Brom_uro; 60 mg; Tableta Rgnurada; Empaque Primario CASELA, S.A. DE C.V.
Individual o Frasco, Protegido de la Luz
8090501 Betametasona'Acetato + ?etametasona (Fc.Jsfato Sadico); (3 + 3) GRUPO PAILL, S.A. DE C.V.
mg/mL ; Suspension Inyectable I.M.; Ampolla 1 mL
8140408 Dimenhidrinato 15-25 mg/5 mL Jranrlzilbe 0 Solucién Oral Frasco 30-75 EUROSALVADORERA, S.A. DE C.V.
8140809 Fluoruro Sédico; 1 mg; Table_ta} Ranurada en Cruz; Empaque Primario C. IMBERTON, S.A. DE C.V.
Individual o Frasco
Lidocaina Clorhidrato + Epinefrina 2% (1:80,000 6 1:100,000);
8150006 Solucién Inyectable; Cartucho 1.8 mL, protegido de la luz. UNIPHARM DE EL SALVADOR, S.A. DE C.V.
8150007 Mepivacaina Clorhidrato 3%; Solucién Inyectable sin Vasoconstrictor; UNIPHARM DE EL SALVADOR, S.A. DE C.V.
Cartucho 1.8 mL
Agua Estéril Para Inyeccién Frasco Plastico Flexible, tap6n con punto
8160534 de entrada de materia perforable hermético y sello de seguridad o DROGUERIA UNIVERSAL, S.A. DE C.V.
Bolsa 1000 mL.
8401334 VORICONAZOL 200 MG 1.V. FRASCO VIAL DROGUERIA SANTA LUCIA, S.A. DE C.V.
SUNITINIB 50 mg CAPSULA DURA, EMPAQUE PRIMARIO
8401355 INVIDIDUAL O FRASCO C. IMBERTON, S.A. DE C.V.
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8401386 LENALIDOMIDA 25 mg CAPSULA. EMPAQUE PRIMARIO DROGUERIA SANTA LUCIA, S A.DEC.V.
INDIVIDUAL O FRASCO VACUNA, S.A.DE C.V.
8401391 ALTEPLASA 50 mg POLVO LIOFILIZADO FRASCO VIAL DROGUERIA NUEVA SAN CARLOS, S.A. DE C.V.

SEVELAMER CARBONATO 800 MG TABLETA, EMPAQUE

8401406 PRIMARIO INDIVIDUAL O FRASCO.

DROGUERIA SANTA LUCIA, S A.DE C.V.

LENALIDOMIDA 10 MG CAPSULA. EMPAQUE PRIMARIO DROGUERIA SANTA LUCIA, S.A. DE C.V.

8401444 INDIVIDUAL O FRASCO VACUNA, S.A. DE C.V.

Y; 5°) RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA PRESENTE SESION.

Se hace constar que se incorporaron a la presente reunion: Doctora Nuria del Carmen
Quinteros, representante de la Sociedad Dental de El Salvador; doctor Leopoldo Andrés
Rivera Ticas, representante del Colegio Médico de El Salvador; licenciado Humberto Barrera
Salinas, representante del ministerio de Hacienda; doctor Rafael Vasquez Flores,
representante del ministerio de Salud; y licenciado Reynaldo Edgar Roldan Salinas,

representante del ministerio de Economia.

2.2. Presentacion de los informes: A) Situacion de las Inversiones de la Reserva Técnica
del Régimen de Salud del ISSS y Otros Recursos al 30 de noviembre de 2016; y B)
Programa Mensual de Inversiones y Reinversiones para el mes de enero de 2017,
por un monto total de $64,829,891.13.

Para este punto estuvieron presentes: Licenciado Carlos Argueta Chavez, jefe de la

Unidad Financiera Institucional; y licenciado Denis Jerez, jefe del departamento de Tesoreria.

Previo a la presentacion de los informes, el licenciado Carlos Argueta Chavez, jefe de la
Unidad Financiera Institucional, aclar6 que la reuniéon del Comité de Inversiones no se pudo
llevar a cabo por falta de quorum, pero es necesaria la aprobacion de los informes por parte

del Consejo Directivo.

A continuacion, el licenciado Argueta Chavez, procedid a la presentacion de los
informes: A) Situacion de las Inversiones de la Reserva Técnica del Régimen de Salud
del ISSS y Otros Recursos al 30 de noviembre de 2016; y B) Programa Mensual de
Inversiones y Reinversiones para el mes de enero de 2017, por un monto total de
$64,829,891.13, lo cual sera ejecutado conforme a los “Lineamientos para la Inversion de las
Reservas Técnicas y Otros Recursos del Régimen de Salud del ISSS”, con base al articulo

3 del Reglamento de las Inversiones de las Reservas Técnicas del ISSS, numeral 9 de los
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lineamientos para las instituciones publicas para la colocacién de depdésitos e inversiones
emitidos por el ministerio de Hacienda y numeral 15 de los lineamientos internos para la
inversion de la reserva técnica de riesgos profesionales y otros recursos del Régimen de
Salud del ISSS.

El arquitecto Suéarez Barrientos se refirio a la diapositiva sobre el Comparativo de
Depésitos a Plazo Fijo en Cartera del Régimen de Salud, y pregunté si el monto que aparece

de $136 millones de délares se refiere al rendimiento del presente afio.

El licenciado Argueta Chavez respondié que no y explicé que los rendimientos del afio
por ley forman parte de los gastos de funcionamiento, es decir, no se rindieron, solo es

nominal.

La doctora Ticas de Guardado consulté de donde salen esos $136 millones de ddlares;

si es de la sumatoria de $72 millones mas $64.6 millones de ddlares.

El licenciado Argueta Chavez explicd que esos montos efectivamente dan el total de
$136 millones de délares, de los cual $64.6 millones son los depésitos a plazo, el total de

inversiones de recursos es tomando las cuentas de ahorro mas las cuentas corrientes.

Por otra parte, mencioné que se hicieron inversiones por $41.5 millones de dolares,
pero se hicieron cancelaciones por $16.6 millones, dejando un monto de $24.8 millones; a la
vez aclaré que esos $16.6 millones fueron utilizados para el anticipo del proyecto para la

construccion del Hospital de San Miguel.

El arquitecto Suarez Barrientos pregunté si en el proceso de la obra del hospital de San
Miguel, y contando con la reserva que aparece en la presentacion, en el flujo de la caja del

banco no se quedara corta la Institucion en cuanto al fondo de inversion.

El licenciado Argueta Chavez manifesté que hasta ahora si, pero en el afio si se toma
en cuenta los compromisos que estan del fondo de inversién, que no son todos los gastos,
sino que solo son San Miguel y los gastos en equipamiento de algin plan de transicion, es
decir, un equipamiento especializado que el Consejo Directivo autorizo, tanto para el afio

2016, como 2017, por el momento para el préximo afio se esta normal.



ACTA N° 3710 11
12/DICIEMBRE/2016

El arquitecto Suarez Barrientos pregunté cuanto se tendria proyectado a diciembre de

2017, rescatando es0s compromisos.

El licenciado Argueta Chavez respondié que si el Instituto estd recibiendo casi $3.8
millones de dodlares, eso por $10, mas $38 millones, mas otros $3.8 millones de délares, se
tendria un total aproximadamente de $42 o $43 millones de dolares, porque siempre hay un
gasto que se va distribuyendo que son parte de lo que son las cotizaciones del seguro, el

pago de las pensiones, entre otros.

El ingeniero Santamaria Molina pregunté quién ve el tema del comportamiento de las
instituciones financieras, por ejemplo dijo que hay instituciones que tienen una mala
calificacion y hay otras que en sus balances reportan hasta pérdidas y al ver la presentacion
se verifica que hay recursos en esas instituciones que tiene mala calificacion; en ese sentido,
cuestioné sobre quién hace esa labor de andlisis, si es el Comité de Inversiones o la

administracion.

El licenciado Argueta Chavez explicd que la Institucion tiene por politica y norma lo que
la Superintendencia del Sistema Financiero, que es la institucion autorizada para ese tema y
esas son las calificaciones de riesgo que hay para cada una de las instituciones financieras y
la minima calificacion en la que el ISSS puede invertir es la BBB+, al verificar esa informacién
se puede observar que el Banco de Fomento Agropecuario es la que tiene menor calificacion;

otro es el Banco Azteca, en el cual no hay ningun depdsito.

Agreg6 que esta el Banco Azul, el cual practicamente esta creciendo, y cualquier banco
nuevo, su inversioén financiera desde el inicio no es el mejor, pero va progresando, algo que
se ha visto en otros bancos, pero a través del Comité de Inversiones se va analizando si hay
algun problema porque lo que se trata es de hacer una buena distribucién y que las reglas
sean parejas para todos, a efecto de evitar un sobresalto, pero no se puede hacer de una
forma antojadiza por estipulaciones o porque se indica algo, el decirle a una institucion de
quitarle, debido que hay lineamientos también del ministerio de Hacienda, por lo que se
respetan todas esas reglas para el momento de invertir, y si hay algun problema hay un

representante del Banco Hipotecario, del Banco Central de Reserva.

También comentd que cada tres meses hay una exposicion de los rendimientos de
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todos los bancos, sobre donde han invertido, la rentabilidad, la ganancia, inclusive del riesgo
entre otros asuntos, y dijo que todo eso esta cubierto a través del Comité de Inversiones y de
la misma Superintendencia del Sistema Financiero porque también se monitorea la situacion

financiera de cada banco para advertir cual es la perspectiva, hacia dénde apunta.

El licenciado Barrera Salinas coment6 que hay regulaciones internas que son propias,
no las presentaran a Consejo Directivo para aprobacion; pregunté si ya no se tiene el punto

de negociacion.

El licenciado Argueta Chéavez respondioé que eso ya fue presentado a conocimiento del

Consejo Directivo en la reunion anterior, en el que se expuso ese cambio.

La doctora Ticas de Guardado consulté si se tiene una proyeccion de como se finalizara

este afio en base a las nuevas disposiciones del ministerio de Hacienda.

El licenciado Argueta explicé que si pero eso no impactara porque el 1% que daban no
siempre era asi, a veces era el 0.50%, 0.43%, solo cuando tenian alguna necesidad
extraordinaria si la daban; agregé que lo estimado a recibir para este afio es de $7.4 millones
de depdsitos a plazo; y lo que se dejara de percibir sera aproximadamente $1.4 millones de

ddlares por cada punto que caiga.

El licenciado Maldonado Gonzalez mencion6é que hay un lanzamiento que la
administracion hace en cuanto a la distribucién tanto en los bancos privados como en los
estatales, que es el 40% segun entendié, pero también observd que hay $6 millones de
ddlares que estan distribuidos en ambas partes porque no llegaron al 40% los estatales, sin

embargo, en esa lista no vio que estuviera incluido el Banco de Fomento Agropecuario.

El licenciado Argueta Chavez sefial6 que si esta y tiene un depdsito de $13 millones de
dolares, a la vez explicé que hay un parametro importante y aunque la Institucion le quisiese
ayudar a la banca estatal, tiene una restriccion por el Fondo Patrimonial, en ese sentido,
cuando se multiplica ese 40% por el Fondo Patrimonial, el monto no puede exceder porque
con los $30 millones de délares por el 25%, jamas llegara el Banco de Fomento Agropecuario,
no obstante, su fondo es de $13.7 millones y lo depositado es $13.3 millones de dolares; en

cuanto al Banco Hipotecario, tiene un fondo de $37.3 millones y el monto a invertir es de



ACTA N° 3710 13
12/DICIEMBRE/2016

$33.1, es decir, es el que mas fondos tiene, en ese sentido se puede explicar que si se ha

apoyado los lineamientos a la banca Estatal.

La doctora Ticas de Guardado consultd6 como se define institucionalmente la

ponderacién que tienen los bancos, y quién define a qué banco se le depositara y a cudl no.

El licenciado Argueta Chavez respondié que hay una tabla predefinida para calificar a
los bancos, desde el maximo hasta el menor en ponderaciones y en base a eso, influye al
momento de la toma de decisiones; es decir, los bancos que tienen la mayor calidad,
obviamente aspiran a ganar mas la inversion, pero llega un momento en el que el banco no
esta interesado en seguir y solo oferta para regular sus inversiones y le queda la capacidad a

la banca estatal para sus inversiones.

El sefior vicepresidente sometié a votacion los informes presentados, los cuales fueron

recibidos y aprobados.

El Consejo Directivo tomo el acuerdo siguiente:

ACUERDO #2016-2124.DIC.- ElI Consejo Directivo después de conocer en Puntos de
Direccion General LOS INFORMES PRESENTADOS POR LA DIRECCION GENERAL, A
TRAVES DEL SECRETARIO TECNICO DEL COMITE DE INVERSIONES, DEL NUEVE DE
DICIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS, REFERENTE: A) SITUACION DE LAS
INVERSIONES DE LA RESERVA TECNICA DEL REGIMEN DE SALUD DEL ISSS Y
OTROS RECURSOS AL 30 DE NOVIEMBRE DE 2016; Y B) PROGRAMA MENSUAL DE
INVERSIONES Y REINVERSIONES PARA EL MES DE ENERO DE 2017, POR UN MONTO
TOTAL DE SESENTA Y CUATRO MILLONES OCHOCIENTOS VEINTINUEVE MIL
OCHOCIENTOS NOVENTA Y UN DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA
CON TRECE CENTAVOS (US $64,829,891.13); SEGUN LA DOCUMENTACION ORIGINAL
EN PODER DE LA DEPENDENCIA RESPONSABLE; por unanimidad ACUERDA: 1°) DAR
POR RECIBIDO LOS INFORMES: A) SITUACION DE LAS INVERSIONES DE LA
RESERVA TECNICA DEL REGIMEN DE SALUD DEL ISSS Y OTROS RECURSOS AL 30
DE NOVIEMBRE DE 2016; Y B) PROGRAMA MENSUAL DE INVERSIONES Y
REINVERSIONES PARA EL MES DE ENERO DE 2017, POR UN MONTO TOTAL DE
SESENTA Y CUATRO MILLONES OCHOCIENTOS VEINTINUEVE MIL OCHOCIENTOS
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NOVENTA Y UN DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON TRECE
CENTAVOS (US $64,829,891.13); DE CONFORMIDAD AL DOCUMENTO QUE APARECE
COMO ANEXO NUMERO DOS DE LA PRESENTE ACTA; 2°) APROBAR: EL PROGRAMA
MENSUAL DE INVERSIONES Y REINVERSIONES PARA EL MES DE ENERO DE 2017,
POR UN MONTO TOTAL DE SESENTA Y CUATRO MILLONES OCHOCIENTOS
VEINTINUEVE MIL OCHOCIENTOS NOVENTA Y UN DOLARES DE LOS ESTADOS
UNIDOS DE AMERICA CON TRECE CENTAVOS (US $64,829,891.13); QUE SERA
EJECUTADO CONFORME A LOS “LINEAMIENTOS PARA LA INVERSION DE LAS
RESERVAS TECNICAS Y OTROS RECURSOS DEL REGIMEN DE SALUD DEL ISSS”, CON
BASE AL ARTICULO 3 DEL REGLAMENTO DE LAS INVERSIONES DE LAS RESERVAS
TECNICAS DEL ISSS, NUMERAL 9 DE LOS LINEAMIENTOS PARA LAS INSTITUCIONES
PUBLICAS PARA LA COLOCACION DE DEPOSITOS E INVERSIONES EMITIDOS POR EL
MINISTERIO DE HACIENDA Y NUMERAL 15 DE LOS LINEAMIENTOS INTERNOS PARA
LA INVERSION DE LA RESERVA TECNICA DE RIESGOS PROFESIONALES Y OTROS
RECURSOS DEL REGIMEN DE SALUD DEL ISSS. DICHOS INFORMES NO FUERON
RECOMENDADOS POR EL COMITE DE INVERSIONES POR NO HABER QUORUM PARA
LLEVAR A CABO LA REUNION MENSUAL PROGRAMADA PARA EL MES DE DICIEMBRE
DE 2016; Y 3°) RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA PRESENTE SESION.

3. INFORMES DE LAS COMISIONES DE TRABAJO DEL CONSEJO DIRECTIVO

3.1. COMISION “AUDITORIA”

(VIERNES 2 DE DICIEMBRE DE 2016 - 12:00 M.D.)

Relat6 el acta de la comision la licenciada Zoila Guadalupe Turcios de Salazar,
representante del ministerio de Economia, quien dio a conocer el punto presentado en la

reunion.

3.1.1. Informe relacionado al: “Examen especial por evaluacion al control interno
financiero y revision intermedia a los estados financieros del ISSS Régimen
Salud, para el periodo del 01 de enero al 30 de junio de 2016”.
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La relatora de la comision informé que el licenciado Vladimir Escoto Barahona, jefe de
departamento de Auditoria Financiera Institucional, inform6é que en cumplimiento al Plan
Anual de Trabajo del Departamento Auditoria Financiero Institucional, han efectuado el
Examen Especial por Evaluacién al Control Interno Financiero y Revision Intermedia a
los Estados Financieros del Instituto Salvadorefio del Seguro Social, Régimen Salud,
para el periodo comprendido del 01 de enero al 30 de junio de 2016. Con los objetivos de:
Evaluar el control interno financiero, cerciordndonos que los procesos implementados brinden
una seguridad razonable, para la generacion de informacion confiable y oportuna, la cual
ayude a la toma de decisiones y una adecuada aplicacion contable. Examinar el adecuado
registro y presentacion de las cuentas que conforman los Estados Financieros cerciorandonos
que las transacciones registradas en cada una de ellas cuenten con la suficiente y debida
documentacion de soporte. Evaluar el cumplimiento de las Leyes, Reglamentos, Normativa
Técnica y demas disposiciones administrativas aplicables al ISSS, sobre el registro y
presentacion de los Estados Financieros. Recomendar oportunidades de mejora a los
procesos de generacidn de informacion, con el fin de que los Estados Financieros presenten

de forma adecuada la situacion financiera y economica del ISSS, Régimen Salud.

Finalmente, dijo que la comision de trabajo dio por recibido el informe con la
recomendacion de modificar el titulo del hallazgo 5, asi como cambiar la redaccién de la
condicion 1 en el hallazgo 3; cumpliendo la jefatura de la Unidad de Auditoria Interna con el

envio del informe con las modificaciones solicitadas.

El Consejo Directivo tomo el acuerdo siguiente:

ACUERDO #2016-2125.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la
comision de “Auditoria” y CONOCER EL INFORME PRESENTADO POR LA UNIDAD DE
AUDITORIA INTERNA, DE FECHA VEINTIOCHO DE NOVIEMBRE DE DOS MIL
DIECISEIS, REFERENTE A “EXAMEN ESPECIAL POR EVALUACION AL CONTROL
INTERNO FINANCIERO Y REVISION INTERMEDIA A LOS ESTADOS FINANCIEROS DEL
ISSS, REGIMEN SALUD, PARA EL PERIODO DEL 01 DE ENERO AL 30 DE JUNIO DE
2016”; CONFORME AL ARTICULO N° 37 DE LA LEY DE LA CORTE DE CUENTAS DE LA
REPUBLICA, LOS INFORMES SOBRE AUDITORIAS QUE REALIZA LA UNIDAD DE
AUDITORIA INTERNA, DEBEN SER DIRIGIDOS A LA MAXIMA AUTORIDAD Y UNA COPIA
A LA CORTE DE CUENTAS, SEGUN LA DOCUMENTACION ORIGINAL EN PODER DE LA
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DEPENDENCIA RESPONSABLE; por unanimidad ACUERDA: 1°) DAR POR RECIBIDO EL
INFORME “EXAMEN ESPECIAL POR EVALUACION AL CONTROL INTERNO
FINANCIERO Y REVISION INTERMEDIA A LOS ESTADOS FINANCIEROS DEL ISSS,
REGIMEN SALUD, PARA EL PERIODO DEL 01 DE ENERO AL 30 DE JUNIO DE 2016”;
QUE APARECE COMO ANEXO NUMERO TRES DE LA PRESENTE ACTA; 2°) QUE LA
DIRECCION GENERAL, GIRE INSTRUCCIONES A SUBDIRECCIONES ADMINISTRATIVA,
DE SALUD Y UNIDAD FINANCIERA INSTITUCIONAL, PARA QUE LAS DEPENDENCIAS Y
CENTROS DE ATENCION DEN CUMPLIMIENTO A LAS RECOMENDACIONES
ESTABLECIDAS EN CADA HALLAZGO DE ESTE INFORME QUE AUN SE ENCUENTRAN
PENDIENTES DE SUPERAR, CUMPLIENDO CON LOS PLANES DE ACCION
PRESENTADOS PARA CADA UNO DE ELLOS; Y 3°) RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA
PRESENTE SESION.

3.2. COMISION “INFRAESTRUCTURA Y COMPRA DE ARTICULOS GENERALES?”

(MARTES 6 DE DICIEMBRE DE 2016 - 12:00 M.D.)

Relat6 el acta de la comision el doctor Leopoldo Andrés Rivera Ticas, representante del

Colegio Médico de El Salvador, quien dio a conocer los puntos tratados en la reunion.

3.2.1. Recomendacion de la comision evaluadora de ofertas para la Licitaciéon Publica N°
G-041/2016 denominada: “ADQUISICION DE MOBILIARIO PARA OFICINA PARA
DIFERENTES DEPENDENCIAS DEL ISSS”.

El relator de la comision informé que el licenciado Irvin Ivan Santos Vallecios, jefe de
departamento Gestion de Compras de la UACI, sometid a conocimiento y autorizacion, la
recomendacién de la comisién evaluadora de ofertas para la Licitacién Publica N° G-
041/2016 denominada: “ADQUISICION DE MOBILIARIO PARA OFICINA PARA
DIFERENTES DEPENDENCIAS DEL ISSS”, dio a conocer los miembros de la comision, las
fechas del proceso; ademas inform6 que ocho (8) sociedad retiraron bases de licitacion de
las cuales seis (6) presentaron ofertas y después del andlisis que realiz6 la CEO vy
recomienda: adjudicar treinta y nueve (39) cédigos de la licitacién publica en mencién por
cumplir las sociedades recomendadas con la evaluacion técnica, financiera y documentacién

legal y administrativa establecidas en las bases de licitacion en referencia, y no estar
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comprendidas dentro de las sociedades inhabilitadas para contratar: ademas declaran
desiertos trece (13) cddigos, de los cuales 11 debido a que no recibieron ofertas; y 2 por la
comision evaluadora de oferta. Por otra parte dio a conocer los incumplimientos de las

sociedades que ofertaron en esta licitacién.

El Consejo Directivo tomé el acuerdo siguiente:

ACUERDO #2016-2126.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comisiéon
de “Infraestructura y Compra de Articulos Generales” y CONOCER A TRAVES DE LA
DIRECCION GENERAL, LA RECOMENDACION DE LA COMISION EVALUADORA DE
OFERTAS ANEXA AL EXPEDIENTE ORIGINAL DE LA LICITACION PUBLICA N° G-
041/2016 DENOMINADA: “ADQUISICION DE MOBILIARIO PARA OFICINA PARA
DIFERENTES DEPENDENCIAS DEL 1SSS”, NOMBRADA A TRAVES DE LA DIRECCION
GENERAL MEDIANTE ACUERDO N° 2016-10-0427 DE FECHA 19 DE OCTUBRE DE 2016,
Y BASADOS EN EL ARTICULO 56 INCISO 1° DE LA LACAP, QUE LITERALMENTE
EXPRESA: “CONCLUIDA LA EVALUACION DE LAS OFERTAS, LA COMISION DE
EVALUACION DE OFERTAS ELABORARA UN INFORME BASADO EN LOS ASPECTOS
SENALADOS EN EL ARTICULO ANTERIOR, EN EL QUE HARA AL TITULAR LA
RECOMENDACION QUE CORRESPONDA, YA SEA PARA QUE ACUERDE LA
ADJUDICACION RESPECTO DE LAS OFERTAS QUE TECNICA Y ECONOMICAMENTE
RESULTEN MEJOR CALIFICADAS, O PARA QUE DECLARE DESIERTA LA LICITACION O
EL CONCURSO’; por unanimidad ACUERDA: 1°) ADJUDICAR POR RECOMENDACION DE
LA COMISION EVALUADORA DE OFERTAS TREINTA Y NUEVE (39) CODIGOS DE LA
LICITACION PUBLICA N° G-041/2016 DENOMINADA: “ADQUISICION DE MOBILIARIO
PARA OFICINA PARA DIFERENTES DEPENDENCIAS DEL ISSS”, POR CUMPLIR LAS
SOCIEDADES RECOMENDADAS CON LA EVALUACION TECNICA, FINANCIERA Y
DOCUMENTACION LEGAL Y ADMINISTRATIVA ESTABLECIDAS EN LAS BASES DE
LICITACION EN REFERENCIA, Y NO ESTAR COMPRENDIDAS DENTRO DE LAS
SOCIEDADES INHABILITADAS PARA CONTRATAR, SEGUN REGISTROS DE LA PAGINA
WEB DE LA UNIDAD NORMATIVA DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES DE LA
ADMINISTRACION PUBLICA (UNAC), DE ACUERDO A RAZONAMIENTO EXPRESADO EN
CADA CUADRO DE ANALISIS QUE FORMAN PARTE INTEGRAL DEL ACTA DE
RECOMENDACION HASTA POR UN MONTO TOTAL DE NOVENTA Y UN MIL
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VEINTICINCO DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA (US $91,025.00)
INCLUYENDO IVA; DE ACUERDO AL DETALLE SIGUIENTE:

A. VEINTITRES (23) CODIGOS RECOMENDADOS A LAS OFERTAS MENOR EN PRECIO,
DE ACUERDO AL DETALLE SIGUIENTE:

, T , CANT. | MONTO TOTAL
v | copico | DESCRPCIONSEGUN | | | o | DESCRIPCION | SOCIEDAD | TIPODE | .o PAISDE | PRECIO | RECOMEN | RECOMENDA
CARTEL D, | COMERCIAL | OFERTANTE | OFERTA ORIGEN  |UNITARIO| DADA DO HASTA
POR CEO POR
e R s | |
1| aoots | ey | N 7 HoRzoNTAL | METALCOS. | BASICA. | [EFAREOS | ELSALUADOR | § 17000 7 $1,190.00
GAVETAS A.DECV.
ARCHIVADOR DE 4 ARCHIVADORDE | PROCESOS | PROCESOS
2| Al00s01 | GAVETASTAMANO | UN 86 4GAVETAS | METALICOS, | BASICA | PROCESOS | g savaDOR | $14400 | 66 $ 12,384.00
OFICIO METALICOS SA.DECL.
ARCHIVADOR DE 3 ARCHIVADORDE | 0P8 ‘ DECO.
3| AM00701 | GAVETASTAMARO | UN 8 3 GAVETAS - | BAsica EL SALVADOR | § 130.00 8 $1,040.00
OFICIO METALICOS JESUS SISTEMAS
ABRAHAM
ARCHIVADOR ARCHIVO OROCESOS
A100702 METALICO DE 3 METALICO TIPO . PROCESOS $90.00 $540.00
4 AVETAE O ROBOT | UN 6 i, METALICOS, | BASICA | PROCESOS | £ sALVADOR 6
SA.DECV.
ARMARIO DE ARMARIODE | DOFFICE, SA. .
5 | A101402 it N . At FACE SA | gasica | DOFFICE | GUATEMALA | $440.00 . $ 440.00
PROCESOS
CASILLERO METALICO CASILLERO DE 2 . PROCESOS
6 | atozoz | CASIDEROMETALCO | yy 2% RO NETALCOS, | BASCA | {Ericog | ELSALVADOR $ 7000 | 2400 $1,680.00
CASILLERO
CASILLERO METALICO METALICODE | D'OFFICE, SA. | _; .
7 | a0z | SASILEROMETRLICO |y 7 Alpreion FICESA | BASICA | DOFFICE | GUATEMALA | $7000 | 77.00 $5,390.00
PUERTAS
CASILLERO METALICO TOCKER DE LOPEZ
MODULO TRES TRES TORRES, . DECO-
8 | Al02205 HoBRE s o UN 1| coupnnent | s BASICA | g Srolo | ELSALVADOR | $11000 | 100 $110.00
COLUMNA 0s ABRAHAM
ESTANTE PROCESOS
9 | A102302 ESTAN(IEEDFE;((;%N DE2 |y 3 DEXIONDE2 | METALICOS, | BASICA 52%?5382 ELSALVADOR | § 17500 |  3.00 $ 525.00
CUERPOS SA.DECV.
MESA DE TRABAJO ALMACENES
10| Ato2701 CORRIENTE UN 8 | MESAPLEGABLE | EzASADE | BASIA | T s | s 6000 | 800 $480.00
ESPECIFICAR cv.
ESCRITORIO ESCRITORIO | pocree o |
1] A116001 METALICO TIPO UN 39 | METALICOTIPO Pon ™ | BASicA | DOFFICE | ELSALVADOR | $12000 | 39,00 $ 4,680.00
SECRETARIAL SECRETARIAL V.
ESCRITORIO DE ESCRITORIODE | poceice sa |
12| A116301 MADERA TIPO UN 1 MADERA TIPO Feon ™ | BASIcA | DOFFICE | ELSALVADOR | § 12000 | 1100 $ 132000
SECRETARIAL SECRETARIAL V.
ESCRITORIO MODULAR MODULARENL | DOFFICE,SA. | -,
13| AM16404 | EN'L'PARAVARIOS | UN 9 'SA | BASICA | D'OFFICE | ELSALVADOR | § 200.00 9 $ 1,800.00
PARA VARIOS DECV.
USOS
USOs
ESCRITORIOS ESCRITORIOS | jorrice sa | .
14| At16701 METALICOS TIPO UN 4 METALICO TIPO Pon ™ | BAsica | DIOFFICE | ELSALVADOR | § 130.00 4 $520.00
RECEPCIONISTA RECEPCIONISTA V.
LOPEZ
LIBRERA METALICA DE LIBRERA TORRES, . DECO-
15 | A142003 A UN 1 i iy BASICA | garios | ELSALVADOR | § 195.00 1 $195.00
ABRAHAM
LOPEZ
MUEBLE DE MADERA TORRES, ‘ DECO-
16 | At42303 e, UN 1 PANTRY R BASICA | g SrC < | ELSALVADOR | § 250.00 1 $ 25000
ABRAHAM
LOPEZ
MESA OVALADA
MESAS PARA TORRES, . DECO-
17| At47201 A UN 1 A iy BASICA | o SECO | ELSALVADOR | § 360.00 1 $ 360.00
ABRAHAM
SILLA
SILLA ERGONOMICA ERGONOMICA | D'OFFICE, SA. | ,
18] amaoor | SOAERCONOWEA | un | 415 o FICE SA | Bsica | DOFFICE ITALIA $4900 | 415 $20,335.00
SECRETARIAL
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— AT , , CANT. | MONTO TOTAL
v | copico | DESCRPCIONSEGUN | . | SOl | DESCRIPCION | SOCIEDAD | TIPODE | .o PAISDE | PRECIO | RECOMEN | RECOMENDA
CARTEL cnAba | COMERCIAL | OFERTANTE | OFERTA ORIGEN  |UNITARIO| DADA DO HASTA
POR CEO POR
KUO HUA,
SILLA SOCIEDAD
SILLA ERGONOMICA : ANONIMADE | _; COMFORD
19| A172002 o UN 29 ERGONOMICA Al E | BAsicA g TAWAN |$ 8500 | 29 $2,465.00
VARIABLE
SILLAS
SILLAS METALICAS METALICAS | D'OFFICE,SA. | T |s 200
20 | A172701 FIJAS T/ESPERA UN | 171 | FUASTESPERA | DECV. | BASICA | D'OFFICE : 17 $ 4,446.00
SIDEESCANZA BRAZOS SIDEESCANZA
BRAZOS
SILLASIN
SILLA SIN BRAZOS DE
BRAZOSDE | D'OFFICE, SA. | ; .
20 | AfTZIz | POLPROPLENOY | N 8 | oS o | DOTE SA | BAsica | DoFFicE TALA |$ 2600 | 84 $2,184.00
Y METAL
KUO HUA
BANCO :
BANCOS METALICOS ; SOCIEDAD
22 | A704101 TIPO CAJERO Y UN 2% MEEAL'CO TIPO | anoniMADE | BAsica | COMFORD 1 raan | s 8500 2 $ 2,040.00
AJERO Y v
GIRATORIO SRR CAPITAL
VARIABLE
MESAS TIPO DE
PROCESOS
NOCHE DE MADERA, . PROCESOS
23 | Arsotor | NOEEEDESMTERS | N 45 | MESADENOCHE rgirﬁcco\?, BAsICA | FROPESOS | ELSALVADOR [ 7500 | 45 $3,375.00
CON RODO A-DECV.
TOTAL $67,749.00
B. CUATRO (4) CODIGOS RECOMENDADO A LA OFERTA MENOR EN PRECIO DE LAS
ELEGIBLES, DE ACUERDO AL DETALLE SIGUIENTE:
] CANT ] ' CANT. | MONTO TOTAL
w | copico | DESCRIPCION | | SeN DESCRIPCION SOCIEDAD | TPODE | oo\ | PAISDE | PRECIO | RECOMEN | RECOMENDA
SEGUN CARTEL CIVABA COMERCIAL OFERTANTE | OFERTA ORIGEN | UNITARIO | DADA DO HASTA
POR CEO POR
CASILLERO CASILLERO )
24| A102204 | METALICODE | UN 2% | merAucopeocHo | DOFRCE SA | gasica | DorRcE | g, Eb o | s 12000 2 $3,120.00
OCHO PUERTAS PUERTAS V.
ESTANTE
ESTANTE DEXIONDE | DOFFICE,SA. | . . EL
25 | A102301 | DEXIONDE1 | UN 2 NI e BASICA | DIOFFICE | gp vroom | § 7500 2% $1,800.00
CUERPO
ESTANTE PROCESOS PROCESOS
26 | A102304 | DEXIONDE3 | UN 12 EST‘EN;EEDREQ%%N DE | METALICOS, SA. | BASICA | METALICO s AL&DOR $ 22000 12 $2,640.00
CUERPOS DECV. s
ESTANTE
ESTANTE DEXION5 | LOPEZTORRES, | .; DECO- EL
27| A102306 DEXION 5 UN 2 CUERROS e e | BASICA | gorSe | sanADoR | § 41500 2 $830.00
CUERPOS
$8,390.00
C. UN (1) CODIGO RECOMENDADO A LA OFERTA POR SER UNICA ELEGIBLE, DE
ACUERDO AL DETALLE SIGUIENTE:
DESCRIPCION CANT. DESCRIPCION SOCIEDAD | TIPO DE PAIS DE PRECIO CANT. “ﬁ%’é?MTE?«B'ZL
N°| CODIGO | geguncarmer | UM | SOM COMERCIAL | OFERTANTE | OFERTA | MARCA | opiGEN | uniTARio | RECOMENDA | “rp aSTA
CITADA DA POR CEO ok
PROCESOS
ESTANTE DEXION 4 ESTANTE DEXION ( . PROCESOS EL
28 | A102305 A UN 5 S ERAOR ’giT%LEl%O\? BASICA | FROZER08 | ADoR | & 50000 500 $ 250000
$2,500.00
D. ONCE (11) CODIGOS RECOMENDADO POR SER UNICO OFERTANTE, DE

ACUERDO AL DETALLE SIGUIENTE:
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MONTO
— CANT . ‘ CANT. TOTAL
o DESCRIPCION SEGUN | DESCRIPCION SOCIEDAD | TIPO DE PAISDE | PRECIO | RECOMEN
N° | copico CARTEL um | sod COMERCIAL OFERTANTE | OFERTA | MARCA | oRIGEN |UNITARIO| DADAPOR | RECOMENDA
CITADA DO HASTA
CEO
POR
ARCHIVADOR ARCHIVO
, , LOPEZTORRES, | . DECO- EL
20 | Af01002 | METALCO DE 8| UN 1 METALICO DE 8 | BAsIcA $50.00 100 $ 35000
e CATOES | JESUS ABRAHAM SISTEMAS | SALVADOR
DOFFICE, SA. | . EL
30 | A103001 | SILLAPLEGABLE UN 31| SILLAPLEGABLE FricE BASICA | DOFFICE | g, Exon | 53500 | 3100 $1,085.00
ESCRITORIO DE ESCRITORIOSDE | [ o , o
31| AM16801 | MADERA PO | UN 2 MADERA TIPO FCE SA- | BAsica | DioFFicE | g EL o | 5 3000 200 $260.00
RECEPCIONISTA RECEPCIONISTA V.
KUO HUA,
MUEBLE PARA SOCIEDAD
32 | A142302 | COMPUTADORA. UN 3 C"%%TEA%%RQA ANONIMADE | BASICA COM$°RD TAWAN | $110.00 |  31.00 $ 3410.00
DIFERENTES MEDIDAS CAPITAL
VARIABLE
MESAS FIBRA DE MESADE FIBRA | LOPEZTORRES, | . DECO- EL
3 | M72001 | yiprio UN 2 DEVIDRIO | JESUS ABRAHAM | BASICA | gisTEMAS | saLvapor | $11500 2000 $2,30000
MODULO 4 SILLAS MODULO 4
3 | A172202 |FIBRA DE VIDRIO Y| UN 7| suasFiBraDe | OPEZTORRES | pagica | OECOL | o or | $230.00 700 $ 161000
METAL VIDRIO Y METAL
KUO HUA,
SILLON DE SOCIEDAD
3 | Atre01 | SLONDEMETALTIPO | -y 7 METAL TIPO ANONIMADE | BAsicA | COMFORD | raman | 56000 7.0 $1,120.00
EJECUTIVO CAPITAL
VARIABLE
SILLAMETALICA | -,
36 | At72704 | SILLA METALICA TIPO | 16 TPOESPERA, | DOFFICESA- | gigica | DoFFIcE | mALA | 4500 | 1600 $720.00
ESPERA, CON BRAZOS DECV.
CON BRAZOS
CAMAROTE
CAMAROTE, MEDIDAS DOFFICE, SA. | - . EL
a7 | Arosona | SEHAROTE UN 4 EDIDAS 100X e BASICA | DOFFICE | ¢, O o | $160.00 400 $ 640.00
MUEBLES DE METAL
MUEBLES | LOPEZTORRES, | .; DECO- EL
38 | A721201 | DISTINTAS FORMAS Y | UN 1 MET s | TR e, | BASICA | qorotn | oaleanor | $135.00 100 $ 13500
TAMANO(TRIPO
MESAS DE
MESAS TIPO NOCHE
NOCHE LOPEZ TORRES, | . DECO- EL $84.00 $ 756.00
39 | AT50001 | METALICAS UN % METALICAS | JESUS ABRAHAM | BASICA | giSTEMAS | SALVADOR 9.00
$12,386.00

CUADRO RESUMEN DE MONTOS TOTALES RECOMENDADOS POR SOCIEDAD
(INCLUYENDO IVA)

T omesss | nenoors
2 ALMACENES EZA, S ADE C.V. 1 $480.00
3 PROCESOS METALICOS, S.A DE C.V. 8 $24,834.00
4 KUO HUA, S ADE C.V. 4 $9,035.00
5 LOPEZ TORRES JESUS ABRAHAM 11 $7,936.00
6 D’OFFICE 15 $48,740.00
TOTAL 39 $91,025.00

DE CONFORMIDAD AL DOCUMENTO PRESENTADO POR LA UNIDAD DE
ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES INSTITUCIONAL DEL SEIS DE DICIEMBRE DE
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DOS MIL DIECISEIS, QUE APARECE COMO ANEXO NUMERO CUATRO DE LA
PRESENTE ACTA.

2°) DECLARAR DESIERTOS TRECE (13) CODIGOS SEGUN DETALLE:

A) DECLARAR DESIERTOS ONCE (11)

CODIGOS POR NO RECIBIR OFERTAS DE

ACUERDO A RAZONAMIENTO EXPRESADO EN CADA CUADRO DE ANALISIS LOS
CUALES FORMAN PARTE INTEGRAL DEL ACTA DE RECOMENDACION , SEGUN EL
DETALLE SIGUIENTE:

Ne cODIGO DESCRIPCION SEGUN CARTEL um SCOAL'I\'CTI'TD:DD A
1 A100801 ARCHIVADOR DE 5 GAVETAS TAMANO OFICIO METALICO UN 3
2 A102801 TARIMA PLASTICA UN 8
3 A142002 LIBRERA METALICA DE 4 ENTREPANOS UN 2
4 A172201 SILLAS O SOFAS DE FIBRA DE VIDRIO UN 62
5 A173001 SILLA PLASTICAS TIPO ESPERA UN 116
6 A701001 VITRINAS METALICA UN 1
7 A750301 MESAS DE METAL Y MADERA &CORRIENTES UN 3
8 A750501 MESAS METALICAS UN 1
9 A750601 MOSTRADORES DE MADERA DISTINTAS FORMAS UN 1
10 A764401 RECETARIOS DE MADERA UN 2
11 A774001 SILLA METALICA PLEGADIZA UN 12

B) DECLARAR DESIERTOS DOS CODIGOS (2), POR LA COMISION

EVALUADORA DE

OFERTAS.

o 4 - g CANTIDAD
N CODIGO DESCRIPCION SEGUN CARTEL UM SOLICITADA
1 A716002 SISTEMA ESTANTERIA MODULO DE 2 NIVELES 2.3 METROS DE UN 5

ALTURA
2 A716006 ESTANTE METALICO DE 4 CUERPOS Y 6 ANAQUELES UN 8

3°) CUADRO RESUMEN DE CODIGOS POR SOCIEDAD NO RECOMENDADOS PARA

ESTA GESTION.

OFERTANTE #1 COMERCIALIZADORA HECASA, S.A.DE C.V.

CcODIGO

DESCRIPCION ISSS TIPO OFERTA

OBSERVACION

A102202

CASILLERO METALICO DE DOS PUERTAS

BASICA

SE LE SUBSANO CHEQUE DE GARANTIA DE
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CcODIGO DESCRIPCION ISSS TIPO OFERTA OBSERVACION
MANTENIMIENTO DE OFERTA, SIN
EMBARGO PRESENTA INCUMPLIMIENTO EN
LA VIGENCIA PUESTO QUE LA MISMA DEBE
SER A PARTIR DE LA FECHA DE LA
APERTURA DE LA OFERTA 14 DE OCTUBRE
Y NO A PARTIR DE LA FECHA DE EMISION
DEL NUEVO CHEQUE 03/11/2016.
A102203 CASILLERO METALICO DE CUATRO PUERTAS BASICA
A102204 CASILLERO METALICO DE OCHO PUERTAS BASICA
CASILLERO METALICO MODULO TRES PUERTAS POR <
A102205 COLUMNA BASICA
A102301 ESTANTE DEXION DE 1 CUERPO BASICA
A102302 ESTANTE DEXION DE 2 CUERPOS BASICA .
SE LE SUBSANO CHEQUE DE GARANTIA DE
3 MANTENIMIENTO DE OFERTA, SIN
A102304 ESTANTE DEXION DE 3 CUERPOS BASICA EMBARGO PRESENTA INCUMPLIMIENTO EN
LA VIGENCIA PUESTO QUE LA MISMA DEBE
. SER A PARTIR DE LA FECHA DE LA
A102305 ESTANTE DEXION 4 CUERPOS BASICA APERTURA DE LA OFERTA 14 DE OCTUBRE
- Y NO A PARTIR DE LA FECHA DE EMISION
A102306 ESTANTE DEXION 5 CUERPOS BASICA DEL NUEVO CHEQUE 03/11/2016
A716002 SISTEMA ESTANTERIA MODULO DE 2 NIVELES 2.3 | ALTERNATIVA
METROS DE ALTURA
SISTEMA ESTANTERIA MODULO DE 2 NIVELES 2.3 5
A716002 METROS DE ALTURA BASICA
A716006 ESTANTE METALICO DE 4 CUERPOS Y 6 ANAQUELES BASICA
OFERTANTE #2 ALMACENES EZA, S.A. DE C.V.
CcODIGO DESCRIPCION ISSS TIPO OFERTA OBSERVACION
P 5 MAYOR EN PRECIO QUE EL
A172001 SILLA ERGONOMICA TIPO SECRETARIAL BASICA RECOMENDADO
P P MAYOR EN PRECIO QUE EL
A172002 SILLA ERGONOMICA TIPO CAJERO BASICA RECOMENDADO
" 5 MAYOR EN PRECIO QUE EL
A704101 BANCOS METALICOS TIPO CAJERO Y GIRATORIO BASICA RECOMENDADO

OFERTANTE # 3 PROCESOS METALICOS S.A. DE C.V.

. - TIPO .
CODIGO DESCRIPCION ISSS OFERTA OBSERVACION
A102203 CASILLERO METALICO DE CUATRO PUERTAS BASICA | MAYOR EN PRECIO QUE EL RECOMENDADO
NO REUNE LOS REQUISITOS SOLICITADOS SE
) ) SOLICITA CASILLERO METALICO DE UN SOLO
A102204 CASILLERO METALICO DE OCHO PUERTAS BASICA | CUERPO Y 8 COMPARTIMIENTOS Y EN SU OFERTA
OFRECEN DOS CASILLEROS METALICOS DE 4
COMPARTIMIENTOS CADA UNO.
CASILLERO METALICO MODULO TRES PUERTAS ;
A102205 POR COLUMNA BASICA | MAYOR EN PRECIO QUE EL RECOMENDADO
EN SU OFERTA SOLAMENTE OFRECEN ESTANTE
A102301 ESTANTE DEXION DE 1 CUERPO BASICA | CON 4 ENTREPANOS Y USUARIO REQUIERE DE 5
ENTREPANOS
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A102306 ESTANTE DEXION 5 CUERPOS BASICA | MAYOR EN PRECIO QUE EL RECOMENDADO
A116001 ESCRITORIO METALICO TIPO SECRETARIAL BASICA | MAYOR EN PRECIO QUE EL RECOMENDADO
A142003 LIBRERA METALICA DE 5 ENTREPARIOS BASICA | MAYOR EN PRECIO QUE EL RECOMENDADO
OFERTANTE # 4 KUO HUA S.ADE C.V.
CODIGO DESCRIPCION ISSS TIPO OFERTA OBSERVACION
A142303 | MUEBLE DE MADERA TIPO PANTRY BASICA MAYOR EN PRECIO QUE EL RECOMENDADO
A147201 | MESAS PARA REUNIONES BASICA MAYOR EN PRECIO QUE EL RECOMENDADO
A172001 | SILLA ERGONOMICA TIPO SECRETARIAL ALTERNATIVA | MAYOR EN PRECIO QUE EL RECOMENDADO
A172001 | SILLA ERGONOMICA TIPO SECRETARIAL BASICA MAYOR EN PRECIO QUE EL RECOMENDADO
SILLAS  METALICAS  FIJAS  T/ESPERA
mrzror | SELAS  METAUCAS ALTERNATIVA | MAYOR EN PRECIO QUE EL RECOMENDADO
SILLAS  METALICAS  FIJAS  T/ESPERA )
mzaro1 | SRS M Ces BASICA MAYOR EN PRECIO QUE EL RECOMENDADO
mir270z | SUA SIN BRAZOS DE POLIPROPILENO Y| A TERNATIVA | MAYOR EN PRECIO QUE EL RECOMENDADO
A172702 I\7I|ELTLAAL SIN BRAZOS DE POLIPROPILENO Y BASICA MAYOR EN PRECIO QUE EL RECOMENDADO

OFERTANTE # 5 LOPEZ TORRES JESUS ABRAHAM

CODIGO DESCRIPCION ISSS ot OBSERVACION

A100104 QAR\?;T'XQDOR METALICO HORIZONTAL, DE 3| piqica | MAYOR EN PRECIO QUE EL RECOMENDADO
A100702 | AECHIVADOR METALICO DE 3 GAVETAS, TIPO | psqcn | MAYOR EN PRECIO QUE EL RECOMENDADO
A101402 | ARMARIO DE PERSIANA BASICA | MAYOR EN PRECIO QUE EL RECOMENDADO
A102202 | CASILLERO METALICO DE DOS PUERTAS BASICA | MAYOR EN PRECIO QUE EL RECOMENDADO
A102203 | CASILLERO METALICO DE CUATRO PUERTAS BASICA | MAYOR EN PRECIO QUE EL RECOMENDADO
A102301 | ESTANTE DEXION DE 1 CUERPO BASICA | MAYOR EN PRECIO QUE EL RECOMENDADO
A102302 | ESTANTE DEXION DE 2 CUERPOS BASICA | MAYOR EN PRECIO QUE EL RECOMENDADO
A102304 | ESTANTE DEXION DE 3 CUERPOS BASICA | MAYOR EN PRECIO QUE EL RECOMENDADO
A102701 | MESA DE TRABAJO CORRIENTE ESPECIFICAR BASICA | MAYOR EN PRECIO QUE EL RECOMENDADO
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TIPO

CODIGO DESCRIPCION ISSS OrErTA OBSERVACION
A116301 | ESCRITORIO DE MADERA TIPO SECRETARIAL BASICA | MAYOR EN PRECIO QUE EL RECOMENDADO
Al16404 | SSCRITORIO MODULAR EN "L PARA VARIOS | gAsica | MAYOR EN PRECIO QUE EL RECOMENDADO

Al116701 ESCRITORIOS METALICOS TIPO RECEPCIONISTA BASICA MAYOR EN PRECIO QUE EL RECOMENDADO

MESAS TIPO DE NOCHE DE MADERA, MESA DE

AT750101 MADERA CON RODO

BASICA MAYOR EN PRECIO QUE EL RECOMENDADO

OFERTANTE # 6 D'OFFICE S.A DE C.V.

) ) TIPO 3
CODIGO DESCRIPCION ISSS oo OBSERVACION
A100501 ,@ETCAHL'I\&DSOR DE 4 GAVETAS TAMANO OFICIO | p4gicA | MAYOR EN PRECIO QUE EL RECOMENDADO

ARCHIVADOR DE 3 GAVETAS TAMANO OFICIO

A100701 METALICOS BASICA MAYOR EN PRECIO QUE EL RECOMENDADO
A100702 £g§g+VADOR METALICO DE 3 GAVETAS, TIPO BASICA MAYOR EN PRECIO QUE EL RECOMENDADO
A102202 CASILLERO METALICO DE DOS PUERTAS BASICA MAYOR EN PRECIO QUE EL RECOMENDADO
A142003 LIBRERA METALICA DE 5 ENTREPANOS BASICA MAYOR EN PRECIO QUE EL RECOMENDADO
A172002 SILLA ERGONOMICA TIPO CAJERO BASICA MAYOR EN PRECIO QUE EL RECOMENDADO

A704101 BANCOS METALICOS TIPO CAJERO Y GIRATORIO BASICA MAYOR EN PRECIO QUE EL RECOMENDADO

4°) GESTIONAR UN NUEVO TRAMITE DE COMPRA SEGUN CORRESPONDA PARA LOS
CODIGOS DESCRITOS EN EL ORDINAL 2° PREVIA REVISION DE LAS NECESIDADES
CON LOS USUARIOS RESPECTIVOS; 5°) LAS SOCIEDADES RECOMENDADAS PARA LA
ADJUDICACION DE ESTA LICITACION PUBLICA, QUEDAN SUJETAS A LO DISPUESTO
EN EL NUMERAL 4.2 OBLIGACIONES DEL CONTRATISTA DE LA BASE DE LICITACION,
Y A PRESENTAR TODAS LAS SOLVENCIAS EXIGIDAS PARA EL MOMENTO DE LA
CONTRATACION, DE ACUERDO A LO ESTABLECIDO EN EL ROMANO Il NUMERAL 1
SOLVENCIAS VIGENTES AL MOMENTO DE LA RECEPCION DE OFERTAS DE LA BASE
DE LICITACION; 6° TODO CONTRATISTA QUE INCUMPLA SUS OBLIGACIONES
CONTRACTUALES Y A RAIZ DE LO CUAL SE PROVOCARA UNA SITUACION DE MALA
IMAGEN EN EL ISSS, DEBERA EXPLICAR A TRAVES DE UNA PUBLICACION EN DOS
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PERIODICOS DE MAYOR CIRCULACION NACIONAL QUE ES DE SU RESPONSABILIDAD
LA FALTA DE CUMPLIMIENTO EN LA FALTA DE ENTREGA DE MOBILIARIO, A FIN DE
DESLIGAR AL INSTITUTO DE LOS INCONVENIENTES OCASIONADOS A SUS
DERECHOHABIENTES. ESTA PUBLICACION TIENE QUE SER EN LAS PRINCIPALES
SECCIONES DEL PERIODICO.

EL CONTRATISTA DEBERA REALIZAR DICHA PUBLICACION A MAS TARDAR CINCO
DIAS HABILES POSTERIORES A LA FECHA EN QUE EL ADMINISTRADOR DEL
CONTRATO CON VISTO BUENO DE LA SUBDIRECCION DE SALUD, LE NOTIFICO LA
SITUACION DE MALA IMAGEN QUE HA PROVOCADO. SI EL CONTRATISTA NO
CUMPLIERA CON DICHA OBLIGACION DENTRO DEL PLAZO SENALADO, EL ISSS A
TRAVES DE LA UNIDAD DE COMUNICACIONES EN COORDINACION CON LA UNIDAD
JURIDICA ESTARA EN LA FACULTAD DE EFECTUAR LAS MENCIONADAS
PUBLICACIONES, CUYOS COSTOS SERAN DESCONTADOS DE CUALQUIER PAGO
PENDIENTE A LA CONTRATISTA, Y DE NO EXISTIR PAGOS PENDIENTES, LA
CONTRATISTA SE COMPROMETE A CANCELAR LOS COSTOS DE DICHA PUBLICACION
CONTRA ENTREGA DE COPIAS DE LAS FACTURAS RESPECTIVAS.

EL CONTRATISTA PREVIO A LA PUBLICACION DEBERA SOMETER LA APROBACION
DEL CONTENIDO DE LA MISMA ANTE LA UNIDAD JURIDICA DEL ISSS.

LA DIMENSION DE LA PUBLICACION SERA DE UN CUARTO DE PAGINA

7°) ENCOMENDAR A UACI QUE LA SECCION CONTRATACIONES DEL DEPARTAMENTO
CONTRATOS Y PROVEEDORES, ELABORE LOS CONTRATOS RESPECTIVOS; Y 8°)
RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA PRESENTE SESION.

3.2.2. Recomendacion de la comision evaluadora de ofertas para la Contratacién Directa
N° G-015/2016-P/2017 denominada: “CONTRATACION DE SERVICIOS DE
MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO PARA EQUIPOS MEDICOS
MARCA SIEMENS DEL ISSS. (INCLUYE TODAS LAS REPARACIONES
REQUERIDAS EN LA VIGENCIA DEL CONTRATO)”.

El relator de la comisién informé que el licenciado Santos Vallecios ademas, sometié a

conocimiento y autorizacion la recomendacion de la comision evaluadora de ofertas para la
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Contratacion Directa N° G-015/2016-P/2017 denominada: “CONTRATACION DE
SERVICIOS DE MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO PARA EQUIPOS
MEDICOS MARCA SIEMENS DEL ISSS. (INCLUYE TODAS LAS REPARACIONES
REQUERIDAS EN LA VIGENCIA DEL CONTRATO)”, dio a conocer los miembros de la
comision, las fechas del proceso; ademas menciond que fue invitada a participar la sociedad
Siemens Healthcare, S.A., la cual presentd su oferta que evallo la Ceo y recomienda: Cerrar
el procedimiento sin elegir ofertante debido a que Siemens Healthcare, S.A. (Unico
ofertante por exclusividad), no cumpli6 con la Documentacion Legal y Administrativa
establecida en los Aspectos Generales de la Contratacion Directa en referencia vy
considerando para la Recomendacion lo establecido en el numeral 5. Anélisis De Ofertas,
que literalmente expresa: “Para que una oferta sea considerada en sus Aspectos Técnicos,
deberd entregar la documentacién y cumplir los requisitos legales y Administrativos, si no
cumpliera, la oferta total no continua en el proceso de analisis y no serd objeto de

recomendacion”.

El Consejo Directivo tom0 el acuerdo siguiente:

ACUERDO #2016-2127.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comisiéon
de “Infraestructura y Compra de Articulos Generales” y CONOCER A TRAVES DE LA
DIRECCION GENERAL, LA RECOMENDACION SEGUN INFORME DE EVALUACION DE
OFERTAS, ANEXOS AL EXPEDIENTE ORIGINAL DE LA CONTRATACION DIRECTA N° G-
015/2016-P/2017 DENOMINADA: “CONTRATACION DE SERVICIOS DE MANTENIMIENTO
PREVENTIVO Y CORRECTIVO PARA EQUIPOS MEDICOS MARCA SIEMENS DEL ISSS.
(INCLUYE TODAS LAS REPARACIONES REQUERIDAS EN LA VIGENCIA DEL
CONTRATO)”, CON BASE AL INFORME DE EVALUACION DE OFERTAS, CUADRO
COMPARATIVO DE OFERTAS Y BASADOS EN EL ARTICULO 69 DEL RELACAP, QUE
LITERALMENTE EXPRESA “EL TITULAR DE LA INSTITUCION, JUNTA DIRECTIVA,
CONSEJO DIRECTIVO O CONCEJO MUNICIPAL, TENIENDO A LA VISTA EL INFORME
DE EVALUACION DE OFERTAS Y ACTA DE RECOMENDACION CORRESPONDIENTE, O
EN SU CASO, EL CUADRO COMPARATIVO DE OFERTAS, EMITIRA LA RESOLUCION
DE ADJUDICACION O CERRARA EL PROCEDIMIENTO SIN ELEGIR A UN OFERTANTE,
SEGUN CORRESPONDA” por unanimidad ACUERDA: 1°) CERRAR POR
RECOMENDACION DE LA COMISION EVALUADORA DE OFERTA EL PROCEDIMIENTO
SIN ELEGIR OFERTANTE PARA LA CONTRATACION DIRECTA N° G-015/2016-P/2017
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DENOMINADA: “CONTRATACION DE SERVICIOS DE MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y
CORRECTIVO PARA EQUIPOS MEDICOS MARCA SIEMENS DEL ISSS. (INCLUYE
TODAS LAS REPARACIONES REQUERIDAS EN LA VIGENCIA DEL CONTRATO)”,
DEBIDO A QUE LA SOCIEDAD SIEMENS HEALTHCARE, S.A. (UNICO OFERTANTE POR
EXCLUSIVIDAD), NO CUMPLIO CON LA DOCUMENTACION LEGAL Y ADMINISTRATIVA
ESTABLECIDA EN LOS ASPECTOS GENERALES DE LA CONTRATACION DIRECTA EN
REFERENCIA Y CONSIDERANDO PARA LA RECOMENDACION LO ESTABLECIDO EN EL
NUMERAL 5. ANALISIS DE OFERTAS, QUE LITERALMENTE EXPRESA: “PARA QUE UNA
OFERTA SEA CONSIDERADA EN SUS ASPECTOS TECNICOS, DEBERA ENTREGAR LA
DOCUMENTACION Y CUMPLIR LOS REQUISITOS LEGALES Y ADMINISTRATIVOS, SI
NO CUMPLIERA, LA OFERTA TOTAL NO CONTINUA EN EL PROCESO DE ANALISIS Y
NO SERA OBJETO DE RECOMENDACION”. DE CONFORMIDAD AL DOCUMENTO
PRESENTADO POR LA UNIDAD DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES
INSTITUCIONAL, DEL DOS DE DICIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS, QUE APARECE
COMO ANEXO NUMERO CINCO DE LA PRESENTE ACTA.

2°) RAZONES POR LOS QUE NO SE RECOMIENDA LA CONTRATACION PARA TODOS
LOS CODIGOS ABAJO DETALLADOS:

No. DE

OFERTA NOMBRE OFERTANTE INCUMPLIMIENTO/OBSERVACIONES

La oferta cumple con la documentacién técnica solicitada en la presente Contratacién Directa,
pero no es sujeta a recomendacion para contratacion debido a que la Garantia de
Mantenimiento de Oferta presentada con la oferta NO CUMPLE con los requisitos sefialados
en el numeral 4 del romano II DOCUMENTOS LEGALES Y ADMINISTRATIVOS DE LA
OFERTA de los Aspectos Generales de la Contratacion Directa en referencia , en el sentido
que su valor es inferior al 2% del monto ofertado, y la presentada en concepto de subsanable
NO CUMPLE, ya que en dicha Garantia se consigna dualidad de montos ($8,200.00 y
$8,000.00) por lo que legalmente no hay certeza sobre el monto asegurado; posteriormente
present6 nueva Garantia de Mantenimiento de Oferta, sin que ésta hubiese sido solicitada por
la Comisién Evaluadora de Ofertas a través de UACI; no habiendo sido sujeto de andlisis por
esta Comision tomando en cuenta que el periodo de presentacion de documentos
subsanables ya habia finalizado, de acuerdo a los plazos establecidos en los Aspectos
SIEMENS Generales de ésta Contratacion Directa y al art. 53 del Reglamento de la LACAP que
HEALTHCARE, S.A. literalmente expresa: “ En caso que en la presentacion de la oferta, el Oferente incurra
en errores u omision de algunos documentos que se establezcan como subsanables
en las bases, conforme lo dispuesto en el Art. 44, letra v) de la Ley, la CEO solicitara al
Jefe UACI que requiera por escrito la subsanacién o los documentos que deberan
agregarse o completarse en el plazo establecido. En caso de no subsanarse
oportunamente, la oferta no se tomara en cuenta para continuar con el proceso de
evaluacion, denominando al Oferente no elegible para continuar la evaluacién”, segun
informes de la Seccion Contrataciones de fecha 14 y 29 de noviembre de 2016,
respectivamente.
No conviene a los intereses Institucionales tomando en cuenta que el precio ofertado para
algunos cédigos se han incrementados respecto a los precios histéricos de compra y contrato
vigente hasta el mes de marzo de 2017 y que la cantidad de rutinas solicitadas en el Cartel no
estan acorde a las necesidades de los usuarios en el plazo establecido de 9 meses para la
presente Contratacién Directa.
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No.

CODIGO

DESCRIPCION SAFISSS

CANTIDAD

PRESENTACION

COMPUTARIZADO MARCA SIEMENS MODELO SENSATION 64

ISSS

1 | 10501463 | REPUESTOS PARA ANGIOGRAFO 1 MNT
REPUESTOS PARA EQUIPOS DE IMAGENES MEDICAS MARCA SIEMENS (SEGUN

2 | 10501551 | ~ONTRATO VIGENTE). 1 MNT

3 | 10501552 | REPUESTOS PARA ACELERADOR LINEAL (PREAPROBADOS) 1 MNT

4 | 10501553 | REPUESTOS PARA LITOTRIPTOR (PREAPROBADOS) 1 MNT

5 | 10501606 | REPUESTOS PARA RESONANCIA MAGNETICA 1 MNT

6 | 10501607 | REPUESTOS PARA TOMOGRAFO COMPUTARIZADO 1 MNT

7 | 10501608 | REPUESTOS PARA GAMMACAMARA 1 MNT

8 | 10501701 | REPUESTOS PARA EQUIPO BRAZO EN C MARCA SIEMENS 1 MNT

o | 110803001 | RUTINA MENSUAL DE MANTENIMIENTO PREVENTIVO PARA _SISTEMA 5 o
COMPLETO DE ACELERADOR LINEAL (INCLUYE TODOS LOS COMPONENTES)
MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO DE SISTEMA COMPLETO DE

10 | 110803030 | | \ToTRICIA (INCLUYE TODOS LOS COMPONENTES) 3 cu
MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO DE EQUIPO DE RESONANCIA

11 | 110803000 | MANTENMY 2 cu
MANTENIMIENTO ~ PREVENTIVO Y CORRECTIVO DE TOMOGRAFO

12| 110803091 | ~\pyUTARIZADO MARCA SIEMENS MODELO SENSATION 10 2 cu

13 | 110803095 | MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO DE CAMARA GAMMA 2 cu
MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO DE SISTEMA COMPLETO DE

14 | 110803120 | MANTENWIES 2 cu
MANTENIMIENTO PREVENTIVO DE EQUIPO BRAZO EN "C" MARCA SIEMENS

15 | 110803153 | MODELO SIREMOBIL, COMPACT L (INCLUYE TODAS LAS REPARACIONES 2 cu
REQUERIDAS EN LA VIGENCIA DEL CONTRATO).
MANTENIMIENTO PREVENTIVO DE EQUIPO DE RAYOS X CONVENCIONAL

16 | 110803156 | MARCA SIEMENS MODELO MULTIX SWING (INCLUYE TODAS LAS 2 cu
REPARACIONES REQUERIDAS EN LA VIGENCIA DEL CONTRATO).
MANTENIMIENTO PREVENTIVO PARA BRAZO EN C, SIEMENS, MODELO ARTIS U

17 | 110803158 | (INCLUYE TODAS LAS REPARACIONES REQUERIDAS EN LA VIGENCIA DEL 2 cu
CONTRATO).
MANTENIMIENTO PREVENTIVO DE EQUIPO DE RAYOS X MOVIL MARCA

18 | 110803180 | SIEMENS MODELO POLIMOBIL PLUS (INCLUYE TODAS LAS REPARACIONES 6 cu
REQUERIDAS EN LA VIGENCIA DEL CONTRATO).
MANTENIMIENTO PREVENTIVO DE EQUIPO DE RAYOS X MOVIL MARCA

19 | 110803182 | SIEMENS MODELO MOBILETT PLUS (INCLUYE TODAS LAS REPARACIONES 2 cu
REQUERIDAS EN LA VIGENCIA DEL CONTRATO).
MANTENIMIENTO PREVENTIVO DE EQUIPO DE RAYOS X MOVIL MARCA

20 | 110803183 | SIEMENS MODELO MOBILETT PLUS-E (INCLUYE TODAS LAS REPARACIONES 2 cu
REQUERIDAS EN LA VIGENCIA DEL CONTRATO).
MANTENIMIENTO PREVENTIVO DE EQUIPO DE RAYOS X CON FLUOROSCOPIA

21 | 110803185 | MARCA SIEMENS MODELO SIRESKOP CX (INCLUYE TODAS LAS REPARACIONES 9 c
REQUERIDAS EN LA VIGENCIA DEL CONTRATO).
RUTINA DE MANTENIMIENTO PREVENTIVO DE EQUIPO DE RAYOS X

22 | 110803187 | -6NVENCIONAL MARCA SIEMENS MODELO MULTIX TOP 2 cu
RUTINA DE MANTENIMIENTO PREVENTIVO DE EQUIPO DE RAYOS X

23 | 110803189 | -5NVENCIONAL MARCA SIEMENS MODELO VERTIX 3D-3 2 cu
MANTENIMIENTO PREVENTIVO DE EQUIPO DE RAYOS X CONVENCIONAL

24 | 110803100 | MARCA SIEMENS MODELO POLYPHOS 30M (INCLUYE TODAS LAS 2 cu
REPARACIONES REQUERIDAS EN LA VIGENCIA DEL CONTRATO).
MANTENIMIENTO PREVENTIVO DE EQUIPO DE RAYOS X CONVENCIONAL

25 | 110803191 | MARCA SIEMENS MODELO MULTIX COMPACT (INCLUYE TODAS LAS 2 c
REPARACIONES REQUERIDAS EN LA VIGENCIA DEL CONTRATO).

26 | 110803102 | RUTINA_TRIMESTRAL DE MANTENIMIENTO PREVENTIVO PARA SISTEMA ) -
COMPLETO DE ACELERADOR LINEAL (INCLUYE TODOS LOS COMPONENTES)
MANTENIMIENTO PREVENTIVO DE EQUIPO DE MAMOGRAFIA MARCA SIEMENS,

27 | 110803290 | MODELO: MAMMOMAT 3000 (INCLUYE TODAS LAS REPARACIONES REQUERIDAS 2 cu
EN LA VIGENCIA DEL CONTRATO).

26 | 110803330 | MANTENIMIENTO ~ PREVENTIVO Y CORRECTIVO DE  TOMOGRAFO 5 o
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No. | copiGo DESCRIPCION SAFISSS CANTIDAD PRES'IESNSTSAC'ON
MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO DE CAMARA GAMMA CON

29 | 120803360 | JANTENIVIET 2 c
MANTENIMIENTO PREVENTIVO DE EQUIPO DE MAMOGRAFIA MARCA SIEMENS,

30 | 110803370 | MODELO: MAMMOMAT 1000 (INCLUYE TODAS LAS REPARACIONES REQUERIDAS 6 clu
EN LA VIGENCIA DEL CONTRATO).
MANTENIMIENTO DE TOMOGRAFO COMPUTARIZADO MARCA SIEMENS,

31 | 110803388 | \\nDELO SOMATON DEFINITION AS. 1 cu
MANTENIMIENTO DE EQUIPO DE RESONANCIA MAGNETICA MARCA SIEMENS,

82 | 110803389 | \\nHE| O MAGNETON AERA. 1 cu
MANTENIMIENTO DE EQUIPO DE RAYOS X, DIGITAL, MARCA SIEMENS, MODELO

33 | 110803300 | v/ NTENIHIETT 2 c

3°) SE RECOMIENDA GESTIONAR NUEVO TRAMITE DE COMPRA PARA LA
“CONTRATACION DE SERVICIOS DE MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO
PARA EQUIPOS MEDICOS MARCA SIEMENS DEL ISSS. (INCLUYE TODAS LAS
REPARACIONES REQUERIDAS EN LA VIGENCIA DEL CONTRATO)”, PREVIA
REVISIONY ACTUALIZACION DE LAS NECESIDADES DE LA DEPENDENCIAS
SOLICITANTES, A EXCEPCION DE LOS CODIGOS QUE SE DETALLAN A
CONTINUACION, YA QUE LOS CUATRO EQUIPOS A LOS CUALES SE LES BRINDARIA
EL MANTENIMIENTO PREVENTIVO YA FUERON DESINSTALADOS Y SUSTITUIDOS POR
EQUIPOS NUEVOS DURANTE EL PRESENTE ANO, SEGUN INFORME DE LA SECCION
EQUIPOS MEDICOS, DEL 18 DE NOVIEMBRE DE 2016.

CANTIDAD DE
No. | copIGO DESCRIPCION UM CANTIDAD DE RUTINAS DE

EQUIPOS MANTENIMIENTO

MANTENIMIENTO PREVENTIVO DE EQUIPO DE RAYOS X
CON FLUOROSCOPIA MARCA SIEMENS MODELO

1 | 110803185 | gipESkoP CX (INCLUYE TODAS LAS REPARACIONES | SV s 9
REQUERIDAS EN LA VIGENCIA DEL CONTRATO).
MANTENIMIENTO PREVENTIVO DE EQUIPO DE RAYOS X

» | 110803100 | CONVENCIONAL MARCA SIEMENS MODELO POLYPHOS | L 5

30M (INCLUYE TODAS LAS REPARACIONES
REQUERIDAS EN LA VIGENCIA DEL CONTRATO).

Y 4°) RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA PRESENTE SESION.

3.2.3. Recomendacion de la comision evaluadora de ofertas para la Licitacion Pablica N°
G-015/2017-P/2018 denominada: “SUMINISTRO DE COMBUSTIBLE POR MEDIO
DE CUPONES O VALES PARA VEHICULOS, PLANTAS DE EMERGENCIA Y
BOMBAS DE FUMIGACION DEL ISSS A NIVEL NACIONAL?”.

El relator de la comisiéon inform6 que el licenciado Santos Vallecios también hizo del
conocimiento la recomendacién de la comision evaluadora de ofertas para la Licitacién
Pablica N° G-015/2017-P/2018 denominada: “SUMINISTRO DE COMBUSTIBLE POR
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MEDIO DE CUPONES O VALES PARA VEHICULOS, PLANTAS DE EMERGENCIA Y
BOMBAS DE FUMIGACION DEL ISSS A NIVEL NACIONAL?”, dio a conocer las fechas del
proceso; informé que una sociedad retiré bases de licitacion y presenté su oferta, que fue
analizada por la comisién y recomienda Declarar Desierta la Licitacion Publica en mencion,
debido a que la Unica empresa ofertante Distribuidora de Lubricantes Y Combustibles,
S.A. de C.V., no cumplié con la evaluacion técnica solicitada en las bases de licitacion, asi
mismo no cumplié con la documentacién legal. Tal circunstancia conforme al Art. 63 de la Ley
de Adquisiciones y Contrataciones de la Administraciéon Publica, el cual textualmente dice:
“...En caso que la oferta no cumpliere con los requisitos establecidos, la Comision procedera

a recomendar declararla desierta y a proponer realizar una nueva gestion”.

El Consejo Directivo tomo el acuerdo siguiente:

ACUERDO #2016-2128.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comision
de “Infraestructura y Compra de Articulos Generales” y CONOCER A TRAVES DE LA
DIRECCION GENERAL, LA RECOMENDACION DE LA COMISION EVALUADORA DE
OFERTAS, ANEXA AL EXPEDIENTE ORIGINAL DE LA LICITACION PUBLICA N° G-
015/2017-P/2018 DENOMINADA: “SUMINISTRO DE COMBUSTIBLE POR MEDIO DE
CUPONES O VALES PARA VEHICULOS, PLANTAS DE EMERGENCIA Y BOMBAS DE
FUMIGACION DEL ISSS A NIVEL NACIONAL”, NOMBRADA A TRAVES DE LA
DIRECCION GENERAL MEDIANTE ACUERDO N° 2016-10-0434 Y CON BASE A LO
ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 56 INCISO PRIMERO DE LA LEY DE ADQUISICIONES Y
CONTRATACIONES DE LA ADMINISTRACION PUBLICA, QUE LITERALMENTE EXPRESA:
“CONCLUIDA LA EVALUACION DE LAS OFERTAS, LA COMISION DE EVALUACION DE
OFERTAS ELABORARA UN INFORME BASADO EN LOS ASPECTOS SENALADOS EN EL
ARTICULO ANTERIOR, EN EL QUE HARA AL TITULAR LA RECOMENDACION QUE
CORRESPONDA, YA SEA PARA QUE ACUERDE LA ADJUDICACION RESPECTO DE LAS
OFERTAS QUE TECNICA Y ECONOMICAMENTE RESULTEN MEJOR CALIFICADAS, O
PARA QUE DECLARE DESIERTA LA LICITACION O EL CONCURSOQ”; por unanimidad
ACUERDA: 1°) DECLARAR DESIERTA POR RECOMENDACION DE LA COMISION
EVALUADORA DE OFERTAS LA LICITACION PUBLICA N° G-015/2017-P/2018
DENOMINADA: “SUMINISTRO DE COMBUSTIBLE POR MEDIO DE CUPONES O VALES
PARA VEHICULOS, PLANTAS DE EMERGENCIA Y BOMBAS DE FUMIGACION DEL ISSS
A NIVEL NACIONAL”, DEBIDO A QUE LA UNICA SOCIEDAD OFERTANTE
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DISTRIBUIDORA DE LUBRICANTES Y COMBUSTIBLES, S.A. DE C.V., NO CUMPLIO
CON LA EVALUACION TECNICA SOLICITADA EN LAS BASES DE LICITACION, ASI
MISMO NO CUMPLIO CON LA DOCUMENTACION LEGAL. TAL CIRCUNSTANCIA
CONFORME AL ART. 63 DE LA LEY DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES DE LA
ADMINISTRACION PUBLICA, EL CUAL TEXTUALMENTE DICE: “...EN CASO QUE LA
OFERTA NO CUMPLIERE CON LOS REQUISITOS ESTABLECIDOS, LA COMISION
PROCEDERA A RECOMENDAR DECLARARLA DESIERTA Y A PROPONER REALIZAR
UNA NUEVA GESTION.”.

UN TOTAL DE 3 CODIGOS CON SUS RESPECTIVOS INCUMPLIMIENTOS:

CODIGO

DESCRIPCION
SEGUN CARTEL

SOCIEDAD
OFERTANTE

TIPO DE
OFERTA

MOTIVO DE ESTATUS (OBSERVACION/INCUMPLIMIENTO)

160301010

CUPON O VALE POR
VALOR DE $ 10.00
ACEITE DIESEL PARA
SUMINISTRO POR
MEDIO DE BOMBA EN
GASOLINERA

DISTRIBUIDORA DE
LUBRICANTES Y
COMBUSTIBLES,

S.A.DEC.V.

BASICA

NO CUMPLE CON LO REQUERIDO EN EL SUBNUMERAL 2.1 DEL ROMANO IIl DE
LAS BASES DE LICITACION, YA QUE VARIAS DE LAS GASOLINERAS O
ESTACIONES DE SERVICIO NO SE ENCUENTRAN EN LAS CABECERAS DE CADA
DEPARTAMENTO, ASi MISMO, NO SE DETALLAN LAS DIRECCIONES NI LOS
NUMEROS DE TELEFONOS DE ALGUNAS ESTACIONES O GASOLINERAS PARA
DEPARTAMENTOS ESPECIFICOS, UNICAMENTE EL MAPA CON LA UBICACION
GEOGRAFICAS DE DICHAS ESTACIONES DE SERVICIO O GASOLINERAS. VER
ACTA DE RECOMENDACION PARA LOS INCUMPLIMIENTOS EN DETALLE; NO
CUMPLE CON LO REQUERIDO EN EL SUBNUMERAL 2.2 DEL ROMANO IIl DE LAS
BASES DE LICITACION, YA QUE LAS CONSTANCIAS PRESENTADAS CON
NUMEROS DE FOLIOS 363 Y 364, NO SE AJUSTAN AL CONTENIDO REQUERIDO EN
EL FORMATO DEL ANEXO NO. 9 DE LAS BASES DE LICITACION; NO CUMPLE CON
LO REQUERIDO EN EL SUBNUMERAL 3.2.4 DEL ROMANO Il DE LAS BASES DE
LICITACION, YA QUE EL MODELO DE CUPON O VALE PRESENTADO EN EL FOLIO
370, NO SE AJUSTA AL CONTENIDO REQUERIDO EN EL FORMATO DEL ANEXO NO.
10 DE LAS BASES DE LICITACION; NO CUMPLE CON LO REQUERIDO EN EL
PARRAFO UNO DEL NUMERAL 3 DEL ROMANO Ill, YA QUE EL OFERTANTE NO
CUMPLE CON TODAS LAS ESPECIFICACIONES TECNICAS DETALLADAS EN LAS
BASES DE LICITACION, DEBIDO A LOS DIVERSOS INCUMPLIMIENTOS
ANTERIORMENTE ESPECIFICADOS; NO CUMPLE CON LO REQUERIDO EN EL
NUMERAL 1.4 DEL ROMANO Il DE LAS BASES DE LICITACION, YA QUE LA
SOLVENCIA MUNICIPAL DEL DOMICILIO DEL OFERTANTE CORRESPONDE A
ANTIGUO CUSCATLAN Y DE ACUERDO A INFORME DE LA SECCION MONITOREO
DE CONTRATOS Y PROVEEDORES REFERENTE AL EXPEDIENTE UNICO DEL
OFERTANTE, SU DOMICILIO CORRESPONDE A SAN SALVADOR. Y DE ACUERDO A
LAS BASES DE LICITACION LA SOLVENCIA NO ES SUBSANABLE, Y NO HABIENDO
CUMPLIDO EL REQUISITO LEGAL DE LA SOLVENCIA, LA EMPRESA QUEDA
DESCALIFICADA.

160302011

CUPON O VALE POR
VALOR DE $ 10.00
GASOLINA REGULAR
PARA SUMINISTRO
POR MEDIO DE
BOMBA EN
GASOLINERA.

DISTRIBUIDORA DE
LUBRICANTES Y
COMBUSTIBLES,

S.A.DEC.V.

BASICA

NO CUMPLE CON LO REQUERIDO EN EL SUBNUMERAL 2.1 DEL ROMANO Il DE
LAS BASES DE LICITACION, YA QUE VARIAS DE LAS GASOLINERAS O
ESTACIONES DE SERVICIO NO SE ENCUENTRAN EN LAS CABECERAS DE CADA
DEPARTAMENTO, ASi MISMO, NO SE DETALLAN LAS DIRECCIONES NI LOS
NUMEROS DE TELEFONOS DE ALGUNAS ESTACIONES O GASOLINERAS PARA
DEPARTAMENTOS ESPECIFICOS, UNICAMENTE EL MAPA CON LA UBICACION
GEOGRAFICAS DE DICHAS ESTACIONES DE SERVICIO O GASOLINERAS. VER
ACTA DE RECOMENDACION PARA LOS INCUMPLIMIENTOS EN DETALLE; NO
CUMPLE CON LO REQUERIDO EN EL SUBNUMERAL 2.2 DEL ROMANO IIl DE LAS
BASES DE LICITACION, YA QUE LAS CONSTANCIAS PRESENTADAS CON
NUMEROS DE FOLIOS 363 Y 364, NO SE AJUSTAN AL CONTENIDO REQUERIDO EN
EL FORMATO DEL ANEXO NO. 9 DE LAS BASES DE LICITACION; NO CUMPLE CON
LO REQUERIDO EN EL SUBNUMERAL 3.2.4 DEL ROMANO Il DE LAS BASES DE
LICITACION, YA QUE EL MODELO DE CUPON O VALE PRESENTADO EN EL FOLIO
370, NO SE AJUSTA AL CONTENIDO REQUERIDO EN EL FORMATO DEL ANEXO NO.
10 DE LAS BASES DE LICITACION; NO CUMPLE CON LO REQUERIDO EN EL
PARRAFO UNO DEL NUMERAL 3 DEL ROMANO Ill, YA QUE EL OFERTANTE NO
CUMPLE CON TODAS LAS ESPECIFICACIONES TECNICAS DETALLADAS EN LAS
BASES DE LICITACION, DEBIDO A LOS DIVERSOS INCUMPLIMIENTOS
ANTERIORMENTE ESPECIFICADOS; NO CUMPLE CON LO REQUERIDO EN EL
NUMERAL 1.4 DEL ROMANO Il DE LAS BASES DE LICITACION, YA QUE LA
SOLVENCIA MUNICIPAL DEL DOMICILIO DEL OFERTANTE CORRESPONDE A
ANTIGUO CUSCATLAN Y DE ACUERDO A INFORME DE LA SECCION MONITOREO
DE CONTRATOS Y PROVEEDORES REFERENTE AL EXPEDIENTE UNICO DEL
OFERTANTE, SU DOMICILIO CORRESPONDE A SAN SALVADOR. Y DE ACUERDO A
LAS BASES DE LICITACION LA SOLVENCIA NO ES SUBSANABLE, Y NO HABIENDO
CUMPLIDO EL REQUISITO LEGAL DE LA SOLVENCIA, LA EMPRESA QUEDA
DESCALIFICADA.

160302012

CUPON O VALE POR
VALOR DE $ 5.00
GASOLINA REGULAR
PARA SUMINISTRO
POR MEDIO DE

DISTRIBUIDORA DE
LUBRICANTES Y
COMBUSTIBLES,

S.A.DEC.V.

BASICA

NO CUMPLE CON LO REQUERIDO EN EL SUBNUMERAL 2.1 DEL ROMANO III DE
LAS BASES DE LICITACION, YA QUE VARIAS DE LAS GASOLINERAS O
ESTACIONES DE SERVICIO NO SE ENCUENTRAN EN LAS CABECERAS DE CADA
DEPARTAMENTO, ASi MISMO, NO SE DETALLAN LAS DIRECCIONES NI LOS
NUMEROS DE TELEFONOS DE ALGUNAS ESTACIONES O GASOLINERAS PARA
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- DESCRIPCION SOCIEDAD TIPO DE -
CODIGO SEGUN CARTEL OFERTANTE OFERTA MOTIVO DE ESTATUS (OBSERVACION/INCUMPLIMIENTO)
BOMBA EN DEPARTAMENTOS ESPECIFICOS, UNICAMENTE EL MAPA CON LA UBICACION
GASOLINERA. GEOGRAFICAS DE DICHAS ESTACIONES DE SERVICIO O GASOLINERAS. VER

ACTA DE RECOMENDACION PARA LOS INCUMPLIMIENTOS EN DETALLE; NO
CUMPLE CON LO REQUERIDO EN EL SUBNUMERAL 2.2 DEL ROMANO IIl DE LAS
BASES DE LICITACION, YA QUE LAS CONSTANCIAS PRESENTADAS CON
NUMEROS DE FOLIOS 363 Y 364, NO SE AJUSTAN AL CONTENIDO REQUERIDO EN
EL FORMATO DEL ANEXO NO. 9 DE LAS BASES DE LICITACION; NO CUMPLE CON
LO REQUERIDO EN EL SUBNUMERAL 3.2.4 DEL ROMANO Il DE LAS BASES DE
LICITACION, YA QUE EL MODELO DE CUPON O VALE PRESENTADO EN EL FOLIO
370, NO SE AJUSTA AL CONTENIDO REQUERIDO EN EL FORMATO DEL ANEXO NO.
10 DE LAS BASES DE LICITACION; NO CUMPLE CON LO REQUERIDO EN EL
PARRAFO UNO DEL NUMERAL 3 DEL ROMANO Iil, YA QUE EL OFERTANTE NO
CUMPLE CON TODAS LAS ESPECIFICACIONES TECNICAS DETALLADAS EN LAS
BASES DE LICITACION, DEBIDO A LOS DIVERSOS INCUMPLIMIENTOS
ANTERIORMENTE ESPECIFICADOS; NO CUMPLE CON LO REQUERIDO EN EL
NUMERAL 1.4 DEL ROMANO Il DE LAS BASES DE LICITACION, YA QUE LA
SOLVENCIA MUNICIPAL DEL DOMICILIO DEL OFERTANTE CORRESPONDE A
ANTIGUO CUSCATLAN Y DE ACUERDO A INFORME DE LA SECCION MONITOREO
DE CONTRATOS Y PROVEEDORES REFERENTE AL EXPEDIENTE UNICO DEL
OFERTANTE, SU DOMICILIO CORRESPONDE A SAN SALVADOR. Y DE ACUERDO A
LAS BASES DE LICITACION LA SOLVENCIA NO ES SUBSANABLE, Y NO HABIENDO
CUMPLIDO EL REQUISITO LEGAL DE LA SOLVENCIA, LA EMPRESA QUEDA
DESCALIFICADA.

REFERENTE A LOS INCUMPLIMIENTOS AL 2.1 DEL ROMANGO Ill, SE ESPECIFICAN EN
DETALLE DICHOS INCUMPLIMIENTOS:

ZONAS INCUMPLIMIENTOS
NO CUMPLE CON LO REQUERIDO EN EL SUBNUMERAL 2.1 DEL ROMANO IIl DE LAS BASES DE
LICITACION, DEBIDO A LOS SIGUIENTES INCUMPLIMIENTOS:
ZONA NO ESPECIFICA LA DIRECCION, NI EL NUMERO TELEFONICO PARA LA GASOLINERA O ESTACION DE
OCCIDENTAL SERVICIO REQUERIDA EN LA CABECERA DEL DEPARTAMENTO DE AHUACHAPAN, UNICAMENTE

DETALLA MAPA GEOGRAFICO CON LA UBICACION DE LA GASOLINERA O ESTACION DE SERVICIO.

LAS ESTACIONES DE SERVICIO O GASOLINERAS DENOMINADAS DLC KILO 5 Y DL C JUAYUA, NO SE
SITUAN EN LA CABECERA DEL DEPARTAMENTO DE SONSONATE.

ZONA ORIENTAL

NO CUMPLE CON LO REQUERIDO EN EL SUBNUMERAL 2.1 DEL ROMANO IIl DE LAS BASES DE
LICITACION, DEBIDO A LOS SIGUIENTES INCUMPLIMIENTOS:

NO ESPECIFICA LAS DIRECCIONES, NI LOS NUMEROS TELEFONICOS PARA LAS GASOLINERAS O
ESTACIONES DE SERVICIO REQUERIDAS EN LAS CABECERAS DE LOS DEPARTAMENTOS DE LA UNION
Y USULUTAN, UNICAMENTE DETALLA MAPA GEOGRAFICO CON LAS UBICACIONES DE LAS
GASOLINERAS O ESTACIONES DE SERVICIO.

ZONA
PARACENTRAL

NO CUMPLE CON LO REQUERIDO EN EL SUBNUMERAL 2.1 DEL ROMANO IIl DE LAS BASES DE
LICITACION, DEBIDO A LOS SIGUIENTES INCUMPLIMIENTOS:

LAS ESTACIONES DE SERVICIO O GASOLINERAS DENOMINADAS DLC EL CAPULIN, DLC LA JOYA, Y
TEXACO LAS GEMELAS, NO SE SITUAN EN LA CABECERA DEL DEPARTAMENTO DE LA LIBERTAD.

LAS ESTACIONES DE SERVICIO O GASOLINERAS DENOMINADAS DLC MONTELIMAR, DLC PROVIDENCIA
Y TEXACO LA FLECHA, NO SE SITUAN EN LA CABECERA DEL DEPARTAMENTO DE LA PAZ.

LAS ESTACIONES DE SERVICIO O GASOLINERAS DENOMINADAS DLC JIBOA, TEXACO SANTO DOMINGO
Y TEXACO DESVIO SAN VICENTE, NO SE SITUAN EN LA CABECERA DEL DEPARTAMENTO DE SAN
VICENTE.

DE CONFORMIDAD AL DOCUMENTO PRESENTADO POR LA UNIDAD DE
ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES INSTITUCIONAL DEL TREINTA DE NOVIEMBRE
DE DOS MIL DIECISEIS, QUE APARECE COMO ANEXO NUMERO SEIS DE LA
PRESENTE ACTA; 2°) ENCOMENDAR A LA DIRECCION GENERAL QUE A TRAVES DE
LA UNIDAD DE PLANIFICACION Y MONITOREO DE SUMINISTROS (UPLAN), SE
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GESTIONE UN NUEVO TRAMITE DE COMPRA DE MANERA URGENTE, PREVIA
REVISION DE LAS NECESIDADES CON LOS USUARIOS RESPECTIVOS Y DEL
PRESUPUESTO ASIGNADO PARA LOS CODIGOS ANTES ESPECIFICADOS EN EL
ORDINAL 1°), DE ESTE ACUERDO; Y 3°) RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA PRESENTE
SESION.

3.2.4. Solicitud de aprobacion de Base para la Licitaciéon Publica N° G-010/2017-P/2018
denominada: “SUMINISTRO DE COMBUSTIBLE A GRANEL PARA VEHICULOS,
PLANTAS DE EMERGENCIA Y CALDERAS DEL ISSS A NIVEL NACIONAL”

El relator de la comision informé que el licenciado Santos Vallecios también sometié a
conocimiento y consideracion las bases para la Licitacion Publica N° G-010/2017-P/2018
denominada: “SUMINISTRO DE COMBUSTIBLE A GRANEL PARA VEHICULOS,
PLANTAS DE EMERGENCIA Y CALDERAS DEL ISSS A NIVEL NACIONAL”, dio a
conocer a los responsables de la elaboracion de las bases, la asignacion presupuestaria para
el 2017 y para el 2018, de los dos (2) codigos incluidos en este proceso, solicitado por la
Division de Apoyo y Mantenimiento, con el objeto de Proveer de combustible al ISSS (Aceite
Diésel y Gasolina Regular), para el desplazamiento de la flota vehicular a nivel nacional,
funcionamiento de las plantas de emergencia y calderas de los Hospitales Metropolitanos y

Regionales.

El Consejo Directivo tomé el acuerdo siguiente:

ACUERDO #2016-2129.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comisiéon
de “Infraestructura y Compra de Articulos Generales” y CONOCER A TRAVES DE LA
DIRECCION GENERAL LA SOLICITUD DE APROBACION DE LAS BASES PRESENTADAS
POR LA UNIDAD DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES INSTITUCIONAL CON BASE
A REQUERIMIENTO HECHO POR EL UNIDAD DE PLANIFICACION Y MONITOREO DE
SUMINISTRO, Y ASi CONOCER EL DOCUMENTO CONTENIENDO LA SOLICITUD DE
APROBACION CONFORME AL ARTICULO 18 DE LA LEY DE ADQUISICIONES Y
CONTRATACIONES DE LA ADMINISTRACION PUBLICA DE LAS BASES PARA LA
LICITACION PUBLICA N° G-010/2017-P/2018, DENOMINADA: “SUMINISTRO DE
COMBUSTIBLE A GRANEL PARA VEHICULOS, PLANTAS DE EMERGENCIA Y
CALDERAS DEL ISSS A NIVEL NACIONAL”, EN SUS ASPECTOS LEGALES,
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ADMINISTRATIVOS Y TECNICOS; por unanimidad ACUERDA: 1°) APROBAR LAS BASES
PARA LA LICITACION PUBLICA N° G-010/2017-P/2018, DENOMINADA: “SUMINISTRO DE
COMBUSTIBLE A GRANEL PARA VEHICULOS, PLANTAS DE EMERGENCIA Y
CALDERAS DEL ISSS A NIVEL NACIONAL”, SEGUN LO ESTABLECE EL ARTICULO 18
DE LA LACAP, QUE LITERALMENTE EXPRESA: “LA AUTORIDAD COMPETENTE PARA
LA ADJUDICACION DE LOS CONTRATOS Y PARA LA APROBACION DE LAS BASES DE
LICITACION O DE CONCURSO, SO PENA DE NULIDAD, SERA EL TITULAR, LA JUNTA O
CONSEJO DIRECTIVO DE LAS RESPECTIVAS INSTITUCIONES QUE SE TRATE, O EL
CONCEJO MUNICIPAL EN SU CASO; ASIMISMO, SERAN RESPONSABLES DE LA
OBSERVANCIA DE TODO LO ESTABLECIDO EN ESTA LEY”; DE CONFORMIDAD AL
DOCUMENTO QUE APARECE COMO ANEXO NUMERO SIETE DE LA PRESENTE ACTA,
2°) AUTORIZAR A LA DIRECCION GENERAL PARA QUE A TRAVES DE LA UNIDAD DE
ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES INSTITUCIONAL INICIE EL PROCESO DE
COMPRA CORRESPONDIENTE; Y 3°) RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA PRESENTE
SESION.

3.2.5. Solicitud de aprobacion de Base para la Licitacion Publica N° G-011/2017-P/2018
denominada: “ADQUISICION DE SERVICIOS DE MANTENIMIENTO PREVENTIVO
(LIMPIEZA — DESINFECCION) Y CORRECTIVO PARA CISTERNAS Y TANQUES
DE CAPTACION DE AGUA EN LAS DEPENDENCIAS DEL ISSS”.

El relator de la comision informé que el licenciado Santos Vallecios asi mismo hizo del
conocimiento para consideracion las bases para la Licitacion Publica N° G-011/2017-P/2018
denominada: “ADQUISICION DE SERVICIOS DE MANTENIMIENTO PREVENTIVO
(LIMPIEZA — DESINFECCION) Y CORRECTIVO PARA CISTERNAS Y TANQUES DE
CAPTACION DE AGUA EN LAS DEPENDENCIAS DEL ISSS”, dio a conocer a los
responsables de la elaboracién de las bases, la asignacién presupuestaria para los ocho (8)
cbdigos incluidos en este proceso, solicitado por las noventa y dos (92) dependencias 2, con
el objeto de mantener limpias y en buenas condiciones las cisternas y los tanques para

captaciéon de agua propiedad del ISSS.

El Consejo Directivo tomé el acuerdo siguiente:
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ACUERDO #2016-2130.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comisién
de “Infraestructura y Compra de Articulos Generales” y CONOCER A TRAVES DE LA
DIRECCION GENERAL, LA SOLICITUD DE APROBACION DE LAS BASES PRESENTADA
POR LA UNIDAD DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES INSTITUCIONAL, CON BASE
A REQUERIMIENTO HECHO POR LA UNIDAD DE PLANIFICACION Y MONITOREO DE
SUMINISTROS, Y ASi MISMO, CONOCER EL DOCUMENTO CONTENIENDO LA
SOLICITUD DE APROBACION CONFORME AL ARTICULO 18 DE LA LACAP PARA LA
LICITACION PUBLICA N° G-011/2017-P/2018 DENOMINADA: “ADQUISICION DE
SERVICIOS DE MANTENIMIENTO PREVENTIVO (LIMPIEZA - DESINFECCION) Y
CORRECTIVO PARA CISTERNAS Y TANQUES DE CAPTACION DE AGUA EN LAS
DEPENDENCIAS DEL ISSS”, EN SUS ASPECTOS TECNICOS, LEGALES Y
ADMINISTRATIVOS; por unanimidad ACUERDA: 1°) APROBAR LAS BASES PARA LA
LICITACION PUBLICA N° G-011/2017-P/2018 DENOMINADA: “ADQUISICION DE
SERVICIOS DE MANTENIMIENTO PREVENTIVO(LIMPIEZA - DESINFECCION) Y
CORRECTIVO PARA CISTERNAS Y TANQUES DE CAPTACION DE AGUA EN LAS
DEPENDENCIAS DEL ISSS”, SEGUN LO ESTABLECE EL ARTICULO 18 INCISO 1° DE LA
LACAP EL CUAL LITERALMENTE DICE: ‘LA AUTORIDAD COMPETENTE PARA LA
ADJUDICACION DE LOS CONTRATOS Y PARA LA APROBACION DE LAS BASES DE
LICITACION O DE CONCURSO, SO PENA DE NULIDAD, SERA EL TITULAR, LA JUNTA O
CONSEJO DIRECTIVO DE LAS RESPECTIVAS INSTITUCIONES DE QUE SE TRATE, O EL
CONCEJO MUNICIPAL EN SU CASO; ASIMISMO, SERAN RESPONSABLES DE LA
OBSERVANCIA DE TODO LO ESTABLECIDO EN ESTA LEY”, DE CONFORMIDAD AL
DOCUMENTO QUE APARECE COMO ANEXO NUMERO OCHO DE LA PRESENTE ACTA,
2°) AUTORIZAR A LA DIRECCION GENERAL PARA QUE A TRAVES DE LA UNIDAD DE
ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES INSTITUCIONAL INICIE EL PROCESO DE
COMPRA CORRESPONDIENTE; Y 3°) RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA PRESENTE
SESION.

3.2.6. Solicitud de aprobacién de Base para la Licitacion Publica N° G-090/2016-P/2017
denominada: “SUMINISTRO, INSTALACION Y PUESTA EN FUNCIONAMIENTO DE
UNIDADES DE ENFRIAMIENTO TIPO CHILLER PARA HOSPITAL GENERAL Y
HOSPITAL MEDICO QUIRURGICO DEL ISSS (CON ACCESORIOS PARA
HOSPITAL GENERAL)”.
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El relator de la comision informé que el licenciado Santos Vallecios del mismo modo
someti6 a consideracion las bases para la Licitacién Publica N° G-090/2016-P/2017
denominada: “SUMINISTRO, INSTALACION Y PUESTA EN FUNCIONAMIENTO DE
UNIDADES DE ENFRIAMIENTO TIPO CHILLER PARA HOSPITAL GENERAL Y
HOSPITAL MEDICO QUIRURGICO DEL ISSS (CON ACCESORIOS PARA HOSPITAL
GENERAL)”, dio a conocer los responsables de la elaboracion de las bases, la asignacion
presupuestaria para los siete (7) cédigos incluidos en el proceso solicitado por tres
dependencias, con la finalidad de adquirir el suministro, instalacion y puesta en
funcionamiento de unidades de enfriamiento tipo Chiller para el Hospital General y Hospital
Médico Quirargico y Oncologico, ya que la vida util de los actuales caducaron, tomando en
cuenta que trabajan las 24 horas del dia durante todo el afio.

El Consejo Directivo tomo el acuerdo siguiente:

ACUERDO #2016-2131.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comisiéon
de “Infraestructura y Compra de Articulos Generales” y CONOCER A TRAVES DE LA
DIRECCION GENERAL LA SOLICITUD DE APROBACION DE BASES PRESENTADA POR
LA UNIDAD DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES INSTITUCIONAL LAS CUALES
INCLUYEN CANTIDADES Y CARACTERISTICAS REQUERIDAS POR LAS
DEPENDENCIAS SOLICITANTES Y VALIDADAS POR LA UNIDAD DE PLANIFICACION Y
MONITOREO DE SUMINISTROS (UPLAN), Y TENER CONOCIMIENTO DEL CONTENIDO
DE LAS BASES PARA LA LICITACION PUBLICA N° G-090/2016-P/2017 DENOMINADA:
“SUMINISTRO, INSTALACION Y PUESTA EN FUNCIONAMIENTO DE UNIDADES DE
ENFRIAMIENTO TIPO CHILLER PARA HOSPITAL GENERAL Y HOSPITAL MEDICO
QUIRURGICO DEL ISSS (CON ACCESORIOS PARA HOSPITAL GENERAL)”, EN SUS
ASPECTOS LEGALES, ADMINISTRATIVOS Y TERMINOS TECNICOS; por unanimidad
ACUERDA: 1°) APROBAR LAS BASES PARA LA LICITACION PUBLICA N° G-090/2016-
P/2017 DENOMINADA: “SUMINISTRO, INSTALACION Y PUESTA EN FUNCIONAMIENTO
DE UNIDADES DE ENFRIAMIENTO TIPO CHILLER PARA HOSPITAL GENERAL Y
HOSPITAL MEDICO QUIRURGICO DEL ISSS (CON ACCESORIOS PARA HOSPITAL
GENERAL)”, SEGUN LO ESTABLECE EL ARTICULO 18 INCISO 1° DE LA LACAP, EL
CUAL ESTABLECE: “LA AUTORIDAD COMPETENTE PARA LA ADJUDICACION DE LOS
CONTRATOS Y PARA LA APROBACION DE LAS BASES DE LICITACION O DE
CONCURSO, SO PENA DE NULIDAD, SERA EL TITULAR, LA JUNTA O CONSEJO
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DIRECTIVO DE LAS RESPECTIVAS INSTITUCIONES QUE SE TRATE, O EL CONCEJO
MUNICIPAL EN SU CASO; ASIMISMO, SERAN RESPONSABLES DE LA OBSERVANCIA
DE TODO LO ESTABLECIDO EN ESTA LEY”. DE CONFORMIDAD AL DOCUMENTO QUE
APARECE COMO ANEXO NUMERO NUEVE DE LA PRESENTE ACTA, 2°) AUTORIZAR A
LA DIRECCION GENERAL PARA QUE A TRAVES DE LA UNIDAD DE ADQUISICIONES Y
CONTRATACIONES  INSTITUCIONAL, INICIE EL PROCESO DE COMPRA
CORRESPONDIENTE; Y 3°) RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA PRESENTE SESION.

3.2.7. Solicitud de aprobacion de Base para la Licitacion Publica N° G-100/2016-P/2017
denominada: “ADQUISICION DE TELAS Y PRENDAS CONFECCIONADAS PARA
UNIFORMES DEL PERSONAL DEL ISSS”.

El relator de la comision informé que el licenciado Santos Vallecios de igual forma
sometié a conocimiento y consideracion las bases para Licitacion Puablica N° G-100/2016-
P/2017 denominada: “ADQUISICION DE TELAS Y PRENDAS CONFECCIONADAS PARA
UNIFORMES DEL PERSONAL DEL ISSS”, dio a conocer a los responsables de la
elaboracion de las bases, la asignacion presupuestaria para los cuarenta y cinco (45) cédigos
incluidos en el proceso solicitado por la seccién Bienestar Laboral de la unidad de Recursos
Humanos, con el objetivo de Cumplir con la Clausula N° 43 UNIFORMES Y ROPA ESPECIAL
del Contrato Colectivo de Trabajo del ISSS vigente, en la cual se especifica que “El Instituto
proporcionara a los trabajadores que de conformidad a la indole de su trabajo, necesiten
uniformes y/o ropa especial para el desempefio de sus labores, cuatro equipos anuales de

buena calidad”.

El Consejo Directivo tomé el acuerdo siguiente:

ACUERDO #2016-2132.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comision
de “Infraestructura y Compra de Articulos Generales” y CONOCER A TRAVES DE LA
DIRECCION GENERAL LA SOLICITUD DE APROBACION DE BASE PRESENTADA POR
LA UNIDAD DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES INSTITUCIONAL LAS CUALES
INCLUYEN CANTIDADES REQUERIDAS POR LA DEPENDENCIA SOLICITANTE Y
VALIDADA POR LA UNIDAD DE PLANIFICACION Y MONITOREO DE SUMINISTROS
(UPLAN), ES NECESARIA LA COMPRA DE TELAS Y PRENDAS CONFECCIONADAS,
CON EL OBJETO DE CUMPLIR CON LA CLAUSULA N° 43 UNIFORMES Y ROPA
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ESPECIAL DEL CONTRATO COLECTIVO DE TRABAJO DEL ISSS VIGENTE, Y ASI
CONOCER EL DOCUMENTO CONTENIENDO LA SOLICITUD DE APROBACION
CONFORME AL ARTICULO 18, INCISO 1° DE LA LEY DE ADQUISICIONES Y
CONTRATACIONES DE LA ADMINISTRACION PUBLICA DE LA BASE PARA LA
LICITACION PUBLICA N° G-100/2016-P/2017 DENOMINADA: “ADQUISICION DE TELAS Y
PRENDAS CONFECCIONADAS PARA UNIFORMES DEL PERSONAL DEL ISSS", EN
TODOS SUS ASPECTOS LEGALES, ADMINISTRATIVOS Y ASPECTOS TECNICOS; por
unanimidad ACUERDA: 1°) APROBAR LA BASE PARA LA LICITACION PUBLICA N° G-
100/2016-P/2017 DENOMINADA: “ADQUISICION DE TELAS Y PRENDAS
CONFECCIONADAS PARA UNIFORMES DEL PERSONAL DEL ISSS", SEGUN LO
ESTABLECEN EL ARTICULO 18 INCISO 1° DE LA LACAP, QUE LITERALMENTE
EXPRESA: “LA AUTORIDAD COMPETENTE PARA LA ADJUDICACION DE LOS
CONTRATOS Y PARA LA APROBACION DE LAS BASES DE LICITACION O DE
CONCURSO, SO PENA DE NULIDAD, SERA EL TITULAR, LA JUNTA O CONSEJO
DIRECTIVO DE LAS RESPECTIVAS INSTITUCIONES QUE SE TRATE, O EL CONCEJO
MUNICIPAL EN SU CASO; ASIMISMO, SERAN RESPONSABLES DE LA OBSERVANCIA
DE TODO LO ESTABLECIDO EN ESTA LEY”. DE CONFORMIDAD AL DOCUMENTO QUE
APARECE COMO ANEXO NUMERO DIEZ DE LA PRESENTE ACTA. 2°) AUTORIZAR A LA
DIRECCION GENERAL PARA QUE A TRAVES DE LA UNIDAD DE ADQUISICIONES Y
CONTRATACIONES INSTITUCIONAL, INICIE EL PROCESO DE COMPRA
CORRESPONDIENTE; Y 3°) RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA PRESENTE SESION.

3.2.8. Solicitud de autorizacion para la modalidad de compra por medio del Mercado Bursétil
y designacion del Puesto de Bolsa que representara al ISSS en la Bolsa de productos
de El Salvador, S.A. de C.V. -BOLPROES, S.A. de C.V. en el proceso Mercado
Bursétil N° G-013/2016-P/2017 denominada: “ADQUISICION DE CALZADO PARA
PERSONAL DEL ISSS”.

El relator de la comision informé que la licenciada Aura Melania Guadrén, Analista de
UACI, sometié a conocimiento y autorizacién la modalidad de compra por medio del Mercado
Bursatil del proceso MB N° G-013/2016-P/2017 denominada: “ADQUISICION DE CALZADO
PARA PERSONAL DEL ISSS”, con el objeto de contratar por medio de BOLPROES, S.A. DE
C.V,, para el aflo 2017 siete (7) cédigos para calzado que utilizara el personal, y dar
cumplimiento a la clausula 43 del Contrato Colectivo de Trabajadores del ISSS, denominada
UNIFORMES Y ROPA ESPECIAL, cantidad determinada en base a CATALOGO DE
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PUESTOS que detalla al personal que tiene DERECHO A PRESTACION DE CALZADO
para el afio 2017, la cual es solicitado por la seccion Bienestar Laboral de la Unidad de

Recursos Humanos, quien coordina dicha prestacién.

También dijo que en la reunion la licenciada Guadrén sometié a consideraciéon la
designacion del Puesto de Bolsa que representara al ISSS en la Bolsa de Productos de El
Salvador, S.A. de C.V. —-BOLPROES, S.A. de C.V. en el proceso en mencién. Dio a conocer
los ocho (8) puestos de Bolsas invitados al proceso, y autorizados por Bolproes, de los cuales
siete puestos de Bolsa ofertaron, y por ser el Puesto de Bolsa que ofrece la menor comision
de 1.0057 % incluye canon de Bolsa e IVA, recomiendan a MULTISERVICIOS BURSATILES,
S.A.

El Consejo Directivo tomo el acuerdo siguiente:

ACUERDO #2016-2133.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comisiéon
de “Infraestructura y Compra de Articulos Generales” y CONOCER A TRAVES DE LA
DIRECCION GENERAL LA SOLICITUD DE APROBACION DE LA COMPRA POR MEDIO
DEL MERCADO BURSATIL Y LISTA DE PUESTOS DE BOLSA PARTICIPANTES EN EL
PROCESO PARA REPRESENTAR AL ISSS ANTE BOLPROES, S.A. DE C.V.
PRESENTADO POR LA UNIDAD DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES
INSTITUCIONAL CON BASE A REQUERIMIENTO HECHO POR LA UNIDAD DE
PLANIFICACION Y MONITOREO DE SUMINISTROS; Y ASi MISMO CONOCER OPINION
DE LA UNAC RELACIONADOS A LA SELECCION DEL PUESTO DE BOLSA DE FECHA 5
DE FEBRERO DE 2013 QUE LITERALMENTE EXPRESA: “(...) TOMANDO EN
CONSIDERACION QUE DE CONFORMIDAD CON EL ART. 4 DE LA LEY DE BOLSAS DE
PRODUCTOS Y SERVICIOS, RELACIONADO CON EL ART. 2 DE LA LEY DE
SUPERVISION Y REGULACION DEL SISTEMA FINANCIERO, LOS SERVICIOS DE
BOLPROES SON “FINANCIEROS” Y, POR LO TANTO, QUEDARIAN EXCLUIDOS DE LA
LEY DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES DE LA ADMINISTRACION PUBLICA,
SEGUN ART. 4 LETRA D)’ Y OPINION DE LA SUPERINTENDENCIA DEL SISTEMA
FINANCIERO DE FECHA 6 DE MARZO DE 2013 QUE EXPRESA: “(...) TANTO BOLPROES,
S.A. DE C.V. COMO LOS PUESTOS DE BOLSA Y LICENCIATARIOS QUE PARTICIPAN EN
ELLA, SON ENTIDADES SUPERVISADAS POR ESTA SUPERINTENDENCIA DE
CONFORMIDAD AL ART. 7 DE LA LEY DE SUPERVISION Y REGULACION DEL SISTEMA
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FINANCIERO; (...)", ASI MISMO EL DOCUMENTO CONTENIENDO LA SOLICITUD DE
APROBACION DE MODALIDAD DE COMPRA Y CONSIDERANDO LO ESTABLECIDO EN
EL ARTICULO 2 LITERAL E) DE LA LACAP QUE LITERALMENTE EXPRESA: “LAS
CONTRATACIONES EN EL MERCADO BURSATIL QUE REALICEN LAS INSTITUCIONES
EN OPERACIONES DE BOLSAS LEGALMENTE ESTABLECIDAS, CUANDO ASi
CONVENGA A LOS INTERESES PUBLICOS, LAS CUALES RESPECTO DEL PROCESO
DE CONTRATACION, ADJUDICACION Y LIQUIDACION SE REGIRAN POR SUS LEYES Y
NORMAS JURIDICAS ESPECIFICAS” Y TENER CONOCIMIENTO DEL LISTADO DE
CODIGOS Y MONTO PARA LA GESTION MB N° G-013/2016-P/2017, DENOMINADA
“ADQUISICION DE CALZADO PARA PERSONAL DEL 1ISSS”; SEGUN LA
DOCUMENTACION ORIGINAL EN PODER DE LA DEPENDENCIA RESPONSABLE; por
unanimidad ACUERDA: 1°) APROBAR LA ADQUISICION BAJO LA MODALIDAD DE
COMPRA Y MONTO POR MEDIO DEL MERCADO BURSATIL LA GESTION MB N° G-
013/2016-P/2017, DENOMINADA: “ADQUISICION DE CALZADO PARA PERSONAL DEL
ISSS”, DE LOS CODIGOS DETALLADO A CONTINUACION:

No.

CODIGO

DESCRIPCION

U.M.

CANTIDAD
SOLICITADA

PRECIO
UNITARIO

MONTO COMPRA
HASTA POR

150301000

ZAPATILLA
HOMBRE

COLOR  NEGRO, PARA

PAR

8,056

$ 27.00

$ 217,512.00

150301001

ZAPATILLA
HOMBRE

COLOR BLANCO, PARA

PAR

1,256

$ 30.00

$ 37,680.00

150301002

BOTA DE AMARRAR COLOR NEGRO, PARA
HOMBRE

PAR

800

$ 44.00

$ 35,200.00

150301003

BOTA DE AMARRAR CON PUNTA DE
ACERO, COLOR NEGRO

PAR

465

$ 49.00

$ 22,785.00

150302000

ZAPATILLA COLOR NEGRO, PARA MUJER

PAR

2,936

$ 25.00

$ 73,400.00

150302001

ZAPATILLA COLOR BLANCO, PARA MUJER

PAR

14,412

$ 26.00

$ 374,712.00

150302002

ZAPATO DE VESTIR COLOR NEGRO, PARA
MUJER

PAR

2,000

$ 29.00

$ 58,000.00

TOTAL HASTA POR (INCLUYE IVA) $ 819,289.00

DE CONFORMIDAD AL INFORME DE RECOMENDACION PRESENTADO POR LA UNIDAD
DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES INSTITUCIONAL DEL 02 DE DICIEMBRE DE
2016, QUE APARECE COMO ANEXO NUMERO ONCE DE LA PRESENTE ACTA; 2°)
ELABORAR CONTRATO DE COMISION CON EL PUESTO DE BOLSA MULTISERVICIOS
BURSATILES, S.A. POR SER LA OFERTA MAS COMPETITIVA Y OFERTAR LA COMISION
MAS BAJA ADEMAS DE ENCONTRARSE DEBIDAMENTE AUTORIZADO POR LA BOLSA
DE PRODUCTOS DE EL SALVADOR, S.A. DE C.V. Y ENCONTRARSE EN IGUALDAD DE
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CONDICIONES CON RELACION A LOS DEMAS PUESTOS DE BOLSA OFERTANTES, 3°)
QUE LA UNIDAD DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES INSTITUCIONAL A TRAVES
DE MULTISERVICIOS BURSATILES, S.A.- PUESTO DE BOLSA, EFECTUE LAS
NEGOCIACIONES Y QUE PRESENTE INFORME DE COMPRA SEGUN SE CONTRATE; 4°)
APROBAR LOS DESEMBOLSOS EN CONCEPTO DE PAGO POR COMISIONES, TANTO
PARA LA BOLSA DE PRODUCTOS DE EL SALVADOR, S.A. DE C.V., COMO PARA EL
PUESTO DE BOLSA QUE REPRESENTE AL ISSS UN PORCENTAJE DE 1.0057 % IVA
INCLUIDO. 5°) LA PUBLICACION, CONTRATACION, ADJUDICACION Y LIQUIDACION DEL
PROCESO DE COMPRA MB N° G-013/2016-P/2017, DENOMINADA: “ADQUISICION DE
CALZADO PARA PERSONAL DEL ISSS”, SE REGIRAN POR LEYES Y NORMAS
JURIDICAS ESPECIFICAS DE LA BOLSA; Y 6°) RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA
PRESENTE SESION.

3.2.9. Solicitud de aprobacion de adenda para prorrogar los contratos originados de la
Gesti6on de Compra MB N° G-007/2015-P/2016 denominada: “CONTRATACION DE
SERVICIOS DE VIGILANCIA FISICA PARA DIFERENTES DEPENDENCIAS DEL
ISSS”, a través de BOLPROES, S.A. DE C.V., con las sociedades Servicios de
Seguridad GOT, S.A. de C.V.; Sistemas Diversos de Seguridad, S.A. de V.C. y
Servicios de Seguridad Privada de Occidente, S.A. de C.V.

El relator de la comision informé que el licenciado Roberto Carlos Alegria, Analista de
UACI, someti6 a conocimiento y consideraciéon la adenda para prorrogar los contratos
originados de la Gestion de Compra MB N° G-007/2015-P/2016 denominada:
“CONTRATACION DE SERVICIOS DE VIGILANCIA FiSICA PARA DIFERENTES
DEPENDENCIAS DEL ISSS”, a través de BOLPROES, S.A. DE C.V., con las sociedades
Servicios de Seguridad GOT, S.A. de C.V.; Sistemas Diversos de Seguridad, S.A. de
V.C. y Servicios de Seguridad Privada de Occidente, S.A. de C.V. con base en los
articulos 82 y 83 del Instructivo de Operaciones y Liquidaciones de BOLPROES, S.A. de C.V.,
con el objetivo de contar con los servicios de Seguridad en los Centros de Atencién, ya que
las dependencias son vulnerables por el flujo de personas que transitan a diario, aunado a la
situacion delincuencial que lastimosamente vive nuestro pais, lo que conlleva a tomar
medidas de seguridad para resguardar las instalaciones, el personal que labora en ellas, los

pacientes hospitalizados y los derechohabientes que nos visitan.
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Mencion6 que la solicitud es realizada por el periodo de dos meses, debido a que el
proceso gque esta actualmente esta del periodo de marzo de 2017 a febrero de 2018, el cual
estd basado en la cadena de abastecimiento; Indicé que cuentan con notas en la cual los
Contratistas aceptan la prorroga: la aprobacién de la Unidad de Planificacién y Monitoreo de
Suministro; por lo anterior, con base en la documentacion anteriormente relacionada, las
opiniones y solicitudes respectivas, solicitan al Consejo Directivo autorizar la Adenda-prérroga
de los Contratos originados de la gestion MB N° G-007/2015-P/2016 denominada
“CONTRATACION DE SERVICIOS DE VIGILANCIA FiSICA PARA DIFERENTES
DEPENDENCIAS DEL ISSS”, a travées de BOLPROES, S.A. de C.V. con las sociedades
antes mencionadas, hasta por un monto de $501,569.96 IVA incluido, para el plazo de 2
meses (enero y febrero de 2017), mas Comisiobn del Puesto de Bolsa Negocios
Agrobursétiles, S.A. (NEAGRO, S.A.) hasta por $4,263.34 incluye canon de la Bolsa e IVA,

en los contratos siguientes:

COMISION
MONTO TOTAL
POS. CONTRATISTA ZONA MONTO TOTAL MONTO TOTAL PUESTO DE CON IVA Y
SIN IVA CON IVA BOLSA COMISIONES
COMPRADOR
SERVICIOS DE SEGURIDAD METROPOLITANA Y
1 GOT, S.A. DE C.V. ORIENTAL $ 351,267.28 $ 396,932.03 $ 3,373.92 $ 400,305.94
SISTEMAS DIVERSOS DE
2 SEGURIDAD, S.A. DE C.V. CENTRAL $ 36,466.60 $ 41,207.26 $ 350.26 $ 41,557.52
SERVICIOS DE SEGURIDAD
3 PRIVADA DE OCCIDENTE, OCCIDENTAL $ 56,133.33 $ 63,430.67 $ 539.16 $ 63,969.83
S.A.DEC.V.
TOTAL $ 443,867.21 $ 501,569.96 $ 4,263.34 $ 505,833.29

Finalmente el relator de la comision informd que se sometié a consideracion la solicitud
presentada, la cual fue respaldada, con la recomendacion que el departamento de Seguridad
presente informe respecto a la seguridad en todas sus modalidades privada, institucional y

electrénica, en la comisiéon de Infraestructura del martes 13 de los corrientes.

El doctor Rivera Ticas aclaré que para esta licitacion su voto sera en contra, debido que
en la reunién consulté cuanto era el monto total del contrato porque le llamad la atencion que
solo por dos meses de prérroga se pagara alrededor de $500 mil ddlares, lo cual es
demasiado, esta consciente que la situacion del pais esta peligrosa, pero la Institucién esta en

austeridad.

El Consejo Directivo por mayoria de votos tomo el acuerdo siguiente:
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ACUERDO #2016-2134.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comisién
de “Infraestructura y Compra de Articulos Generales” y CONOCER A TRAVES DE LA
DIRECCION GENERAL LA SOLICITUD DE ADENDA- PRORROGA PRESENTADA POR LA
DIVISION DE SEGURIDAD INSTITUCIONAL A TRAVES DE LA UACI, ENVIADO POR LA
UNIDAD DE PLANIFICACION Y MONITOREO DE SUMINISTRO DE LOS CONTRATOS
ABAJO DETALLADOS, ORIGINADOS DE LA MB N° G-007/2015-P/2016 DENOMINADA:
“CONTRATACION DE SERVICIOS DE VIGILANCIA FIiSICA PARA DIFERENTES
DEPENDENCIAS DEL ISSS”, HASTA POR UN MONTO DE QUINIENTOS UN MIL
QUINIENTOS SESENTA Y NUEVE DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA
CON NOVENTA Y SEIS CENTAVOS (US $501,569.96) IVA INCLUIDO, PARA EL PLAZO
DE DOS (2) MESES (ENERO Y FEBRERO DE 2017), MAS COMISION DEL PUESTO DE
BOLSA NEGOCIOS AGROBURSATILES, S.A. (NEAGRO, S.A)) POR CUATRO MIL
DOSCIENTOS SESENTA Y TRES DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA
CON TREINTA Y CUATRO CENTAVOS (US $4,263.34) INCLUYE CANON DE LA BOLSAE
IVA, EN LOS SIGUIENTES CODIGOS:

CONTRATISTA: SERVICIOS DE SEGURIDAD GOT, S.A. DE C.V.
N° CONTRATO ZONA METROPOLITANA: 21479
N° CONTRATO ZONA ORIENTAL: 21445

PRECIO
MONTO UNITARIO | MONTO TOTAL
POS POS. | oTAL NEGOCIADO | _MONTO PRECIO | (o2 CoN | GOMPRA | COMISIONES.
MATERIAL | TEXTOBREVE | UM | MENSU TOTAL | ENBOLSA(NO | TOTALSIN | UNITARIO CON
. MESES VA (Incluye VAy | DE BOLPROS Y
AL INCLUYE IVA NI VA IVA INCLUIDO lu
COMISIONES) INCLUIDO comisiones de PUESTO DE
BOLPROS y BOLSA
Puesto de Bolsa)
SERVICIO
1 | 11020200 | SEGURIDED POS 1 o | 129 | 2 | 258 | s oes02 | 2897516 | S 10904726 | § 28134193 | $1009741617 | § 28373334
METROPOLITANA
SERVICIO
g | 1020202 | SEGURDAD 'POSH | 4 2 @ | § 48251 |S 4430092 | $ 5452363 |§ 5016174 |§ 549870809 | $ 5058811
METROPOLITANA
SERVICIO
3 | 1020202 | SEGURDAD POSH gy | 14 2 28 | S 48251 |§ 1351028 | § 5452363 |§ 1526662 | 549870809 | $ 1539638
ORIENTAL
SERVICIO
4 | 11020202 | SEGURIDAD POS | ¢y | 3 2 46 | S 9502 |§ 4430092 | § 10904726 |§ 5016174 | $1099741617 |$ 50588.11
3 |24 HORAS Z
ORIENTAL
SUB-TOTAL $351,267.28 $396,932.03 $ 400,305.94

CONTRATISTA: SISTEMAS DIVERSOS DE SEGURIDAD, S.A. DE C.V.
N° CONTRATO: 21443
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PRECIO

MONTO UNITARIO "48;‘;8
NEGOCIADO PRECIO MONTO TOTALDE | \\c) uvE vA
o POS. ' IroTAL ENBOLSA | MONTO | ,\raRio | TOTALCON |, COMPRA Y
S |MATERIAL | TEXTOBREVE | UM |MENSU TOTAL | (NO INCLUYE | TOTAL SIN (Incluye IVA y
e MESES CON IVA IVA Ve COMISIONES
AL IVANI VA INCLUIDO | INCLUIDO | CSOMiSIones | ne poiprROS
COMISIONES de BOLPROS
Y PUESTO
) y Puesto de DE BOLSA
Bolsa)
SERVICIO
SEGURIDAD POS $
1| 110202008 | o oene 5 | o | 16 2 32 g6aos | S2778400 | $981.1225 | § 3130592 | 989462042 | § 3166279
CENTRAL
SERVICIO
SEGURIDAD POS $
2| mozo02s |7 ST Lo | 10 2 20 13413 $8,68260 |$490.5660 | $9.811.34 |$ 494736719 |$  9,894.73
CENTRAL
SUB-TOTAL $ 36,466.60 $ 41,207.26 $ M,557.52

CONTRATISTA: SERVICIOS DE SEGURIDAD PRIVADA DE OCCIDENTE, S.A. DE C.V.
N° CONTRATO: 21444

PRECIO
UNITARIO
MONTO TOTAL DE MONTO TOTAL
POS. NEGOCIADO EN PRECIO MONTO TOTAL COMPRA INCLUYE IVA Y
POS. | MATERIAL e um | mensua | JOTAL | otaL | Boisano | MONTOTOTAL | uniTaRio coN CON IVA (incluye IVAy | COMISIONES DE
L INCLUYE IVA NI IVA INCLUIDO INCLUIDO comisiones de BOLPROS Y
COMISIONES) BOLPROSy | PUESTO DE BOLSA
Puesto de
Bolsa)
SERVICIO
SEGURIDAD
1 | 110202019 | POS 24| cwu 2% 2 5 S 85050 | 5 4422600 | § 961065 | $ 4997538 | S 969.234053 $ 5040017
HORAS  Z
OCCIDENTAL
SERVICIO
SEGURIDAD
2 | 10202027 | POS 12HLD | cu 14 2 2 S 4252619 | 5 1190733 | 5480545047 | § 1345520 | § 484.630588 $ 1356066
z
OCCIDENTAL
SUB-TOTAL $ 5613333 $ 6343067 § 6396983
COMISION NEAGRO, S.A. (PUESTO DE BOLSA COMPRADOR) 0.9605%
CUADRO RESUMEN
COMISION
MONTOTOTAL | MONTOTOTAL | PUESTODE | MONTO TOTAL CON
POS. CONTRATISTA ZONA SIN IVA CONIVA BOLSA IVA'Y COMISIONES
COMPRADOR
SERVICIOS DE SEGURIDAD GOT, METROPOLITANA Y
1 SA.DECV. ORIENTAL $ 351,267.28 $ 396,932.03 $ 3373.92 $ 400,305.94
SISTEMAS DIVERSOS DE
2 SEGURIDAD, SA. DE C.V. CENTRAL $  36,466.60 $ 41,207.26 $ 350.26 $ 4155752
SERVICIOS DE SEGURIDAD
3 PRIVADA DE OCCIDENTE, S.A. DE OCCIDENTAL $ 56,133.33 $ 63,430.67 $ 539.16 $  63,969.83
C.V.
TOTAL $ 443,867.21 $ 501,569.96 $  4,263.34 $ 505,833.29

SE HACEN LAS SIGUIENTES CONSIDERACIONES:

- SOLICITUD DEL ADMINISTRADOR DEL CONTRATO.
EN LA NOTA SUSCRITA POR LA JEFE DE LA DIVISION DE SEGURIDAD INSTITUCIONAL,
JUSTIFICA LA SOLICITUD DE PRORROGA, EXPONIENDO QUE ES IMPORTANTE
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CONTAR CON LOS SERVICIOS DE SEGURIDAD EN LOS CENTROS DE ATENCION, YA
QUE LAS DEPENDENCIAS SON VULNERABLES POR EL FLUJO DE PERSONAS QUE
TRANSITAN A DIARIO, AUNADO A LA SITUACION DELINCUENCIAL QUE
LASTIMOSAMENTE VIVE NUESTRO PAIS, LO QUE CONLLEVA A TOMAR MEDIDAS DE
SEGURIDAD PARA RESGUARDAR LAS INSTALACIONES, EL PERSONAL QUE LABORA
EN ELLAS, LOS PACIENTES HOSPITALIZADOS Y LOS DERECHOHABIENTES QUE NOS
VISITAN.

- TRAMITE ADENDA DE CONTRATO

SE HA TOMADO EN CONSIDERACION LO ESTABLECIDO EN LOS ART. 82 Y 83 DEL
INSTRUCTIVO DE OPERACIONES Y LIQUIDACIONES DE BOLPROES, S.A. DE C.V.
QUE LITERALMENTE EXPRESA: ART. 82 “CUALQUIER MODIFICACION A LAS
CONDICIONES DETALLADAS EN LOS CONTRATOS DE COMPRAVENTA Y SUS
ANEXOS, YA SEA DE INCREMENTOS O DISMINUCIONES A LAS CANTIDADES A
ENTREGAR, CAMBIOS EN CUANTO A LAS CARACTERISTICAS DE LOS PRODUCTOS O
SERVICIOS OFERTADOS U OTRA VARIACION DE LAS ESPECIFICACIONES TECNICAS,
DEBERA FORMALIZARSE A TRAVES DE UNA ADENDA QUE EMITIRA LA BOLSA (...)” Y
ART. 83 “SE ADMITIRAN INCREMENTOS EN LAS CANTIDADES CONTRATADAS EN LOS
CONTRATOS DE COMPRAVENTA EN UN PORCENTAJE QUE NO SEA MAYOR A UN
TREINTA POR CIENTO, DE ACUERDO A LAS JUSTIFICACIONES QUE PRESENTE EL
PUESTO DE BOLSA QUE REPRESENTE AL CLIENTE COMPRADOR. CUALQUIER
PORCENTAJE MAYOR AL TREINTA POR CIENTO SERA AUTORIZADO POR LA JUNTA
DIRECTIVA”.

- ACEPTACION DE LOS CONTRATISTAS

SISTEMAS DIVERSAS DE SEGURIDAD S.A. DE C.V. DE FECHA 01 DE NOVIEMBRE DE
2016, SERVICIOS DE SEGURIDAD PRIVADA DE OCCIDENTE, S.A. DE C.V. DE FECHA 3
DE NOVIEMBRE DE 2016 Y SERVICIOS DE SEGURIDAD GOT, S.A. DE C.V. EN NOTA DE
FECHA 1 DE NOVIEMBRE DE 2016 ENVIADAS A TRAVES DE SUS RESPECTIVOS
PUESTOS DE BOLSA COMPRADORES POR MEDIO DE NEAGRO, S.A., SE
PRONUNCIAN CONFIRMANDO SU ACEPTACION PARA EL INCREMENTO EN TIEMPO,
CANTIDAD Y MONTO DEL PROCESO CONTRATADO EN LOS TERMINOS SOLICITADOS
POR EL ADMINISTRADOR DEL CONTRATO.
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- APROBACION DE LA UNIDAD DE PLANIFICACION Y MONITOREO DE SUMINISTROS
EN MEMORANDO PAG-607/2016, REMITIDO EL 29 DE NOVIEMBRE DE 2016, POR EL
JEFE DEL DEPARTAMENTO DE PLANIFICACION DE ARTICULOS GENERALES Y
SERVICIOS ADMINISTRATIVOS CON VISTO BUENO DEL JEFE DE LA UNIDAD DE
PLANIFICACION Y MONITOREO DE SUMINISTROS, EMITE OPINION FAVORABLE,
ADJUNTADO LA ASIGNACION PRESUPUESTARIA QUE RESPALDA LA GESTION
REQUERIDA POR LOS USUARIOS EN NOTA EMITIDA POR EL DEPARTAMENTO DE
PRESUPUESTO SPSE/848/2016 CON FECHA 29 DE NOVIEMBRE DE 2016.

POR LO ANTERIOR, CON BASE EN LA DOCUMENTACION ANTERIORMENTE
RELACIONADA, LAS OPINIONES Y SOLICITUDES RESPECTIVAS; por mayoria de votos
ACUERDA: 1°) AUTORIZAR LA ADENDA-PRORROGA DE LOS CONTRATOS
ORIGINADOS DE LA GESTION MB N° G-007/2015-P/2016 DENOMINADA:
“CONTRATACION DE SERVICIOS DE VIGILANCIA FiSICA PARA DIFERENTES
DEPENDENCIAS DEL ISSS”, A TRAVES DE BOLPROES, S.A. DE C.V. CON LAS
SOCIEDADES ABAJO DETALLADAS, HASTA POR UN MONTO DE QUINIENTOS UN MIL
QUINIENTOS SESENTA Y NUEVE DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA
CON NOVENTA Y SEIS CENTAVOS (US $501,569.96) IVA INCLUIDO, PARA EL PLAZO
DE DOS (2) MESES (ENERO Y FEBRERO DE 2017), MAS COMISION DEL PUESTO DE
BOLSA NEGOCIOS AGROBURSATILES, S.A. (NEAGRO, S.A.) HASTA POR CUATRO MIL
DOSCIENTOS SESENTA Y TRES DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA
CON TREINTA Y CUATRO CENTAVOS ($4,263.34) INCLUYE CANON DE LA BOLSA E
IVA, EN LOS SIGUIENTES CODIGOS:

CONTRATISTA: SERVICIOS DE SEGURIDAD GOT, S.A. DE C.V.
N° CONTRATO ZONA METROPOLITANA: 21479
N° CONTRATO ZONA ORIENTAL: 21445

PRECIO
MONTO UNITARIO TOTAL
NEGOCIADO EN MONTO PRECIO MONTO DE COMPRA
TOTAL BOLSA (NO TOTAL SIN UNITARIO CON TOTAL CON (Incluye IVA'y
INCLUYE IVANI IVA IVAINCLUIDO | IVAINCLUIDO comisiones de
COMISIONES) BOLPROS y
Puesto de Bolsa)

MONTO TOTAL
INCLUYE IVAY
COMISIONES DE
BOLPROS Y
PUESTO DE
BOLSA

POS.

MATERIAL TEXTO BREVE UM [ MENSUA TOTAL

POS
. MESES

SERVICIO
SEGURIDAD POS 24
HORAS z
METROPOLITANA

1 110202004 [V 129 2 258 $ 965.02 | $ 248,975.16 $ 10904726 | $ 281,341.93 $1,090.741617 $ 28373334

SERVICIO
SEGURIDAD POS 12
H

2 110202025 LD
METROPOLITANA

cn 46 2 92 $ 48251 | § 44390.92 § 5452363 | $ 50,161.74 § 549.870809 $ 50,588.11
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PRECIO
MONTO UNTARIOTOTAL | RONTOTOTAL
poS POS. | romaL NEGOCIADOEN |  MONTO PRECIO MONTO DECOMPRA | (NCLUYEVAY
MATERIAL | TEXTOBREVE | UM [MENSUA [#OTAL | TOTAL | BOLSA(NO | TOTALSIN | UNITARIOCON | TOTALCON | (incluyelVAy e
: L INCLUYE IVA NI VA VAINCLUDO | VAINCLUIDO | comisionesde |  Eoporosy
COMISIONES) BOLPROS y Bolh
Puesto de Bolsa)
SERVICIO
3 | 110202022 | SEGURIDADPOS 12 | CU | 14 2 $ 48251 |5 1351028 | § 5452363 | § 1520662 | S 549870809 | S 1539638
H LV Z ORIENTAL
SERVICIO
4 | 110202023 | SEGURIDADPOS 24 | CUU | 23 46 $ 96502 |5 4439092 | § 10904726 | § 5016174 | $1,009741617 | $ 5058811
HORAS Z ORIENTAL
SUB-TOTAL $351,267.28 $396,932.03 $ 400,305.94
CONTRATISTA: SISTEMAS DIVERSOS DE SEGURIDAD, S.A. DE C.V.
N° CONTRATO: 21443
PRECIO
MONTO o | mowto ToTAL
.
& | MATERIAL TEXTOBREVE | uM | MENsU [gorte | ToTaL | BRERRED | totaLsiv | QEEES CON IVA (Incluye IVAy | 0 ey
AL IVA INCLUIDO comisiones de
NI INCLUIDO OLPROS PUESTO DE
COMISIONES) y BOLSA
Puesto de
Bolsa)
SERVICIO
1| 110202008 | SEGURIDADPOS24 | CIU | 16 32 | § 86825 | $27.784.00 | $981.1225 $31395.92 | 989462042 |$ 31,6679
HORAS Z CENTRAL
SERVICIO
2| 110202026 | SEGURIDADPOS12 | CIU | 10 20 | $ 43413 | $868260 | $490.5669 $9,811.3¢ | $ 494736719 | $  9,894.73
H LD Z CENTRAL
SUB-TOTAL $36,466.60 $ 4120726 $ 41,5575

CONTRATISTA: SERVICIOS DE SEGURIDAD PRIVADA DE OCCIDENTE, S.A. DE C.V.
N° CONTRATO: 21444

PRECIO
UNITARIO MONTO TOTAL
MONTO TOTAL DE INCLUYE IVA Y
POS. NEGOCIADO EN PRECIO MONTOTOTAL |  COMPRA
pos. | maTeriAL | TEXTO um |MeNsua |TOTAL | toraL | BoLsano | MONTOTOTAL | ynario cow CON IVA (incluye VA y | COMISIONES DE
L INCLUYE IVA NI IVA INCLUIDO INCLUIDO | comisiones de el
COMISIONES) BOLPROS y
BOLSA
Puesto de
Bolsa)
SERVICIO
SEGURIDAD
1 | 1022019 | Pos 24| cu 2% 2 52 $ 85050 | § 4422600 | S 961065 | § 4997538 | $ 969.234053 $ 5040017
HORAS  Z
OCCIDENTAL
SERVICIO
SEGURIDAD
2 | 110202027 | POS12HLD | CU 14 2 2 § 4252619 | 5 1190733 | $480545947 | § 1345529 | § 484630588 $ 1356066
z
OCCIDENTAL
SUB-TOTAL § 5613333 $ 6343067 § 6396983

COMISION NEAGRO, S.A. (PUESTO DE BOLSA COMPRADOR) 0.9605%
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CUADRO RESUMEN

COMISION PUESTO
DE BOLSA
COMPRADOR

MONTO TOTAL CON

POS MONTO TOTAL SIN MONTO TOTAL
. IVA IVA'Y COMISIONES

CONTRATISTA ZONA CON IVA

SERVICIOS DE SEGURIDAD GOT, S.A. METROPOLITANA Y

DEC.V. ORIENTAL $ 351,267.28 $ 396,932.03 $ 337392 $ 400,305.94

2 :'TE"E'"(‘:SVD'VERSOS DE SEGURIDAD, CENTRAL $ 36,466.60 $ 41,207.26 $ 35026 $ 41,5752

3 SERVICIOS DE SEGURIDAD PRIVADA DE OCCIDENTAL 56,133.33 63,430.67 539.16 63,969.83
OCCIDENTE, S.A. DEC.V. $ 56,133 $ 63,430 $ . $ ,969.

TOTAL $ 443,867.21 $ 501,569.96 $ 426334 $ 505,833.29

DE CONFORMIDAD A LA SOLICITUD DEL ADMINISTRADOR DEL CONTRATO DEL 21 DE
OCTUBRE DE 2016; NOTA DE ACEPTACION DE LAS CONTRATISTAS SERVICIOS DE
SEGURIDAD GOT, S.A. DE C.V. Y SISTEMAS DIVERSOS DE SEGURIDAD, S.A. DE C.V.
AMBAS DEL 01 DE NOVIEMBRE DE 2016; Y SERVICIOS DE SEGURIDAD PRIVADA DE
OCCIDENTE, S.A. DE C.V. DEL 03 DE NOVIEMBRE DE 2016; NOTA DE LA SECCION
PROGRAMACION, SEGUIMIENTO Y EVALUACION DE PRESUPUESTO DEL 29 DE
NOVIEMBRE DE 2016; QUE APARECEN COMO ANEXO NUMERO DOCE DE LA
PRESENTE ACTA.

2°) ENCOMENDAR A LA DIRECCION GENERAL, QUE LA UACI ELABORE NOTA PARA
NEGOCIOS AGROBURSATILES, S.A. (NEAGRO, S.A.) SOBRE LA SOLICITUD DE
ADENDA DE LOS CONTRATOS ANTE BOLPROES, S.A. DE C.V. EN CUANTO AL
INCREMENTO EN LOS TERMINOS AUTORIZADOS; 3°) CANCELAR LAS COMISIONES
RESPECTIVAS POR LA ADENDA A LOS CONTRATOS ANTES DETALLADOS A NEGOCIOS
AGROBURSATILES, S.A. (NEAGRO, S.A.) - PUESTO DE BOLSA QUE REPRESENTO AL
ISSS EN LA CONTRATACION DE LA GESTION EN REFERENCIA CUATRO MIL
DOSCIENTOS SESENTA Y TRES DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA
CON TREINTA Y CUATRO CENTAVOS (US $4,263.34) INCLUYE CANON DE LA BOLSA E
IVA; 4°) QUE LA CONTRATISTA PRESENTE SEGUN NORMATIVA DE BOLPROES, S.A. DE
C.V. LA GARANTIA DE CUMPLIMIENTO DE CONTRATO POR EL MONTO A ADENDAR; 5°)
LA PUBLICACION, CONTRATACION, ADJUDICACION Y LIQUIDACION DEL PROCESO DE
COMPRA MB N°. G-013/2016-P/2017, DENOMINADA: “ADQUISICION DE CALZADO
PARA PERSONAL DEL ISSS”, SE REGIRAN POR LEYES Y NORMAS JURIDICAS
ESPECIFICAS DE LA BOLSA; Y 6°) RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA PRESENTE
SESION.
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3.2.10. Solicitud de aprobacion de prorroga del contrato G-177/2015 originado de la
Licitacion Publica N° G-038/2015-P/2016 denominada: “SUMINISTRO DE
GRANOS, CEREALES, PASTA, PANES, HARINAS Y MISCELANEOS PARA LA
ELABORACION DE ALIMENTOS PARA CENTROS DE ATENCION DEL ISSS”,
suscrito con Maria Angela Ledn Lopez

El relator de la comisién informé que la licenciada Lidia Noemy Suncin Sanchez, jefa de
departamento Contratos y Proveedores de la UACI, hizo del conocimiento la solicitud de
prorroga presentada por el Administradores del Contrato G-177/2015 derivado de la
Licitacion Publica N° G-038/2015-P/2016, denominada: “SUMINISTRO DE GRANOS,
CEREALES, PASTA, PANES, HARINAS Y MISCELANEOS PARA LA ELABORACION DE
ALIMENTOS PARA CENTROS DE ATENCION DEL ISSS”, suscrito con la persona natural
MARIA ANGELA LEON LOPEZ, el 7 de diciembre de 2015, con vigencia al 7 de enero de
2017, segun detalle:

CONTRATO INICIAL PRORROGA SOLICITADA
VIGENCIA Monto hasta por (IVA incluido) VIGENCIA Monto hasta por (IVA incluido)
DEL 07/12/2015 HASTA EL 07/01/2016 $614,670.65 Al 31/10/2017 $432,318.31

Dio a conocer la solicitud de Administradores de Contrato; el Tramite prorroga del
contrato, el Pronunciamiento Unidad de Planificacion y Monitoreo de Suministros, igualmente
la aceptacion de la Contratista y la Opinidon Juridica; por lo anterior, con base en la
documentacién anteriormente relacionada, las opiniones y solicitudes respectivas; concluyé
que han cumplido con el procedimiento establecido para este tipo de tramites, en
concordancia con las normas legales aplicables; por lo que la Unidad de Adquisiciones y
Contrataciones Institucional recomienda al Consejo Directivo autorizar la prérroga del
Contrato G-177/2015 derivado de la Licitacion Publica G-038/2015-P/2016, por un periodo
menor al contratado y hasta por un monto de US$432,318.31, IVA incluido, segun lo
acordado entre Administradores de Contrato y la contratista en el presente tramite,

manteniéndose invariables el resto de las condiciones contractuales.
Finalmente, el relator dijo que se someti6 a consideracion la solicitud de prérroga
presentada, la cual fue respaldada por mayoria, absteniéndose el doctor Leopoldo Andrés

Rivera Ticas, representante del Colegio Médico de El Salvador, por el motivo de austeridad.

El Consejo Directivo por mayoria de votos tomo el acuerdo siguiente:
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ACUERDO #2016-2135.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comisién
de “Infraestructura y Compra de Articulos Generales” y CONOCER A TRAVES DE LA
DIRECCION GENERAL EL INFORME PRESENTADO POR EL DEPARTAMENTO DE
CONTRATOS Y PROVEEDORES DE LA UACI, ASIi COMO LA SOLICITUD DE LAS
ADMINISTRADORAS DEL CONTRATO G-177/2015 DERIVADO DE LA LICITACION
PUBLICA N° G-038/2015-P/2016, DENOMINADA: “SUMINISTRO DE GRANOS,
CEREALES, PASTA, PANES, HARINAS Y MISCELANEOS PARA LA ELABORACION DE
ALIMENTOS PARA CENTROS DE ATENCION DEL ISSS”, SUSCRITO CON LA PERSONA
NATURAL MARIA ANGELA LEON LOPEZ, EL 7 DE DICIEMBRE DE 2015, CON VIGENCIA
AL 7 DE ENERO DE 2017, HACE LAS SIGUIENTES CONSIDERACIONES:

1. SOLICITUD DEL ADMINISTRADORES DE CONTRATO

EN LA SOLICITUD SUSCRITA POR LAS ADMINISTRADORAS DEL CONTRATO CON
VISTO BUENO DEL SUBDIRECTOR ADMINISTRATIVO Y EL SUBDIRECTOR DE SALUD,
EXPONEN LA JUSTIFICACION PARA LA PRORROGA SOLICITADA POR UN MONTO
IGUAL AL CONTRATADO Y CON UNA VIGENCIA HASTA EL 31 DE DICIEMBRE DE 2017,
SENALANDO QUE MEDIANTE ACUERDO #2016-1743.0CT, FUERON DECLARADOS
DESIERTOS 65 CODIGOS DE LA LICITACION PUBLICA G-074/2016-P/2017
DENOMINADA “SUMINISTRO DE GRANOS, CEREALES, PASTA, PANES, HARINAS Y
MISCELANEOS PARA LA ELABORACION DE ALIMENTOS PARA CENTROS DE
ATENCION DEL ISSS” QUE FUE EJECUTADA PARA DAR COBERTURA A LA NECESIDAD
DE 2017; QUE UNA NUEVA GESTION SIGNIFICARIA UN TIEMPO ESTIMADO DE 4
MESES, PERO ESTE PUEDE INCREMENTARSE POR EL PERIODO VACACIONAL DEL
MES DE DICIEMBRE Y QUE TODO ESTO PODRIA AFECTAR LA ELABORACION DE
RACIONES ALIMENTICIAS PARA DERECHOHABIENTES Y EMPLEADOS DE LA
INSTITUCION.

SOBRE LOS INCUMPLIMIENTOS DETALLAN QUE NO EXISTEN INCUMPLIMIENTOS NO
SUPERADOS, POR LO QUE DETERMINAN QUE LA PRORROGA ES LA OPCION MAS
CONVENIENTE LA CUAL SOLICITAN AL 31 DE DICIEMBRE DE 2017 Y HASTA POR EL
MISMO MONTO CONTRATADO DE $614,670.65.

2.  TRAMITE PRORROGA DEL CONTRATO
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RESPECTO AL PROCEDIMIENTO PARA ESTE TIPO DE TRAMITES, LA CLAUSULA
DECIMA PRIMERA: PRORROGA DEL CONTRATO, ESTABLECE QUE TODA PRORROGA
CONTRACTUAL DEBE SER APROBADA POR CONSEJO DIRECTIVO CON BASE EN LAS
OPINIONES FAVORABLES DE LA UNIDAD JURIDICA Y LA UNIDAD DE PLANIFICACION
DE NECESIDADES Y MONITOREO DE SUMINISTROS (UPLAN). EL ADMINISTRADOR
DEL CONTRATO SOLICITARA A LA UPLAN QUE VALIDE DICHA NECESIDAD Y
OBTENGA EL PRESUPUESTO RESPECTIVO PARA LA PRORROGA. LA SOLICITUD DEL
ADMINISTRADOR DEL CONTRATO, JUNTO CON LA OPINION DE LA UPLAN SERA
REMITIDA AL DEPARTAMENTO DE CONTRATOS Y PROVEEDORES DE LA UACI, QUIEN
SOLICITARA LA APROBACION A LA CONTRATISTA, ASIi COMO LA OPINION
RESPECTIVA A LA UNIDAD JURIDICA. SI LA CONTRATISTA ACEPTA LA PRORROGA
SOLICITADA DEBERA AMPLIAR EL MONTO DE LA GARANTIA DE CUMPLIMIENTO DE
CONTRATO POR UN 10% DEI VALOR PRORROGADO, CUMPLIENDO CON LOS
REQUISITOS Y DEMAS CONDICIONES ESTABLECIDAS PARA ESTE TIPO DE
GARANTIAS EN EL PRESENTE DOCUMENTO, CONFORME LO SENALADO EN EL ART.
83 DE LA LACAP.

a. PRONUNCIAMIENTO UNIDAD DE PLANIFICACION Y MONITOREO DE
SUMINISTROS

MEDIANTE MEMORANDO PAG 603/2016 ENVIADO EL 28 DE NOVIEMBRE DE 2016, EL
JEFE DEL DEPARTAMENTO DE PLANIFICACION DE ARTICULOS GENERALES Y
SERVICIOS ADMINISTRATIVOS CON VISTO BUENO DEL JEFE DE UNIDAD APRUEBA EL
TRAMITE, PERO EN TERMINOS DIFERENTES A LO SOLICITADO POR LAS
ADMINISTRADORAS DE CONTRATO, MANIFESTANDO QUE EL CUADRO DE ANALISIS
DE LA PRORROGA SE VALIDO PARA UNA COBERTURA DE 10 MESES DE 2017 Y POR
UN MONTO TOTAL DE $432,318.31, TOMANDO EN CUENTA LAS JUSTIFICACIONES DE
LOS USUARIOS EN SOLICITUD DE FECHA 4 DE NOVIEMBRE DEL ANO EN CURSO Y
CONSIDERANDO QUE A LA FECHA NO EXISTE CONTRATO QUE DE COBERTURA DEL
PERIODO PARA EL QUE SOLICITAN LA PRORROGA. ADJUNTAN LA ASIGNACION
PRESUPUESTARIA RESPECTIVA.

b. ACEPTACION DE LA CONTRATISTA
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LA CONTRATISTA MEDIANTE NOTAS DE FECHAS 18 DE NOVIEMBRE Y 2 DE
DICIEMBRE DE 2016 EXPRESA FORMAL ACEPTACION A LA PRORROGA, CONFORME
AL MONTO VALIDADO POR UPLAN.

c. OPINION JURIDICA.

EN OPINION REMITIDA CON REFERENCIA DJGA-OP-267/2016 REMITIDA EL 25 DE
NOVIEMBRE DE 2016, LA UNIDAD JURIDICA RELACIONA EL CONTENIDO DEL ART. 83
DE LA LACAP, ASI COMO LA CLAUSULA DECIMA PRIMERA DEL REFERIDO
CONTRATO, LA CUAL YA FUE RELACIONADA PREVIAMENTE, CONCLUYENDO QUE DE
CUMPLIRSE CON LOS REQUISITOS ESTABLECIDOS EN EL CONTRATO Y ART. 83
LACAP, SERA PROCEDENTE LA PRORROGA SOLICITADA; PREVIA AUTORIZACION
DEL CONSEJO DIRECTIVO DEL ISSS.

POR LO ANTERIOR, CON BASE EN LA DOCUMENTACION ANTERIORMENTE
RELACIONADA, LAS OPINIONES Y SOLICITUDES RESPECTIVAS; por mayoria de votos
ACUERDA: 1°) AUTORIZAR POR RECOMENDACION DEL DEPARTAMENTO
CONTRATOS Y PROVEEDORES LA PRORROGA DEL CONTRATO G-177/2015
DERIVADO DE LA LICITACION PUBLICA N° G-038/2015-P/2016, DENOMINADA:
“SUMINISTRO DE GRANOS, CEREALES, PASTA, PANES, HARINAS Y MISCELANEOS
PARA LA ELABORACION DE ALIMENTOS PARA CENTROS DE ATENCION DEL ISSS”,
SUSCRITO CON LA PERSONA NATURAL MARIA ANGELA LEON LOPEZ, POR UN
PERIODO MENOR AL CONTRATADO Y HASTA POR UN MONTO DE CUATROCIENTOS
TREINTA Y DOS MIL TRESCIENTOS DIECIOCHO DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS
DE AMERICA CON TREINTA Y UN CENTAVOS (US $432,318.31), IVA INCLUIDO, SEGUN
LO ACORDADO ENTRE ADMINISTRADORES DE CONTRATO Y LA CONTRATISTA EN EL
PRESENTE TRAMITE, MANTENIENDOSE INVARIABLES EL RESTO DE LAS
CONDICIONES CONTRACTUALES:

CONTRATO INICIAL PRORROGA SOLICITADA

MONTO HASTA POR (IVA
INCLUIDO)

MONTO HASTA POR (IVA

VIGENCIA INCLUIDO)

VIGENCIA

DEL 07/12/2015 HASTA EL 07/01/2016 $614,670.65 Al 31/10/2017 $432,318.31
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DETALLE CONTRATO INICIAL

DETALLE PRORROGA

N

5

CODIGO | DESCRIPCION

CANTI
DAD
CONTRA
TADA

PRE
cio
UNI
TA

RIO

SECCION ALIMENTACION Y|
DIETAS DIVISION DE
APOYO MANTENIMIENTO

HOSPITAL REGIONAL
DE SANTA ANA

HOSPITAL REGIONAL
DE SONSONATE

HOSPITAL
POLICLINICO PLANES
DE RENDEROS

TOTAL PRORROGA
HASTA POR
(IVA incluido)

CANTIDAD MONTO

CANTIDAD | MONTO

CANTIDAD | MONTO

CANTIDAD | MONTO

CANTIDAD
TOTAL

MONTO
TOTAL

SAL CORRIENTE

140501000 yopapA. LIBRA

23,170

0.13

600 78.00

2800 364.00

1500 195.00

750 97.50

5,650 734.50

JUGO DE

140701003 | £piyTAS 200 ML

924,000

0.19

425000 80,750.00

122000 23,180.00

42000 7,980.00

35,000.00 | 6,650.00

624,000 118,560.00

HARINA DE MAIZ

140303004 LIBRA

11,713

0.37

5000 1,850.00

2000 740.00

3333 1,233.21

700 259.00

11,033 4,082.21

HARINA DE

140303005\ 1RGO LIBRA

11,330

0.40

7100 2,840.00

1800 720.00

830 332.00

700 280.00

10,430 4,172.00

AZUCAR BLANCA
REFINADA.
LIBRA

140301003

54,350

0.45

12000 5,400.00

1600 720.00

2750 1,237.50

16,350 7,357.50

AZUCAR
MORENA, 100%
NATURAL LIBRA

140301022

12,160

0.45

4500 2,025.00

2750 1,237.50

1,000 450.00

8,250 3,712.50

SPAGUETTI,
PAQUETE DE 200
GRAMOS

140702029

5,350

0.45

7000 3,150.00

1000 450.00

600 270.00

750 337.50

9,350 4,207.50

GASEOSA, LATA

140701004 DE 355 ML.

4,670

0.50

750 375.00

750 375.00

FECULA DE MAIZ
(SACO DE 55
LIBRAS)

140303003

12,220

0.53

5600 2,968.00

2020 1,070.60

750 397.50

700.00 371.00

9,070 4,807.10

ARROZ
PRECOCIDO
TIPO GRANO

ENTERO, LIBRA

140301005

84,330

0.55

56100 30,855.00

10000 5,600.00

5160 2,838.00

2,500 1,375.00

73,760 40,568.00

COLADO
INFANTIL
VARIEDAD DE
SABORESO 2,
FRASCO 113
GRAMOS PASO 2

140702037

27,270

0.57

28000 15,960.00

3500 1,995.00

4500 2,565.00

1,000.00 570.00

37,000 21,090.00

BEBIDA
HIDRATANTE,
BOTELLA DE
ENTRE 500 A 600
ML

140702038

11,610

0.79

13000 10,270.00

400 316.00

13,400 10,586.00

FRIJOL ROJO DE
SEDA. LIBRA
(OFERTA
ALTERNATIVA)

140301001

66,530

0.97

22500 21,825.00

10000 9,700.00

3330 3,230.10

2,500 2,425.00

38,330 37,180.10

MARGARINA
(GRASA
VEGETAL PARA
COCINAR) LIBRA

140501005

3,230

1.00

600 600.00

500 500.00

50.00 50.00

1,150 1,150.00

ACHIOTE

140502001 oLiDO. LIBRA

230

1.00

200 200.00

10 10.00

210 210.00

DULCE DE

140702008 PANELA

1,835

1.00

200 200.00

125 125.00

150 150.00

60 60.00

535 535.00

POLVO PARA

140702017 | ORNEAR. LIBRA

42

1.00

25 25.00

27 27.00

AGUA DE COCO
NATURAL
EMBOTELLADA
DE 6 A8 ONZ

140702063

22,800

1.00

11000 11,000.00

12800 12,800.00

23,800 23,800.00

GALLETAS
INTEGRAL
DIFERENTE
VARIEDAD,
ENVOLTORIO
SECUNDARIO
ORIGINAL DE
FABRICA, DE8 A
12 UNIDADES

140305008

3,800

1.10

1400 1,540.00

2400 2,640.00

3,800 4,180.00

20

CONSOME
VARIOS
SABORES. LIBRA

140501003

4,280

1.20

3000 3,600.00

500 600.00

450 540.00

3,950 4,740.00

21

140302000 | AJONJOLI. LIBRA

175

1.25

15 18.75

15 18.75

32 40.00

22

GELATINA
BOLSA DE 450 A
510 GRAMOS

140702025

7,450

1.25

2500 3,125.00

600 750.00

650 812.50

200 250.00

3,950 4,937.50
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DETALLE CONTRATO INICIAL DETALLE PRORROGA
pRe [SECCIONALMENTACION Y| oo o NAL | HOSPITAL REGIONAL HOSPITAL TOTAL PRORROGA
canti | PRE " piETAS DIVISION DE e eoioN N GIONAL | POLICLINICO PLANES HASTA POR
No | cooico | pescrroion | (20 | G APOYO MANTENIMIENTO DE RENDEROS (IVA incluido)
TA
TADA CANTIDAD | MONTO
RIO [CANTIDAD | MONTO | CANTIDAD | MONTO | CANTIDAD | MONTO | CANTIDAD | MoNTO | CARTIDAD | MONTO
(DIFERENTES)
SABORES
23 |140702006 | FLAN.BOLSAUS0 |95y | 435 | 45 168.75 308 #1580 100 135.00 80 108.00 613 82755
GRAMOS
AVENA, BOLSA
24 |140702030|  DE 350 A 400 80 | 139 ; 25 31275 9% 125.10 150 208.50 465 646.35
GRAMOS
CARNE DE SOYA
TEXTURIZADA
25 [140103011| EMPAQUEDE | 1,080 | 150 ; 160 24000 300 45000 8 120,00 540 81000
120 A 454
GRAMOS
26 |140306000| CODITOS.LIBRA | 2030 | 150 ; 400 600.00 400 600.00 150 225.00 950 1425.00
SAL REFINADA
27 |140501001 | PAQUETEDES00 | 17 | 150 ; 17 2550 17 2550
SOBRES
28 [140502002]  AJO. LIBRA 1900 | 150 | 2400 3600.00 400 600.00 300 45000 150 22500 | 3250 487500
CHOCOLATE EN
29 |1002004| SHOCOLATEEN | 5930 | 150 ; 126 189.00 200 300,00 50 75.00 376 564.00
TE VARIOS
SABORES,CAJA
30 (140702022 | SABORESCAM | 080 | 175 | 600 1,050.00 48 84.00 700 | 122500 | 200 35000 1,548 2,709.00
25 UNIDADES
31 (10702000 CAFEMOLDO 15500 | 190 | 150 285,00 350 665.00 40 76.00 540 1,026.00
ACEITE
VEGETAL 100%
CANOLAS, SOYA,
32 |aos0toot| pAPAS SOV | 7850 | 215 | ts000 | 3225000 | a0 | 752500 | 600 | 344000 | 900 19300 | 21,000 | 4515000
MEZCLAS DE
ESTAS. LITRO
33 (140302003  CHAN. LIBRA 0 | 225 ; ; 1 225 1 225
34 |140502023| , ROSADE 575 | 250 | 300 75000 108 27000 60 150,00 10 25.00 478 1,195.00
JAMAICA LIBRA ' : : : : 195.
VINAGRE DE
35 |140702062| FRUTASDE 3500 | 231 | 250 ; 54 135,00 ; 3 750 57 14250
A4000 ML
CEREAL
INFANTIL CAJA
3 [10702040| [NANTLCAM | 9340 | 255 | 100 255,00 380 969.00 % 22950 200 51000 m 1,963.50
PASO 3
CEREAL MAIZ
37 |140304002| TIPOHOWELA | 2421 | 300 | 700 2,100.00 166 498.00 125 375,00 250 75000 1,241 3,723.00
560 A 660 GRS
HOJA DE
3 [1aos02014| |, MOADE 13 | 300 ; 2 6.00 2 6.00 4 12.00
OREGANO
39 (140502017 |  ORECANO 2 | 30 ; 2 6.00 2 6.00 8 24.00 12 36.00
40 |140502018| PASAS.LIBRA | 360 | 300 | 550 1,650.00 20 60.00 40 120,00 20 60.00 630 1,890.00
[ECHE DE SOYA
ENPOLVO SIN
SABORIZANTE NI
41 |ozononz| SEEDTNTES | 600 | 325 ; 200 650.00 300 975.00 100 325,00 600 1,950.00
BOLSA DE 360 A
800 GRAMOS
VINO PARA
42 |140702024|  COCINAR, 190 | 450 ; 2 90.00 60 27000 10 45.00 9% 405.00
BOTELLA
SALSA DE SOVA
43 |140702060| DE3500A4000 | 250 | 450 ; 10 45.00 30 135,00 2 90.00 60 27000
ML
SALSA INGLESA
44 |140702061| DE3500A4000 | 390 | 450 | 25 11250 60 27000 30 135,00 2 90.00 136 607.50
ML
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DETALLE CONTRATO INICIAL DETALLE PRORROGA
pRe [SECCIONALMENTACION Y| oo o NAL | HOSPITAL REGIONAL HOSPITAL TOTAL PRORROGA
canti | PRE " piETAS DIVISION DE e eoioN N GONAL | pOLICLINICO PLANES HASTA POR
No | conico | pescRipcion | (DAD | i | APOYOMANTENMENTO DE RENDEROS (VA incluido)
TA
TADA CANTIDAD | MONTO
RIO [CANTIDAD | MONTO | CANTIDAD | MONTO | CANTIDAD | MONTO | CANTIDAD | MoNTO | CARTIDAD | MONTO
45 140502007 SHLESIACO- |58 1 500 - 6 30,00 2 1000 : 8 40.00
LECHE
DESCREMADA
46 (140702045 | DESCREMADA 14070 | 505 | 1000 | 50000 - B0 | 176750 . 1350 | 681750
400 GRAMOS
ESPECIAS
a7 |1aos0201s| LS R | 0 | 580 | 20 1375.00 20 110,00 40 22000 30 16500 | 340 1870.00
MIEL DE ABEJA
48 [140702014| 100%PURA, | 1320 | 550 - 120 | 66000 60 33000 60 33000 | 240 132000
BOTELLA 750 ML
49 140502006 CHLECRUELA | 331 600 - 6 36.00 2 12,00 . 8 4800
ESENCIA FRUTA
VARIAS,
50 [140502025| SABORES DE 3 | 700 - - 10 70,00 3 21,00 13 9100
3500 ML A 4000
MILILITROS CIU
PIIENTA
51 [140502021 | NEGRAMOLIDA. | 41 | 725 | 30 21750 6 4350 - 15 10875 51 36975
LIBRA
MAYONESA
52 [140702058| PURADE 3600A | 1410 | 7.25 - 100 | 72500 60 435.00 . 160 1,160.00
4000 GRAMOS
CANELAEN
53 [1a0s02004|  CANELAER 11006 | 750 | 260 195000 16 | 87000 80 §00.00 50 37500 | 506 3,795.00
LECHE ENTERA
EN POLVO
54 (140201000 SOPNTANEA | 5450 | 1500 [ 1500 | 2250000 | 900 | 1350000 | 450 | 675000 | 450 | 675000 | 3300 | 4950000
2200 A 2500
GRAMOS
MONTO TOTAL A PRORROGAR $267,409.75 579,705.40 $50,067 41 $26135.75 $432,318.31

DE CONFORMIDAD AL INFORME PRESENTADO POR LA UACI DEL 2 DE DICIEMBRE DE
2016; OPINION JURIDICA DEL 23 DE NOVIEMBRE DE 2016; ACEPTACION DE LA
PERSONA NATURAL MARIA ANGELA LEON LOPEZ, DEL 2 DE DICIEMBRE DE 2016 Y
NOTA DE LA SECCION PROGRAMACION, SEGUIMIENTO Y EVALUACION DE
PRESUPUESTO DEL 25 DE NOVIEMBRE DE 2016; QUE APARECEN COMO ANEXO
NUMERO TRECE DE LA PRESENTE ACTA.

2°) ENCOMENDAR A LA DIRECCION GENERAL, QUE LA UACI ELABORE EL
INSTRUMENTO LEGAL RESPECTIVO DE LA PRORROGA DEL CONTRATO EN LOS
TERMINOS AUTORIZADOS; 3°) QUE LA CONTRATISTA PRESENTE LA GARANTIA DE
CUMPLIMIENTO DE CONTRATO POR LA PRORROGA DEL CONTRATO; Y 4°) RATIFICAR
ESTE ACUERDO EN LA PRESENTE SESION.

3.2.11. Solicitud de autorizacion para el incremento del 20% del contrato M-014/2016
originado de la Licitacion Puablica N° M-025/2015-P/2016 denominada:
“ADQUISICION DE MEDICAMENTOS VARIOS PARTE I”, suscrito con la sociedad
Drogueria Santa Lucia, S.A.de C.V.
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El relator de la comision informé que la licenciada Suncin Sanchez, ademas informé que
recibié solicitud de incremento presentada por el Administrador del Contrato M-014/2016
originado de la Licitacion Publica N° M-025/2015-P/2016 denominada: “ADQUISICION DE
MEDICAMENTOS VARIOS PARTE I”, suscrito con la sociedad Drogueria Santa Lucia, S.A.
de C.V., el 22 de febrero de 2016 con vigencia al 22 de mayo de 2017; segun detalle:

CONTRATO INICIAL INCREMENTO
MONTO (IVA INCLUIDO) MONTO HASTA POR (IVA INCLUIDO)
$588,302.39 $41,063.28
DETALLE CONTRATO INICIAL DETALLE INCREMENTO
CANTIDAD MONTO A
CODIGO DESCRIPCION CANTIDAD precio | MONTO TOTAL | INCREMENTO | INCREMENTAR, IVA
CONTRATADA | UNITARIO HASTA POR UN | INCLUIDO, HASTA POR
(INCLUYE IVA) s e

Risperidona 2 MG Tableta Ranurada

8080618 Empaque Primario Individual, protegido de 172,000 $1.19 $205,316.40 34,400 $41,063.28
la Luz

Informé respecto a la solicitud del Administrador de Contrato, el tramite incremento del
contrato; el pronunciamiento Unidad de Planificacion y Monitoreo de Suministros, la
aceptacion de la Contratista y Opinién Juridica; por lo anterior, con base en la documentacion
anteriormente relacionada, las opiniones y solicitudes respectivas; concluy6 que han cumplido
con el procedimiento establecido para este tipo de tramites, en concordancia con las normas
legales aplicables; por lo que la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional
recomienda al Consejo Directivo autorizar el incremento del Contrato M-014/2016 originado
de la Licitacion Publica M-025/2015-P/2016 suscrito con la sociedad Drogueria Santa
Lucia, S.A. de C.V., hasta por un monto de $41,063.28, IVA incluido, segun lo acordado entre
el Administrador de Contrato y la contratista en el presente tramite, manteniéndose invariables

el resto de las condiciones contractuales:

El Consejo Directivo tomé el acuerdo siguiente:

ACUERDO #2016-2136.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comision
de “Infraestructura y Compra de Articulos Generales” y CONOCER A TRAVES DE LA
DIRECCION GENERAL EL INFORME PRESENTADO POR EL DEPARTAMENTO DE
CONTRATOS Y PROVEEDORES DE LA UACI, ASI COMO LA SOLICITUD DE
INCREMENTO PRESENTADA POR PARTE DEL ADMINISTRADOR DEL CONTRATO M-
014/2016 ORIGINADO DE LA LICITACION PUBLICA N° M-025/2015-P/2016
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DENOMINADA: “ADQUISICION DE MEDICAMENTOS VARIOS PARTE I”, SUSCRITO CON
LA SOCIEDAD DROGUERIA SANTA LUCIA, S.A. DE C.V., EL 22 DE FEBRERO DE 2016,
CON VIGENCIA AL 22 DE MAYO DE 2017, HACE LAS SIGUIENTES CONSIDERACIONES:

1. SOLICITUD DEL ADMINISTRADOR DE CONTRATO.

EN LA SOLICITUD SUSCRITA POR EL ADMINISTRADOR DEL CONTRATO, JEFA DEL
DEPARTAMENTO DE ALMACENES CON VISTO BUENO DE LA DIVISION DE
ABASTECIMIENTO Y DEL SUBDIRECTOR ADMINISTRATIVO, EXPONEN LA
JUSTIFICACION PARA EL INCREMENTO SOLICITADO, SENALANDO QUE SE HA
OBSERVADO QUE CON LAS EXISTENCIAS ACTUALES Y LAS GESTIONES EN
PROCESO CON BASE A LOS ULTIMOS CONSUMOS VALIDADOS REPORTADOS POR EL
DEPARTAMENTO DE CONTROL DE INVENTARIOS PARA EL CODIGO 8080618, POR LO
QUE HAN TOMADO LA DECISION DE REMITIR SU SOLICITUD CON BASE A OPINION
EMITIDA POR UPLAN EN MEMO DPLAN-BSM-1325/2016 EN EL QUE EXPONEN QUE
DICHO CODIGO HA PRESENTADO UN INCREMENTO EN EL CONSUMO POR LO QUE
ES NECESARIO PARA COMPLEMENTO DE NECESIDAD 2016.

POR LO QUE DETERMINAN LA CONVENIENCIA INSTITUCIONAL DE GESTIONAR EL
INCREMENTO HASTA POR UN 20% DE LO CONTRATADO PARA EL CODIGO SEGUN SE
DETALLA EN CUADRO INSERTO EN LA PARTE FINAL DE ESTE INFORME.

2. TRAMITE INCREMENTO DEL CONTRATO.

RESPECTO AL PROCEDIMIENTO PARA ESTE TIPO DE TRAMITES, LA CLAUSULA
SEXTA “VARIACION EN LAS CANTIDADES CONTRATADAS” ESTABLECE QUE: “ANTE
LAS NECESIDADES PROPIAS DE LA INSTITUCION, LA CONTRATISTA DEBERA ESTAR
EN LA CAPACIDAD DE ACEPTAR INCREMENTOS DE LOS PRODUCTOS SOLICITADOS
HASTA POR UN 20% DEL VALOR CONTRATADO. PARA DICHO TRAMITE LA UNIDAD DE
PLANIFICACION Y MONITOREO DE SUMINISTROS (UPLAN) EN CONJUNTO CON LA
DEPENDENCIA ENCARGADA DE VALIDAR LOS CONSUMOS PROMEDIOS DEL
INSTITUTO, DEBERA REMITIR AL ADMINISTRADOR DE CONTRATO EL DETALLE DE
LAS CANTIDADES NECESARIAS A INCREMENTAR ASi COMO LA ASIGNACION
PRESUPUESTARIA RESPECTIVA. EL ADMINISTRADOR DE CONTRATO DEBERA
REMITIR EL INFORME RESPECTIVO AL DEPARTAMENTO DE CONTRATOS Y
PROVEEDORES JUNTO CON LA ASIGNACION PRESUPUESTARIA, QUIEN TRAMITARA
LA OPINION FAVORABLE DE LA UNIDAD JURIDICA, ACEPTACION DE LA CONTRATISTA



ACTA N° 3710 58
12/DICIEMBRE/2016

Y APROBACION DE CONSEJO DIRECTIVO. UNA VEZ SUSCRITO EL INSTRUMENTO
LEGAL RESPECTIVO, LA CONTRATISTA DEBERA AMPLIAR EL MONTO DE LA
GARANTIA DE CUMPLIMIENTO DE CONTRATO POR UN MONTO EQUIVALENTE AL DIEZ
10% DEL VALOR INCREMENTADO, CUMPLIENDO CON LOS REQUISITOS Y DEMAS
CONDICIONES ESTABLECIDAS PARA ESTE TIPO DE GARANTIAS EN EL PRESENTE
DOCUMENTO.”, POR LO QUE SE PROCEDIO AL TRAMITE INDICADO, ANTE LA
SOLICITUD PRESENTADA POR EL ADMINISTRADOR DEL CONTRATO.

A. PRONUNCIAMIENTO UNIDAD DE PLANIFICACION Y MONITOREO DE
SUMINISTROS

MEDIANTE MEMORANDO DPLAN-BSM-1391/2016 ENVIADO EL 21 DE NOVIEMBRE DE
2016, EL JEFE DEL DEPARTAMENTO DE PLANIFICACION DE BIENES Y SERVICIOS
MEDICOS CON VISTO BUENO DEL JEFE DE UNIDAD REMITE LA ASIGNACION
PRESUPUESTARIA RESPECTIVA MANIFESTANDO QUE ES NECESARIO EL TRAMITE
PARA COMPLEMENTO DE NECESIDAD 2016 YA QUE HA PRESENTADO INCREMENTO
EN EL CONSUMO CON UNA VARIACION DEL 82.02%

B. ACEPTACION DE LA CONTRATISTA

LA CONTRATISTA EN NOTA DE FECHA 22 DE NOVIEMBRE DE 2016 EXPRESA FORMAL
ACEPTACION AL INCREMENTO NOTIFICADO, PROPONIENDO COMO FECHA DE
ENTREGA 20 DIAS HABILES DESPUES DE LA DISTRIBUCION DEL CONTRATO Y CON
VENCIMIENTO ABRIL/2018, LO CUAL FUE ACEPTADO POR EL ADMINISTRADOR DEL
CONTRATO, PREVIA CONSULTAS A UPLAN, DEBIENDO LA CONTRATISTA ENTREGAR
ACTA NOTARIAL DE COMPROMISO DE SUSTITUCION DE LAS CANTIDADES QUE EL
ISSS TENGA EN EXISTENCIA LLEGADO EL VENCIMIENTO DEL PRODUCTO
ENTREGADO.

C. OPINION JURIDICA.

EN OPINION REMITIDA CON REFERENCIA DJGA-OP-270/2016 REMITIDA EL 25 DE
NOVIEMBRE DE 2016, LA UNIDAD JURIDICA HACE CONSTAR QUE DE CUMPLIRSE LOS
REQUISITOS ESTABLECIDOS EN LOS ARTICULOS 83-A Y ART. 83-B LACAP, SERA
PROCEDENTE EL INCREMENTO SOLICITADO; PREVIA AUTORIZACION DEL CONSEJO
DIRECTIVO DEL ISSS.
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POR TANTO, CON BASE EN LA DOCUMENTACION ANTERIORMENTE RELACIONADA,
LAS OPINIONES Y SOLICITUD RESPECTIVA; por unanimidad ACUERDA: 1°) AUTORIZAR
POR RECOMENDACION DEL DEPARTAMENTO CONTRATOS Y PROVEEDORES DE LA
UACI, EL INCREMENTO DEL CONTRATO M-014/2016 ORIGINADO DE LA LICITACION
PUBLICA N° M-025/2015-P/2016 DENOMINADA: “ADQUISICION DE MEDICAMENTOS
VARIOS PARTE I”, SUSCRITO CON LA SOCIEDAD DROGUERIA SANTA LUCIA, S.A. DE
C.V., HASTA POR UN MONTO DE CUARENTA Y UN MIL SESENTA Y TRES DOLARES
DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON VEINTIOCHO CENTAVOS (US
$41,063.28), IVA INCLUIDO, SEGUN LO ACORDADO ENTRE EL ADMINISTRADOR DE
CONTRATO Y LA CONTRATISTA EN EL PRESENTE TRAMITE, MANTENIENDOSE
INVARIABLES EL RESTO DE LAS CONDICIONES CONTRACTUALES:

CONTRATO INICIAL INCREMENTO
MONTO (IVA INCLUIDO) MONTO HASTA POR (IVA INCLUIDO)
$588,302.39 $41,063.28
DETALLE CONTRATO INICIAL DETALLE INCREMENTO
CANTIDAD MONTO A
MONTO TOTAL
CODIGO DESCRIPCION CANTIDAD PRECIO DEL CODIGO INCREMENTO | INCREMENTAR, IVA

CONTRATADA UNITARIO HASTAPOR | INCLUIDO, HASTA
(NICTLE 7AY) UN 20% POR UN 20%

Risperidona 2 MG Tableta Ranurada
8080618 Empaque Primario Individual, 172,000 $1.19 $205,316.40 34,400 $41,063.28
protegido de la Luz

DE CONFORMIDAD AL INFORME PRESENTADO POR LA UACI DEL 28 DE NOVIEMBRE
DE 2016; OPINION JURIDICA DEL 23 DE NOVIEMBRE DE 2016; ACEPTACION DE LA
CONTRATISTA DROGUERIA SANTA LUCIA, S.A. DE C.V., DEL 22 DE NOVIEMBRE DE
2016, NOTA DE LA SECCION, PROGRAMACION, SEGUIMIENTO Y EVALUACION DEL
PRESUPUESTO DEL 17 DE NOVIEMBRE DE 2016; QUE APARECEN COMO ANEXO
NUMERO CATORCE DE LA PRESENTE ACTA. 2°) ENCOMENDAR A LA DIRECCION
GENERAL, QUE LA UACI ELABORE EL INSTRUMENTO LEGAL RESPECTIVO AL
INCREMENTO DEL CONTRATO EN LOS TERMINOS AUTORIZADOS; 3° QUE LA
CONTRATISTA PRESENTE LA GARANTIA DE CUMPLIMIENTO DE CONTRATO POR EL
INCREMENTO DEL CONTRATO; Y 4°) RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA PRESENTE
SESION.
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3.2.12. Solicitud de autorizacion de prérroga del contrato M-192/2015 originado de la
Licitacion Puablica N° M-008/2015-P/2016 denominada: “ADQUISICION DE
MEDICAMENTOS CON REQUISITO DE LISTA 4, PARTE II”, suscrito con la
sociedad Drogueria Saimed, S.A. de C.V.

El relator de la comision informd que la licenciada Suncin Sanchez, también hizo del
conocimiento la solicitud de prorroga presentada por el Administrador del Contrato M-
192/2015, originado de la Licitacion Publica N° M-008/2015-P/2016 denominada:
“ADQUISICION DE MEDICAMENTOS CON REQUISITO DE LISTA 4, PARTE II”, suscrito
con la sociedad DROGUERIA SAIMED, S.A. DE C.V. el 21 de octubre de 2015, con vigencia

hasta el 21 de enero de 2017, segun detalle:

DETALLE CONTRATO INICIAL M-192/2015 DETALLE DE LA PRORROGA
MONTO HASTA POR (IVA
VIGENCIA MONTO (IVA INCLUIDO) VIGENCIA INCLUIDO)
DEL 21/10/2015 AL 21/1/2017 US$87,325.47 Al 31/10/2017 $9,540.00
MONTO A )
FECHA DE RECEPCION EN .
. ) CANTIDAD A PRECIO PRORROGAR DISTRIBUCION
CODIGO DESCRIPCION PRORROGAR UNITARIO (VA Ve e CANTIDAD
incorporado)
20/3/2017 200,000
20/4/2017 100,000
INDOMETACINA 25
8010509 MG CAPSULA 600,000 $0.015900 $9,540.00 22/5/2017 100,000
20/6/2017 100,000
20/7/2017 100,000

Respecto a este proceso dio a conocer la solicitud del Administrador del Contrato, el
Tramite prorroga de contrato; el pronunciamiento Unidad de Planificacion y Monitoreo de
Suministros, la aprobacion de la Contratista; y opinién Juridica; por lo anterior, con base en
la documentacién relacionada, las opiniones y solicitudes respectivas, concluyen que han
cumplido con el procedimiento establecido para este tipo de tramites, en concordancia con las
normas legales aplicables; por lo que la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones
Institucional recomienda al Consejo Directivo autorizar la prérroga del Contrato M-192/2015,
originado de la Licitacion Publica N° M-008/2015-P/2016; suscrito con la sociedad
Drogueria Saimed, S.A. de C.V., por un periodo menor al contratado y hasta por un monto
de US$9,540.00, IVA incluido, segun lo acordado entre el Administrador de Contrato y la
contratista en el presente tramite, manteniéndose invariables el resto de las condiciones

contractuales:

El Consejo Directivo toma el acuerdo siguiente:
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ACUERDO #2016-2137.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comisién
de “Infraestructura y Compra de Articulos Generales” y CONOCER A TRAVES DE LA
DIRECCION GENERAL EL INFORME PRESENTADO POR EL DEPARTAMENTO DE
CONTRATOS Y PROVEEDORES DE LA UACI, ASI COMO LA SOLICITUD DE PRORROGA
PRESENTADA POR EL ADMINISTRADOR DEL CONTRATO M-192/2015, ORIGINADO DE
LICITACION PUBLICA N° M-008/2015-P/2016 DENOMINADA: “ADQUISICION DE
MEDICAMENTOS CON REQUISITO DE LISTA 4, PARTE I1I”, SUSCRITO CON LA
SOCIEDAD DROGUERIA SAIMED, S.A. DE C.V. EL 21 DE OCTUBRE DE 2015, CON
VIGENCIA AL 21 DE ENERO DE 2017, HACE LAS SIGUIENTES CONSIDERACIONES:

1. SOLICITUD DEL ADMINISTRADOR DE CONTRATO

EN LA SOLICITUD SUSCRITA POR EL ADMINISTRADOR DEL CONTRATO, JEFA DEL
DEPARTAMENTO DE ALMACENES CON VISTO BUENO DE LA DIVISION DE
ABASTECIMIENTO Y DEL SUBDIRECTOR ADMINISTRATIVO, EXPONEN LA
JUSTIFICACION PARA LA PRORROGA SOLICITADA, SENALANDO LAS EXISTENCIAS
ACTUALES Y LAS GESTIONES EN PROCESO CON BASE A LOS ULTIMOS CONSUMOS
VALIDADOS REPORTADOS POR EL DEPARTAMENTO DE CONTROL DE INVENTARIOS
PARA EL CODIGO 8010509, POR LO QUE HAN TOMADO LA DECISION DE REMITIR SU
SOLICITUD CON BASE A OPINION EMITIDA POR UPLAN EN MEMO DPLAN-BSM-
1237/2016, EN EL QUE EXPONEN QUE DICHO CODIGO QUEDO DESIERTO EN EL
NUEVO PROCESO DE COMPRA.

POR LO QUE DETERMINAN LA CONVENIENCIA INSTITUCIONAL DE GESTIONAR LA
PRORROGA SEGUN SE DETALLA EN CUADRO INSERTO EN EL APARTADO DE LA
RESOLUCION DE ESTE ACUERDO, CUYA VIGENCIA HA SIDO ESTABLECIDA
CONSIDERANDO EL PERIODO PROYECTADO PARA LA CONTRATACION DE LA
SIGUIENTE GESTION DE COMPRA EN EL CRONOGRAMA DE LA CADENA DE
ABASTECIMIENTO APROBADO POR CONSEJO DIRECTIVO MEDIANTE
ACUERDO NUMERO 2015-0146.FEB., CONTENIDO EN ACTA 3608 DE SESION
CELEBRADA EL 9 DE FEBRERO DE 2015.

2. TRAMITE PRORROGA DEL CONTRATO
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RESPECTO AL PROCEDIMIENTO PARA ESTE TIPO DE TRAMITES, LA CLAUSULA
DECIMA: PRORROGA DEL CONTRATO, ESTABLECE QUE “TODA PRORROGA
CONTRACTUAL DEBE SER APROBADA POR CONSEJO DIRECTIVO. EL
ADMINISTRADOR DEL CONTRATO PODRA SOLICITAR PRORROGAS DEL MISMO,
SEGUN LA RECOMENDACION DE LA UNIDAD DE PLANIFICACION Y MONITOREO DE
SUMINISTROS (UPLAN) Y LA DEPENDENCIA DEL ISSS ENCARGADA DE VALIDAR LOS
CONSUMOS PROMEDIOS. EL ADMINISTRADOR DE CONTRATO DEBERA PRESENTAR
SU INFORME JUNTO CON LA ASIGNACION PRESUPUESTARIA REMITIDA POR UPLAN
AL DEPARTAMENTO DE CONTRATO Y PROVEEDORES, QUIEN DEBERA TRAMITAR
OPINION JURIDICA FAVORABLE DE LA UNIDAD JURIDICA, ACEPTACION DE LA
CONTRATISTA Y APROBACION DE CONSEJO DIRECTIVO. SI EL CONTRATISTA
ACEPTA LA PRORROGA SOLICITADA DEBERA AMPLIAR EL MONTO Y PLAZO DE LA
GARANTIA DE CUMPLIMIENTO DE CONTRATO POR UN 10% DEL VALOR
PRORROGADO, CUMPLIENDO CON LOS REQUISITOS Y DEMAS CONDICIONES
ESTABLECIDAS PARA ESTE TIPO DE GARANTIAS EN EL PRESENTE DOCUMENTO”.

A. PRONUNCIAMIENTO UNIDAD DE PLANIFICACION Y MONITOREO DE
SUMINISTROS

MEDIANTE MEMORANDO DPLAN-BSM-1389/2016 ENVIADO EL 21 DE NOVIEMBRE DE
2016, EL JEFE DEL DEPARTAMENTO DE PLANIFICACION DE BIENES Y SERVICIOS
MEDICOS, CON VISTO BUENO DEL JEFE DE UNIDAD, REMITE LA ASIGNACION
PRESUPUESTARIA RESPECTIVA, MANIFESTANDO QUE ES NECESARIO EL TRAMITE
DE LA PRORROGA PARA EL CODIGO 8010509, POR HABER QUEDADO DESIERTO EN
LA GESTION DE COMPRA DE LA LICITACION PUBLICA M-009/2016-P/2017, EN
ACUERDO DE CONSEJO DIRECTIVO 2016-1586.SEP CONTENIDO EN ACTA 3698 DE
FECHA 26 DE SEPTIEMBRE DE 2016; Y POR SER LA MEJOR OPCION PARA
ABASTECER AL INSTITUTO LA NECESIDAD DEL MEDICAMENTO A PACIENTES QUE LO
REQUIERAN, LO CUAL BENEFICIARA AL ISSS ASEGURANDO EL ABASTECIMIENTO
EN EL ANO 2017.

B. ACEPTACION DE LA CONTRATISTA

LA CONTRATISTA MEDIANTE NOTAS DE FECHA 14 Y 29 DE NOVIEMBRE DE 2016,
EXPRESA FORMAL ACEPTACION A LA PRORROGA DE CONTRATO EN LOS TERMINOS
NOTIFICADOS POR EL ISSS.
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C. OPINION JURIDICA.

EN OPINION REMITIDA CON REFERENCIA DJGA-OP-252/2016 REMITIDA EL 18 DE
NOVIEMBRE DE 2016, LA UNIDAD JURIDICA RELACIONA EL CONTENIDO DEL ART.83
DE LA LACAP, ASIMISMO LA CLAUSULA DECIMA DEL REFERIDO CONTRATO, LA CUAL
FUE RELACIONADA PREVIAMENTE, CONCLUYENDO QUE DE CUMPLIRSE LOS
REQUISITOS ESTABLECIDOS EN EL CONTRATO Y LA DISPOSICION LEGAL ANTES
CITADA, SERA PROCEDENTE LA PRORROGA SOLICITADA, PREVIA AUTORIZACION
DEL CONSEJO DIRECTIVO DEL ISSS.

POR TANTO, CON BASE EN LA DOCUMENTACION ANTERIORMENTE RELACIONADA,
LAS OPINIONES Y SOLICITUDES RESPECTIVAS; por unanimidad ACUERDA: 1°)
AUTORIZAR POR RECOMENDACION DEL DEPARTAMENTO CONTRATOS Y
PROVEEDORES DE LA UACI, LA PRORROGA DEL CONTRATO M-192/2015, ORIGINADO
DE LA LICITACION PUBLICA N° M-008/2015-P/2016, DENOMINADA: “ADQUISICION DE
MEDICAMENTOS CON REQUISITO DE LISTA 4, PARTE II”, SUSCRITO CON LA
SOCIEDAD DROGUERIA SAIMED, S.A. DE C.V.; POR UN PERIODO MENOR AL
CONTRATADO Y HASTA POR UN MONTO DE NUEVE MIL QUINIENTOS CUARENTA
DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA (US $9,540.00), IVA INCLUIDO,
SEGUN LO ACORDADO ENTRE EL ADMINISTRADOR DEL CONTRATO Y LA
CONTRATISTA EN EL PRESENTE TRAMITE, MANTENIENDOSE INVARIABLES EL
RESTO DE LAS CONDICIONES CONTRACTUALES:

DETALLE CONTRATO INICIAL M-192/2015 DETALLE DE LA PRORROGA

MONTO HASTA POR (IVA

VIGENCIA MONTO (IVA INCLUIDO) VIGENCIA INCLUIDO)

DEL 21/10/2015 AL 21/1/2017 US$87,325.47 Al 31/10/2017 $9,540.00

FECHA DE
CANTIDAD A PRECIO S RECEPCION EN DISTRIBUCION
PRORROGAR UNITARIO (VA erdo) ALMACEN DE CANTIDAD

p MEDICAMENTOS

CODIGO DESCRIPCION

20/3/2017 200,000

20/412017 100,000
8010509 INDOMETACINA 25 MG 600,000 $0.015900 $9,540.00 22/5/2017 100,000

CAPSULA
20/6/2017 100,000

20/7/2017 100,000

DE CONFORMIDAD AL INFORME PRESENTADO POR LA UACI DEL 29 DE NOVIEMBRE
DE 2016; OPINION JURIDICA DEL 16 DE NOVIEMBRE DE 2016; ACEPTACION DE LA



ACTA N° 3710 64
12/DICIEMBRE/2016

CONTRATISTA DROGUERIA SAIMED, S.A. DE C.V. DEL 29 DE NOVIEMBRE DE 2016;
NOTA DE LA SECCION PROGRAMACION, SEGUIMIENTO Y EVALUACION DE
PRESUPUESTO DEL 17 DE NOVIEMBRE DE 2016, QUE APARECEN COMO ANEXO
NUMERO QUINCE DE LA PRESENTE ACTA. 2°) ENCOMENDAR A LA DIRECCION
GENERAL, QUE LA UACI ELABORE EL INSTRUMENTO LEGAL DE PRORROGA EN LOS
TERMINOS AUTORIZADOS; 3° QUE LA CONTRATISTA PRESENTE LA GARANTIA DE
CUMPLIMIENTO DE CONTRATO POR EL MONTO PRORROGADO; Y 4°) RATIFICAR ESTE
ACUERDO EN LA PRESENTE SESION.

3.2.13. Solicitud de autorizacién de prérroga del contrato M-089/2015 originado de la
Licitaciéon Puablica N° M-009/2015-P/2016 denominada: “ADQUISICION DE
MEDICAMENTOS CON REQUISITO DE LISTA 4, PARTE IlI”, suscrito con la
sociedad Drogueria Saimed, S.A. de C.V.

El relator de la comisién inform6 que la licenciada Suncin Sanchez igualmente sometio
a conocimiento la solicitud de prérroga del administrador del contrato M-089/2015, originado
de la Licitaciobn Publica N° M-009/2015-P/2016; denominada: “ADQUISICION DE
MEDICAMENTOS CON REQUISITO DE LISTA 4, PARTE IllI”, suscrito con la sociedad
Drogueria Saimed, S.A. de C.V., el 12 de octubre de 2015, con una vigencia hasta el 12 de

enero de 2017; segun detalle:

DETALLE CONTRATO INICIAL DETALLE DE LA PRORROGA
MONTO MONTO HASTA POR
VIGENCIA (IVA INCLUIDO) VIGENCIA (IVA INCLUIDO)
Del 12/10/2015 al 12/01/2017 $15,592.80 Al 31/10/2017 $8,437.20
MON:TO DE LA CANTIDAD A
- - CANTIDAD PRECIO PRORROGA RECIBIR EN FECHA DE
ERElel DIESEIRIFEION ADJUDICADA UNITARIO HASTA POR ALMACEN DE RECEPCION
(IVA INCLUIDO) MEDICAMENTOS
VITAMINA A (PALMITATO);50,000 100,000 06/03/2017

Ul CAPSULA O PERLA DE
GELATINA BLANDA; EMPAQUE
PRIMARIO INDIVIDUAL o
FRASCO, PROTEGIDO DE LA
LUz 68,500 06/06/2017

8070108 237,000 $0.035600 $8,437.20 68,500 08/05/2017

Dio a conocer del tramite realizado la solicitud del Administrador del Contrato, el Tramite
modificativa de contrato, la opinibn UPLAN, la Aprobacion de la Contratista y opinion Juridica.
Con base en la documentacion anteriormente relacionada, las opiniones y solicitudes

respectivas; concluye que ha cumplido con el procedimiento establecido para este tipo de
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tramites, en concordancia con las normas legales aplicables; por lo que la Unidad de
Adquisiciones y Contrataciones Institucional recomienda al Consejo Directivo autorizar la
prérroga del Contrato M-089/2015, originado de la Licitacion Publica M-009/2015-P/2016,
suscrito con la sociedad Drogueria Saimed, S.A. de C.V.; por un periodo menor al
contratado y hasta por un monto de US$8,437.20, IVA incluido, segun lo acordado entre el
Administrador de Contrato y la contratista en el presente tramite, manteniéndose invariables
el resto de las condiciones contractuales.

El Consejo Directivo tomé el acuerdo siguiente:

ACUERDO #2016-2138.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comision
de “Infraestructura y Compra de Articulos Generales” y CONOCER A TRAVES DE LA
DIRECCION GENERAL EL INFORME PRESENTADO POR EL DEPARTAMENTO DE
CONTRATOS Y PROVEEDORES DE LA UACI, ASi COMO LA SOLICITUD DE PRORROGA
PRESENTADA POR EL ADMINISTRADOR DEL CONTRATO M-089/2015, ORIGINADO DE
LA LICITACION PUBLICA N° M-009/2015-P/2016; DENOMINADA: “ADQUISICION DE
MEDICAMENTOS CON REQUISITO DE LISTA 4, PARTE IlII”, SUSCRITO CON LA
SOCIEDAD DROGUERIA SAIMED, S.A. DE C.V.; EL 12 DE OCTUBRE DE 2015, CON UNA
VIGENCIA HASTA EL 12 DE ENERO DE 2017, SE HACE LAS SIGUIENTES
CONSIDERACIONES:

1. SOLICITUD DEL ADMINISTRADOR DEL CONTRATO

MEDIANTE NOTA REMITIDA EL 4 DE NOVIEMBRE DE 2016 POR EL ADMINISTRADOR
DEL CONTRATO, JEFA DEL DEPARTAMENTO DE ALMACENES CON VISTO BUENO DE
LA DIVISION DE ABASTECIMIENTO Y DEL SUBDIRECTOR ADMINISTRATIVO, EXPONEN
LA JUSTIFICACION PARA LA PRORROGA SOLICITADA, SENALANDO QUE SE HA
OBSERVADO QUE CON LAS EXISTENCIAS ACTUALES Y LAS GESTIONES EN
PROCESO CON BASE A LOS ULTIMOS CONSUMOS VALIDADOS REPORTADOS POR EL
DEPARTAMENTO DE CONTROL DE INVENTARIOS PARA EL CODIGO 8070108, POR LO
QUE HAN TOMADO LA DECISION DE REMITIR SU SOLICITUD CON BASE A OPINION
EMITIDA POR UPLAN EN MEMO DPLAN-BSM-1240/2016 EN LA QUE EXPONEN QUE
DICHO CODIGO HA QUEDADO DESIERTO EN LA PASADA GESTION DE COMPRA DE
MEDICAMENTOS POR LO QUE ES NECESARIA PARA ABASTECER NECESIDAD 2017.
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POR LO QUE DETERMINAN LA CONVENIENCIA INSTITUCIONAL DE GESTIONAR LA
PRORROGA SEGUN SE DETALLA EN CUADRO INSERTO EN LA PARTE FINAL DEL
PRESENTE INFORME, CUYA VIGENCIA HA SIDO ESTABLECIDA CONSIDERANDO EL
PERIODO PROYECTADO PARA LA CONTRATACION DE LA SIGUIENTE GESTION DE
COMPRA EN EL CRONOGRAMA DE LA CADENA DE ABASTECIMIENTO APROBADO
POR CONSEJO DIRECTIVO MEDIANTE ACUERDO #2015-0146.FEB CONTENIDO EN
ACTA 3608 DE SESION CELEBRADA EL 9 DE FEBRERO DE 2015.

2. TRAMITE MODIFICATIVA DE CONTRATO

AL RESPECTO, LA CLAUSULA DECIMA: PRORROGA DEL CONTRATO, DICE: “TODA
PRORROGA CONTRACTUAL DEBE SER APROBADA POR CONSEJO DIRECTIVO. EL
ADMINISTRADOR DEL CONTRATO PODRA SOLICITAR PRORROGAS DEL MISMO,
SEGUN LA RECOMENDACION DE LA UNIDAD DE PLANIFICACION Y MONITOREO DE
SUMINISTROS (UPLAN) Y LA DEPENDENCIA DEL ISSS ENCARGADA DE VALIDAR LOS
CONSUMOS PROMEDIOS. EL ADMINISTRADOR DE CONTRATO DEBERA PRESENTAR
SU INFORME JUNTO CON LA ASIGNACION PRESUPUESTARIA REMITIDA POR UPLAN
AL DEPARTAMENTO DE CONTRATO Y PROVEEDORES, QUIEN DEBERA TRAMITAR
OPINION JURIDICA FAVORABLE DE LA UNIDAD JURIDICA, ACEPTACION DE LA
CONTRATISTA Y APROBACION DE CONSEJO DIRECTIVO. SI EL CONTRATISTA
ACEPTA LA PRORROGA SOLICITADA DEBERA AMPLIAR EL MONTO Y PLAZO DE LA
GARANTIA DE CUMPLIMIENTO DE CONTRATO POR UN 10% DEL VALOR
PRORROGADO, CUMPLIENDO CON LOS REQUISITOS Y DEMAS CONDICIONES
ESTABLECIDAS PARA ESTE TIPO DE GARANTIAS EN EL PRESENTE DOCUMENTO.”

a. OPINION UPLAN

MEDIANTE MEMORANDO DPLAN-BSM-1386/2016 RECIBIDO EN FECHA 21 DE
NOVIEMBRE DE 2016, EL JEFE DEL DEPARTAMENTO DE PLANIFICACION DE BIENES Y
SERVICIOS MEDICOS REMITE LA ASIGNACION PRESUPUESTARIA RESPECTIVA
MANIFESTANDO QUE ES NECESARIO EL TRAMITE POR HABER QUEDADO DESIERTO
EN LA GESTION DE COMPRA DE LA LICITACION PUBLICA M-010/2016-P/2017
MEDIANTE EL ACUERDO #2016-1587.SEP Y POR SER LA MEJOR OPCION PARA
ABASTECER AL INSTITUTO LA NECESIDAD 2017.

b. APROBACION DE LA CONTRATISTA
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LA CONTRATISTA EXPRESA FORMAL ACEPTACION DE LA PRORROGA EN NOTA DE
FECHA 21 DE NOVIEMBRE DEL PRESENTE ANO.

c. OPINION JURIDICA.

EN OPINION REMITIDA CON REFERENCIA DJGA-OP-273/2016 REMITIDA EL 30 DE
NOVIEMBRE DE 2016, LA UNIDAD JURIDICA RELACIONA EL CONTENIDO DEL ART. 83
DE LA LACAP, ASI COMO LA CLAUSULA DECIMA DEL REFERIDO CONTRATO, LA CUAL
YA FUE RELACIONADA PREVIAMENTE, CONCLUYENDO QUE DE CUMPLIRSE CON LOS
REQUISITOS ESTABLECIDOS EN EL CONTRATO Y LA DISPOSICION LEGAL ANTES
CITADA, SERA PROCEDENTE LA PRORROGA SOLICITADA; PREVIA AUTORIZACION
DEL CONSEJO DIRECTIVO DEL ISSS.

POR TANTO, CON BASE EN LA DOCUMENTACION ANTERIORMENTE RELACIONADA,
LAS OPINIONES Y SOLICITUDES RESPECTIVAS; por unanimidad ACUERDA: 1°)
AUTORIZAR POR RECOMENDACION DEL DEPARTAMENTO CONTRATOS Y
PROVEEDORES DE LA UACI, LA PRORROGA DEL CONTRATO M-089/2015, ORIGINADO
DE LA LICITACION PUBLICA N° M-009/2015-P/2016; DENOMINADA: “ADQUISICION DE
MEDICAMENTOS CON REQUISITO DE LISTA 4, PARTE IlII”, SUSCRITO CON LA
SOCIEDAD DROGUERIA SAIMED, S.A. DE C.V. POR UN PERIODO MENOR AL
CONTRATADO Y HASTA POR UN MONTO DE OCHO MIL CUATROCIENTOS TREINTA Y
SIETE DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON VEINTE CENTAVOS
(US US$8,437.20), IVA INCLUIDO, SEGUN LO ACORDADO ENTRE EL ADMINISTRADOR
DE CONTRATO Y LA CONTRATISTA EN EL PRESENTE TRAMITE, MANTENIENDOSE
INVARIABLES EL RESTO DE LAS CONDICIONES CONTRACTUALES:

DETALLE CONTRATO INICIAL DETALLE DE LA PRORROGA

MONTO MONTO HASTA POR

VIGENCIA (IVA INCLUIDO) VIGENCIA (IVA INCLUIDO)

Del 12/10/2015 al 12/01/2017 $15,592.80 Al 31/10/2017 $8,437.20

CANTIDAD A
MONTO DE LA
CANTIDAD PRECIO PRORROGA HASTA POR RECIBIR EN FECHA DE

ADJUDICADA|  UNITARIO ALMACEN DE RECEPCION
(VA NELUIO) MEDICAMENTOS

VITAMINA A (PALMITATO);50,000 Ul 100,000 06/03/2017
CAPSULA O PERLA DE GELATINA
8070108 BLANDA; EMPAQUE PRIMARIO 237,000 $0.035600 $8,437.20 68,500 08/05/2017
INDIVIDUAL O FRASCO, PROTEGISO
DE LA LUZ 68,500 06/06/2017

CODIGO DESCRIPCION
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DE CONFORMIDAD AL INFORME PRESENTADO POR LA UACI DEL 01 DE DICIEMBRE
DE 2016; OPINION JURIDICA DEL 24 DE NOVIEMBRE DE 2016; ACEPTACION DE LA
CONTRATISTA DROGUERIA SAIMED, S.A. DE C.V. DEL 21 DE NOVIEMBRE DE 2016; Y
NOTA DE LA SECCION PROGRAMACION, SEGUIMIENTO Y EVALUACION DE
PRESUPUESTO DEL 17 DE NOVIEMBRE DE 2016, QUE APARECE COMO ANEXO
NUMERO DIECISEIS DE LA PRESENTE ACTA. 2°) ENCOMENDAR A LA DIRECCION
GENERAL, QUE LA UACI ELABORE EL INSTRUMENTO LEGAL RESPECTIVO DE LA
PRORROGA DEL CONTRATO EN LOS TERMINOS AUTORIZADOS; 3° QUE LA
CONTRATISTA PRESENTE LA GARANTIA DE CUMPLIMIENTO DE CONTRATO POR LA
PRORROGA DEL CONTRATO; Y 4°) RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA PRESENTE
SESION.

3.2.14. Solicitud de autorizacion de incremento del 20% del contrato M-028/2016 originado
de la Licitacion Publica N° M-001/2016 denominada: “ADQUISICION DE
MEDICAMENTOS VARIOS PARTE II”, suscrito con la sociedad CEFA, S.A. DE C.V.

El relator de la comision informé que la licenciada Suncin Sanchez ademas hizo del
conocimiento la solicitud de solicitud de incremento presentada por el Administrador del
Contrato M-028/2016 originado de la Licitacion Publica N° M-001/2016 denominada:
“ADQUISICION DE MEDICAMENTOS VARIOS PARTE II”, suscrito con la sociedad CEFA,
S.A. DE C.V,, el 11 de mayo de 2016 con vigencia al 11 de junio de 2017. Segun detalle:

CONTRATO INICIAL INCREMENTO
MONTO (IVA INCLUIDO) MONTO HASTA POR (IVA INCLUIDO)
$586,496.04 $103,621.61
DETALLE CONTRATO INICIAL DETALLE INCREMENTO
CANTIDAD MONTO A
MONTO TOTAL
- - CANTIDAD PRECIO - INCREMENTO INCREMENTAR, IVA

SoRICY DISSERIPEEN CONTRATADA UNITARIO DAL CoIee HASTA POR UN INCLUIDO, HASTA POR

(INCLUYE IVA) 20% UN 20%

Amlodipina (Besilato) + Irbesartan
8040419 | (10 + 300) Mg. Tableta. Empaque 721,800 $0.71780 $518,108.04 144,360 $103,621.61
Primario Individual.

Dio a conocer la solicitud del Administrador de Contrato; el tramite de incremento del
contrato; el pronunciamiento de la Unidad de Planificacion y Monitoreo de Suministros; la

aceptacién de la Contratista; y la Opinién Juridica. Con base en la documentacion



ACTA N° 3710 69
12/DICIEMBRE/2016

anteriormente relacionada, las opiniones y solicitudes respectivas; concluye que ha cumplido
con el procedimiento establecido para este tipo de tramites, en concordancia con las normas
legales aplicables; por lo que la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional
recomienda al Consejo Directivo autorizar el incremento del Contrato M-028/2016 originado
de la Licitacion Publica M-001/2016, suscrito con CEFA, S.A. DE C.V., hasta por un monto de
$103,621.61, IVA incluido, segin lo acordado entre el Administrador de Contrato y la
contratista en el presente tramite, manteniéndose invariables el resto de las condiciones

contractuales

El Consejo Directivo tomo el acuerdo siguiente:

ACUERDO #2016-2139.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comision
de “Infraestructura y Compra de Articulos Generales” y CONOCER A TRAVES DE
DIRECCION GENERAL EL INFORME PRESENTADO POR EL DEPARTAMENTO DE
CONTRATOS Y PROVEEDORES DE LA UACI, ASI COMO LA SOLICITUD DE
INCREMENTO PRESENTADA POR PARTE DEL ADMINISTRADOR DEL CONTRATO M-
028/2016 ORIGINADO DE LA LICITACION PUBLICA N° M-001/2016 DENOMINADA:
“ADQUISICION DE MEDICAMENTOS VARIOS PARTE II”, SUSCRITO CON LA SOCIEDAD
CEFA, S.A. DE C.V,, EL 11 DE MAYO DE 2016, CON VIGENCIA AL 11 DE JUNIO DE 2017,
HACE LAS SIGUIENTES CONSIDERACIONES:

1. SOLICITUD DEL ADMINISTRADOR DE CONTRATO.

EN LA SOLICITUD SUSCRITA POR EL ADMINISTRADOR DEL CONTRATO, JEFA DEL
DEPARTAMENTO DE ALMACENES CON VISTO BUENO DE LA DIVISION DE
ABASTECIMIENTO Y DEL SUBDIRECTOR ADMINISTRATIVO, EXPONEN LA
JUSTIFICACION PARA EL INCREMENTO SOLICITADO, SENALANDO QUE SE HA
OBSERVADO QUE CON LAS EXISTENCIAS ACTUALES Y LAS GESTIONES EN
PROCESO CON BASE A LOS ULTIMOS CONSUMOS VALIDADOS REPORTADOS POR EL
DEPARTAMENTO DE CONTROL DE INVENTARIOS PARA EL CODIGO 8040419, POR LO
QUE HAN TOMADO LA DECISION DE REMITIR SU SOLICITUD CON BASE A OPINION
EMITIDA POR UPLAN EN MEMO DPLAN-BSM-1327/2016 EN EL QUE EXPONEN QUE
DICHO CODIGO HA PRESENTADO UN INCREMENTO EN EL CONSUMO POR LO QUE
ES NECESARIO PARA COMPLEMENTO DE NECESIDAD 2016.
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POR LO QUE DETERMINAN LA CONVENIENCIA INSTITUCIONAL DE GESTIONAR EL
INCREMENTO HASTA POR UN 20% DE LO CONTRATADO PARA EL CODIGO SEGUN SE
DETALLA EN CUADRO INSERTO EN LA PARTE FINAL DE ESTE INFORME.

2. TRAMITE INCREMENTO DEL CONTRATO.

RESPECTO AL PROCEDIMIENTO PARA ESTE TIPO DE TRAMITES, LA CLAUSULA
SEXTA “VARIACION EN LAS CANTIDADES CONTRATADAS” ESTABLECE QUE: “ANTE
LAS NECESIDADES PROPIAS DE LA INSTITUCION, LA CONTRATISTA DEBERA ESTAR
EN LA CAPACIDAD DE ACEPTAR INCREMENTOS DE LOS PRODUCTOS SOLICITADOS
HASTA POR UN 20% DEL VALOR CONTRATADO. PARA DICHO TRAMITE LA UNIDAD DE
PLANIFICACION Y MONITOREO DE SUMINISTROS (UPLAN) EN CONJUNTO CON LA
DEPENDENCIA ENCARGADA DE VALIDAR LOS CONSUMOS PROMEDIOS DEL
INSTITUTO, DEBERA REMITIR AL ADMINISTRADOR DE CONTRATO EL DETALLE DE
LAS CANTIDADES NECESARIAS A INCREMENTAR ASi COMO LA ASIGNACION
PRESUPUESTARIA RESPECTIVA. EL ADMINISTRADOR DE CONTRATO DEBERA
REMITIR EL INFORME RESPECTIVO AL DEPARTAMENTO DE CONTRATOS Y
PROVEEDORES JUNTO CON LA ASIGNACION PRESUPUESTARIA, QUIEN TRAMITARA
LA OPINION FAVORABLE DE LA UNIDAD JURIDICA, ACEPTACION DE LA CONTRATISTA
Y APROBACION DE CONSEJO DIRECTIVO. UNA VEZ SUSCRITO EL INSTRUMENTO
LEGAL RESPECTIVO, LA CONTRATISTA DEBERA AMPLIAR EL MONTO DE LA
GARANTIA DE CUMPLIMIENTO DE CONTRATO POR UN MONTO EQUIVALENTE AL DIEZ
10% DEL VALOR INCREMENTADO, CUMPLIENDO CON LOS REQUISITOS Y DEMAS
CONDICIONES ESTABLECIDAS PARA ESTE TIPO DE GARANTIAS EN EL PRESENTE
DOCUMENTO.”, POR LO QUE SE PROCEDIO AL TRAMITE INDICADO, ANTE LA
SOLICITUD PRESENTADA POR EL ADMINISTRADOR DEL CONTRATO.

A. PRONUNCIAMIENTO UNIDAD DE PLANIFICACION Y MONITOREO DE
SUMINISTROS

MEDIANTE MEMORANDO DPLAN-BSM-1392/2016 ENVIADO EL 21 DE NOVIEMBRE DE
2016, EL JEFE DEL DEPARTAMENTO DE PLANIFICACION DE BIENES Y SERVICIOS
MEDICOS CON VISTO BUENO DEL JEFE DE UNIDAD REMITE LA ASIGNACION
PRESUPUESTARIA RESPECTIVA MANIFESTANDO QUE ES NECESARIO EL TRAMITE
PARA COMPLEMENTO DE NECESIDAD 2016 YA QUE HA PRESENTADO INCREMENTO
EN EL CONSUMO CON UNA VARIACION DEL 214.53%
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B. ACEPTACION DE LA CONTRATISTA
LA CONTRATISTA EN NOTA DE FECHA 29 DE NOVIEMBRE DE 2016 EXPRESA FORMAL
ACEPTACION AL INCREMENTO NOTIFICADO.

C. OPINION JURIDICA.

EN OPINION REMITIDA CON REFERENCIA DJGA-OP-281/2016 REMITIDA EL 30 DE
NOVIEMBRE DE 2016, LA UNIDAD JURIDICA HACE CONSTAR QUE DE CUMPLIRSE LOS
REQUISITOS ESTABLECIDOS EN LOS ARTICULOS 83-A Y ART. 83-B LACAP, SERA
PROCEDENTE EL INCREMENTO SOLICITADO; PREVIA AUTORIZACION DEL CONSEJO
DIRECTIVO DEL ISSS.

POR TANTO, CON BASE EN LA DOCUMENTACION ANTERIORMENTE RELACIONADA,
LAS OPINIONES Y SOLICITUD RESPECTIVA: por unanimidad ACUERDA: 1°) AUTORIZAR
POR RECOMENDACION DEL DEPARTAMENTO CONTRATOS Y PROVEEDORES DE LA
UACI, EL INCREMENTO DEL CONTRATO M-028/2016 ORIGINADO DE LA LICITACION
PUBLICA N° M-001/2016 DENOMINADA: “ADQUISICION DE MEDICAMENTOS VARIOS
PARTE II”, SUSCRITO CON LA SOCIEDAD CEFA, S.A. DE C.V., HASTA POR UN MONTO
DE CIENTO TRES MIL SEISCIENTOS VEINTIUN DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS
DE AMERICA CON SESENTA Y UN CENTAVOS (US $103,621.61), IVA INCLUIDO,
SEGUN LO ACORDADO ENTRE EL ADMINISTRADOR DE CONTRATO Y LA
CONTRATISTA EN EL PRESENTE TRAMITE, MANTENIENDOSE INVARIABLES EL
RESTO DE LAS CONDICIONES CONTRACTUALES:

CONTRATO INICIAL INCREMENTO
MONTO (IVA INCLUIDO) MONTO HASTA POR (IVA INCLUIDO)
$586,496.04 $103,621.61
DETALLE CONTRATO INICIAL DETALLE INCREMENTO
MONTO A
CANTIDAD
MONTO TOTAL INCREMENTAR,
CODIGO DESCRIPCION CENIDAD PRECIO [ “np ‘copigo | INCREMENTO | Sy iNcLuipo,

CONTRATADA UNITARIO HASTA POR

UN 20% HASTA POR UN

20%

(INCLUYE IVA)

Amlodipina (Besilato) + Irbesartan (10 + 300)

8040419 Mg. Tableta. Empaque Primario Individual.

721,800 $0.71780 $518,108.04 144,360 $103,621.61

DE CONFORMIDAD AL INFORME PRESENTADO POR LA UACI DEL 2 DE DICIEMBRE DE
2016, OPINION JURIDICA DEL 29 DE NOVIEMBRE DE 2016; ACEPTACION DE LA
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CONTRATISTA CEFA, S.A. DE C.V., DEL 28 DE NOVIEMBRE DE 2016, Y NOTA DE LA
SECCION PROGRAMACION, SEGUIMIENTO Y EVALUACION DE PRESUPUESTO DEL 17
DE NOVIEMBRE DE 2016; QUE APARECE COMO ANEXO NUMERO DIECISIETE DE LA
PRESENTE ACTA. 2°) ENCOMENDAR A LA DIRECCION GENERAL, QUE LA UACI
ELABORE EL INSTRUMENTO LEGAL RESPECTIVO AL INCREMENTO DEL CONTRATO
EN LOS TERMINOS AUTORIZADOS; 3° QUE LA CONTRATISTA PRESENTE LA
GARANTIA DE CUMPLIMIENTO DE CONTRATO POR EL INCREMENTO DEL CONTRATO;
Y 4°) RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA PRESENTE SESION.

3.2.15. Solicitud de aprobacion de prérroga del contrato M-182/2015 originado de la
Licitacién Puablica N° M-013/2015-P/2016 denominada: “ADQUISICION DE
MEDICAMENTOS CON REQUISITO DE LISTA 4, PARTE VII”, suscrito con la
sociedad Montreal, S.A. de C.V.

El relator de la comision informd que la licenciada Suncin Sanchez, finalizé haciendo del
conocimiento la solicitud de prérroga presentada por el Administrador del Contrato M-
182/2015 derivado de la Licitacion Publica N° M-013/2015-P/2016, denominada
“ADQUISICION DE MEDICAMENTOS CON REQUISITO DE LISTA 4, PARTE VII”, suscrito
con la sociedad MONTREAL, S.A. DE C.V., el 20 de octubre de 2015, con vigencia al 20 de

enero de 2017; segun detalle:

CONTRATO INICIAL PRORROGA SOLICITADA
MONTO HASTA POR (IVA MONTO HASTA POR (IVA
VIGENCIA INCLUIDO) VIGENCIA INCLUIDO)
DEL 20/0CT/2015 AL 20/ENE/2017 $193,166.90 AL 31/0CT/2017 $78,101.80
MONTO DE LA CANTIDAD A
: : CANTIDAD A PRORROGA RECIBIR EN FECHA DE
SCRICE RESSRE > PRORROGAR |PRECIO UNITARIO [\ s7a poR ALMACEN DE RECEPCION
(IVA INCLUIDO) MEDICAMENTOS
4,300 03/01/2017
Ketotifeno Fumarato 345 mcg/mL 3,000 03/02/2017
g1o00s7 | (025 mg de ketotifeno base) ¢ 5, $1.29340 $21,082.42 3,000 03/08/2017
Solucion oftalmica Frasco gotero 5
10 mL 3,000 03/05/2017
3,000 05/06/2017
3,400 03/01/2017
Q_uinolonz_a o $57,019.38 2,000 03/02/2017
8110020 | Hidrocortisona Suspension 11,400 $5.00170
Otica Frasco Gotero 5 - 10 mL 4,000 03/03/2017
2,000 03/05/2017

Dio a conocer la solicitud del Administrador de Contrato, el tramite de Prorroga del
contrato, el Pronunciamiento Unidad de Planificacibn y Monitoreo de Suministros la

aceptacién de la Contratista: y la Opinion Juridica; Con base en la documentacion
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anteriormente relacionada, las opiniones y solicitudes respectivas; concluye que se ha
cumplido con el procedimiento establecido para este tipo de trAmites, en concordancia con las
normas legales aplicables; por lo que la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones
Institucional recomienda al Consejo Directivo autorizar la prérroga del Contrato M-182/2015,
originado de la Licitacion Publica M-013/2015-P/2016, por un periodo menor al contratado y
hasta por un monto de US$78,101.80 IVA incluido, segln lo acordado entre el Administrador
de Contrato y la contratista en el presente tramite, manteniéndose invariables el resto de las

condiciones contractuales:

El Consejo Directivo tomo el acuerdo siguiente:

ACUERDO #2016-2140.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comision
de “Infraestructura y Compra de Articulos Generales” y CONOCER A TRAVES DE LA
DIRECCION GENERAL EL INFORME PRESENTADO POR EL DEPARTAMENTO DE
CONTRATOS Y PROVEEDORES DE LA UACI, ASI COMO LA SOLICITUD DE PRORROGA
DEL ADMINISTRADOR DEL CONTRATO M-182/2015 ORIGINADO DE LA LICITACION
PUBLICA N° M-013/2015-P/2016, DENOMINADA: “ADQUISICION DE MEDICAMENTOS
CON REQUISITO DE LISTA 4, PARTE VII”, SUSCRITO CON LA SOCIEDAD DROGUERIA
MONTREAL, S.A. DE C.V., EL 20 DE OCTUBRE DE 2015, CON VIGENCIA AL 20 DE
ENERO DE 2017, HACE LAS SIGUIENTES CONSIDERACIONES:

1. SOLICITUD DEL ADMINISTRADOR DE CONTRATO

EN LA SOLICITUD SUSCRITA POR EL ADMINISTRADOR DEL CONTRATO, JEFA DEL
DEPARTAMENTO DE ALMACENES CON VISTO BUENO DE LA DIVISION DE
ABASTECIMIENTO Y DEL SUBDIRECTOR ADMINISTRATIVO, EXPONEN LA
JUSTIFICACION PARA LA PRORROGA SOLICITADA, PARA LOS CODIGOS 8100057 Y
8110020 SENALANDO QUE SE HA OBSERVADO QUE CON LAS EXISTENCIAS
ACTUALES Y LAS GESTIONES EN PROCESO CON BASE A LOS ULTIMOS CONSUMOS
VALIDADOS REPORTADOS POR EL DEPARTAMENTO DE CONTROL DE INVENTARIOS
HAN TOMADO LA DECISION DE REMITIR SU SOLICITUD CON BASE A OPINION
EMITIDA POR UPLAN EN MEMO DPLAN-BSM-1242/2016 EN EL QUE EXPONEN QUE
DICHO CODIGO HA QUEDADO DESIERTOS EN LA PASADA GESTION DE COMPRA DE
MEDICAMENTOS POR LO QUE ES NECESARIO ESTA GESTION PARA ABASTECER
NECESIDAD 2017.
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POR LO QUE DETERMINAN LA CONVENIENCIA INSTITUCIONAL DE GESTIONAR LA
PRORROGA SEGUN SE DETALLA EN CUADRO INSERTO EN EL APARTADO DE LA
RESOLUCION DE ESTE ACUERDO, CUYA VIGENCIA HA SIDO ESTABLECIDA
CONSIDERANDO EL PERIODO PROYECTADO PARA LA CONTRATACION DE LA
SIGUIENTE GESTION DE COMPRA EN EL CRONOGRAMA DE LA CADENA DE
ABASTECIMIENTO APROBADO POR CONSEJO DIRECTIVO MEDIANTE
ACUERDO #2015-0146.FEB CONTENIDO EN ACTA 3608 DE SESION CELEBRADA EL 9
DE FEBRERO DE 2015.

2. TRAMITE INCREMENTO DEL CONTRATO

RESPECTO AL PROCEDIMIENTO PARA ESTE TIPO DE TRAMITES, LA CLAUSULA
DECIMA: PRORROGA DEL CONTRATO ESTABLECE QUE TODA PRORROGA
CONTRACTUAL DEBE SER APROBADA POR CONSEJO DIRECTIVO. EL
ADMINISTRADOR DEL CONTRATO PODRA SOLICITAR PRORROGAS DEL MISMO,
SEGUN LA RECOMENDACION DE LA UNIDAD DE PLANIFICACION Y MONITOREO DE
SUMINISTROS (UPLAN) Y LA DEPENDENCIA DEL ISSS ENCARGADA DE VALIDAR LOS
CONSUMOS PROMEDIOS. EL ADMINISTRADOR DE CONTRATO DEBERA PRESENTAR
SU INFORME JUNTO CON LA ASIGNACION PRESUPUESTARIA REMITIDA POR UPLAN
AL DEPARTAMENTO DE CONTRATO Y PROVEEDORES, QUIEN DEBERA TRAMITAR
OPINION JURIDICA FAVORABLE DE LA UNIDAD JURIDICA, ACEPTACION DE LA
CONTRATISTA Y APROBACION DE CONSEJO DIRECTIVO. SI EL CONTRATISTA
ACEPTA LA PRORROGA SOLICITADA DEBERA AMPLIAR EL MONTO Y PLAZO DE LA
GARANTIA DE CUMPLIMIENTO DE CONTRATO POR UN 10% DEL VALOR
PRORROGADO, CUMPLIENDO CON LOS REQUISITOS Y DEMAS CONDICIONES
ESTABLECIDAS PARA ESTE TIPO DE GARANTIAS EN EL PRESENTE DOCUMENTO.

a. PRONUNCIAMIENTO UNIDAD DE PLANIFICACION Y MONITOREO DE
SUMINISTROS
MEDIANTE MEMORANDO DPLAN-BSM-1388/2016 ENVIADO EL 21 DE NOVIEMBRE DE
2016, EL JEFE DEL DEPARTAMENTO DE PLANIFICACION DE BIENES Y SERVICIOS
MEDICOS CON VISTO BUENO DEL JEFE DE UNIDAD REMITE LA ASIGNACION
PRESUPUESTARIA RESPECTIVA MANIFESTANDO QUE ES NECESARIO EL TRAMITE
DE PRORROGA POR HABER QUEDADO RECIENTEMENTE DESIERTOS EN LA
LICITACION PUBLICA M-014/2016-P/2017, ACUERDO #2016-1509.SEP. Y LA LICITACION
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PUBLICA M-013/2016-P/2017, ACUERDO #2016-1592.SEP.; Y, POR SER LA MEJOR
OPCION PARA ABASTECER AL INSTITUTO LA NECESIDAD DEL 2017.

b. ACEPTACION DE LA CONTRATISTA
LA CONTRATISTA EN NOTA DE FECHA 30 DE NOVIEMBRE DE 2016 HA EXPRESA
FORMAL ACEPTACION DE LA PRORROGA DEL CONTRATO M-182/2015.

c. OPINION JURIDICA.

EN OPINION DE FECHA 29 DE NOVIEMBRE DE 2016 REMITIDA POR LA UNIDAD
JURIDICA CON REFERENCIA DJGA-OP-279/2016 HACE CONSTAR QUE DE CUMPLIRSE
LOS REQUISITOS ESTABLECIDOS EN EL CONTRATO Y ART. 83 DE LA LACAP, SERA
PROCEDENTE LA PRORROGA SOLICITADA, PREVIA AUTORIZACION DEL CONSEJO
DIRECTIVO DEL ISSS.

POR LO ANTERIOR, CON BASE EN LA DOCUMENTACION ANTERIORMENTE
RELACIONADA, LAS OPINIONES Y SOLICITUDES RESPECTIVAS; por unanimidad
ACUERDA: 1°) AUTORIZAR POR RECOMENDACION DEL DEPARTAMENTO
CONTRATOS Y PROVEEDORES DE LA UACI, LA PRORROGA DEL CONTRATO M-
182/2015, ORIGINADO DE LA LICITACION PUBLICA N° M-013/2015-P/2016
DENOMINADA: “ADQUISICION DE MEDICAMENTOS CON REQUISITO DE LISTA 4,
PARTE IV”, SUSCRITO CON LA SOCIEDAD DROGUERIA MONTREAL, S.A. DE C.V., POR
UN PERIODO MENOR AL CONTRATADO Y HASTA POR UN MONTO DE SETENTA Y
OCHO MIL CIENTO UN DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON
OCHENTA CENTAVOS (US $78,101.80) IVA INCLUIDO, SEGUN LO ACORDADO ENTRE
EL ADMINISTRADOR DE CONTRATO Y LA CONTRATISTA EN EL PRESENTE TRAMITE,
MANTENIENDOSE INVARIABLES EL RESTO DE LAS CONDICIONES CONTRACTUALES,
SEGUN DETALLE:

Contrato Inicial PRORROGA SOLICITADA

Monto hasta por (IVA MONTO HASTA POR (IVA
incluido) VSOl INCLUIDO)

VIGENCIA

DEL 20/oct/2015 al 20/ene/2017 $ 193,166.90 AL 31/0CT/2017 $78,101.80
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MONTO DE LA CANTIDAD A
- CANTIDAD A PRORROGA RECIBIR EN FECHA DE
CODIGO PSSR PRORROGAR | PRECIO UNITARIO HASTA POR ALMACEN DE RECEPCION
(IVA INCLUIDO) MEDICAMENTOS
4,300 03/01/2017
Ketotifeno Fumarato 345 mcg/mL 3,000 03/02/2017
8100057 (025 mg de ketofifeno ~base) 16,300 $1.29340 $21,082.42 3,000 03/03/2017
Solucién oftédlmica Frasco gotero 5 -
10 mL 3,000 03/05/2017
3,000 05/06/2017
3,400 03/01/2017
Quinolona ot 2,000 03/02/2017
8110020 Hidrocortisona Suspension 11,400 $5.00170
Otica Frasco Gotero 5 - 10 mL $57,019.38 4,000 03/03/2017
2,000 03/05/2017

DE CONFORMIDAD AL INFORME PRESENTADO POR LA UACI DEL 01 DE DICIEMBRE
DE 2016; OPINION JURIDICA DEL 29 DE NOVIEMBRE DE 2016; NOTA DE ACEPTACION
DE LA CONTRATISTA DROGUERIA MONTREAL, S.A. DE C.V., DEL 30 DE NOVIEMBRE
DE 2016; Y NOTA DE LA SECCION PROGRAMACION, SEGUIMIENTO Y EVALUACION DE
PRESUPUESTO DEL 17 DE NOVIEMBRE DE 2016; QUE APARECE COMO ANEXO
NUMERO DIECIOCHO DE LA PRESENTE ACTA. 2°) ENCOMENDAR A LA DIRECCION
GENERAL, QUE LA UACI ELABORE EL INSTRUMENTO LEGAL RESPECTIVO DE LA
PRORROGA DEL CONTRATO EN LOS TERMINOS AUTORIZADOS; 3° QUE LA
CONTRATISTA PRESENTE LA GARANTIA DE CUMPLIMIENTO DE CONTRATO POR EL
INCREMENTO DEL CONTRATO; Y 4°) RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA PRESENTE
SESION.

3.2.16. Informe de avances al 6 de diciembre del proyecto Construccién y Equipamiento
de la unidad médica de Apopa, presentado por la Oficina de Servicios para
Proyectos de las Naciones Unidas (UNOPS).

El relator de la comisién inform6 que la arquitecta Leticia Gonzalez, Gerente de
proyectos de UNOPS, dio a conocer el informe de avances al 6 de diciembre del proyecto
Construccion y Equipamiento de la unidad médica de Apopa; en relacion a la informacion
del Contratista y del Supervisor; mencion0 que esos datos se mantiene con respecto a la
semana pasada, pero en el informe de la proxima semana presentaran el avance financiero
real de la obra. Asimismo mostré esquema de la programacion del avance fisico de la obra y
avance financiero acumulado; informé respecto al seguimiento al Plan de Finalizacién; el
estatus de consultas al Disefiador; las conexiones de energia eléctrica y agua potable. Por

otra parte informé lo relacionado a los permisos del Ministerio de Economia para la instalacion
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de tanques de diésel y gas propano. El Control de calidad UNOPS, la Prérrogas Constructor.
Finalmente mostré el reportaje fotografico de los avances en las areas de: Emergencia y
consulta Externa; Farmacia y Gobierno; Vestibulo; Radiologia, medicina Fisica y Laboratorio

Clinico; Servicios Generales, Esterilizacion; y obras exteriores.

El Consejo Directivo tomé el acuerdo siguiente:

ACUERDO #2016-2141.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la
comision de “Infraestructura y Compra de Articulos Generales” y CONOCER EL INFORME
DE AVANCES AL 6 DE DICIEMBRE DE 2016 DEL PROYECTO CONSTRUCCION DE LA
UNIDAD MEDICA DE APOPA, PRESENTADO POR LA OFICINA DE SERVICIOS PARA
PROYECTOS DE LAS NACIONES UNIDAS (UNOPS), EN CUMPLIMIENTO AL ACUERDO
#2016-1222.JUL. CONTENIDO EN ACTA 3688 DE SESION ORDINARIA CELEBRADA EL
25 DE JULIO DE 2016, EN EL QUE EL CONSEJO DIRECTIVO ENCOMENDO A LA
DIRECCION GENERAL QUE LA UNIDAD DE DESARROLLO INSTITUCIONAL EN
COORDINACION CON LA OFICINA DE SERVICIOS PARA PROYECTOS DE LAS
NACIONES UNIDAS (UNOPS), PRESENTEN OBLIGATORIAMENTE DE FORMA SEMANAL
INFORMES SOBRE EL DESARROLLO DEL PROYECTO CONSTRUCCION DE LA
UNIDAD MEDICA DE APOPA; por unanimidad ACUERDA: 1°) DAR POR RECIBIDO EL
INFORME DE AVANCES AL 6 DE DICIEMBRE DE 2016, DEL PROYECTO
CONSTRUCCION DE LA UNIDAD MEDICA DE APOPA, PRESENTADO POR LA OFICINA
DE SERVICIOS PARA PROYECTOS DE LAS NACIONES UNIDAS (UNOPS); Y 2°)
RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA PRESENTE SESION.

3.3. COMISION “COMPRA DE MEDICAMENTOS, MATERIAL Y EQUIPO MEDICO

ODONTOLOGICO”

(MIERCOLES 7 DE DICIEMBRE DE 2016 - 12:00 M.D.)

Relat6 el acta de la comision la licenciada Rebeca Beatriz Flores Palacios,
representante del sector Empleador, quien dio a conocer los puntos presentados en la

reunion.
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3.3.1. Recomendacién de la comision evaluadora de ofertas para la Licitacion Publica N°
G-076/2016-P/2017 denominada: “CONTRATACION DEL SERVICIO DE ANALISIS
DE ORINA CON EQUIPO AUTOMATIZADO PARA CENTROS DE ATENCION DEL
ISSS”.

La relatora de la comision manifesté que el licenciado Irvin Ivan Santos Vallecios, jefe
del departamento Gestién de Compras de la UACI, someti6 a consideracién la recomendacion
de la comisién evaluadora de ofertas para la Licitacion Publica N° G-076/2016-P/2017
denominada: “CONTRATACION DEL SERVICIO DE ANALISIS DE ORINA CON EQUIPO
AUTOMATIZADO PARA CENTROS DE ATENCION DEL ISSS”, para lo cual dio a conocer
los nombres de los miembros de la comision, las fechas del proceso y la asignacion
presupuestaria; ademas informé que 5 empresas retiraron bases de licitacion y 3 presentaron
sus ofertas, las cuales fueron analizadas por la comisidon evaluadora de ofertas, quien
recomienda adjudicar 1 codigo a la sociedad que cumple con la presentacién de la
documentacién legal y administrativa, evaluacion técnica y evaluacion financiera, segun lo

requerido en la base de la licitacién en referencia.

El Consejo Directivo tomo el acuerdo siguiente:

ACUERDO #2016-2142.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comision

de “Compra de Medicamentos, Material y Equipo Médico Odontolégico” y CONOCER A
TRAVES DE LA DIRECCION GENERAL, LA RECOMENDACION DE LA COMISION
EVALUADORA DE OFERTAS, ANEXA AL EXPEDIENTE ORIGINAL DE LA LICITACION
PUBLICA N° G-076/2016-P/2017 DENOMINADA: “CONTRATACION DEL SERVICIO DE
ANALISIS DE ORINA CON EQUIPO AUTOMATIZADO PARA CENTROS DE ATENCION
DEL ISSS”, NOMBRADA A TRAVES DE ACUERDO DE DIRECCION GENERAL N° 2016-09-
0376 DEL13 DE SEPTIEMBRE DE 2016, Y AL ARTICULO 56 INCISO 1° DE LA LACAP EL
CUAL LITERALMENTE DICE: “CONCLUIDA LA EVALUACION DE LAS OFERTAS, LA
COMISION DE EVALUACION DE OFERTAS ELABORARA UN INFORME BASADO EN LOS
ASPECTOS SENALADOS EN EL ARTICULO ANTERIOR, EN EL QUE HARA AL TITULAR
LA RECOMENDACION QUE CORRESPONDA, YA SEA PARA QUE ACUERDE LA
ADJUDICACION RESPECTO DE LAS OFERTAS QUE TECNICA Y ECONOMICAMENTE
RESULTEN MEJOR CALIFICADAS, O PARA QUE DECLARE DESIERTA LA LICITACION O
EL CONCURSO.....”; por unanimidad ACUERDA: 1°) ADJUDICAR POR RECOMENDACION
DE LA COMISION EVALUADORA DE OFERTAS UN (1) CODIGO DE FORMA PARCIAL
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QUE REFIERE AL SERVICIO SOLICITADO EN LA LICITACION PUBLICA N° G-076/2016-
P/2017 DENOMINADA: “CONTRATACION DEL SERVICIO DE ANALISIS DE ORINA CON
EQUIPO AUTOMATIZADO PARA CENTROS DE ATENCION DEL ISSS”, ALA SOCIEDAD:
SCIENTIFIC INSTRUMENTS, S.A. DE C.V. (OFERTA BASICA), HASTA POR UN MONTO
TOTAL DE: QUINIENTOS OCHENTA Y CINCO MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y CUATRO
DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON SESENTA Y TRES
CENTAVOS (US$ 585,984.63) IVA INCLUIDO; POR CUMPLIR LA SOCIEDAD
ADJUDICADA CON LA EVALUACION TECNICA, FINANCIERA, OBLIGACIONES DEL
OFERTANTE Y CON LA DOCUMENTACION LEGAL Y ADMINISTRATIVA SOLICITADA EN
LA BASE DE LICITACION. SEGUN EL DETALLE SIGUIENTE:

UN (1) CODIGO ADJUDICADO DE FORMA PARCIAL POR SER MENOR DE LAS
ELEGIBLES.

MONTO TOTAL
CODIGO DESCRIPCION CANTIDADY . S | s | e A0 e

ISSS ISSS HICITADS DESCRIECIONICOMERCIAL REACTVO | ORIGEN | ADJUDICADA/ | YS(®) CON IVA
AJUSTADA INCLUIDO

US($)

ANALISIS AUTOMATIZADO DE ANALISIS AUTOMATIZADO DE
121203000 | ORINA/QUIMICA DE ORINA Y 325,548 ORINA/QUIMICA DE ORINA Y URIT CHINA $231 $585,984.63
SEDIMENTO URINARIO SEDIMENTO URINARIO 253,673

*VER DETALLE DEL SERVICIO ADJUDICADO SEGUN ANEXOS: A-1, A-2 y A-3 DEL ACTA
DE RECOMENDACION

2°) CUADRO RESUMEN DE LO ADJUDICADO.

MONTO TOTAL
OFERTA SOCIEDAD ADJUDICADA NUMERO DE CODIGOS | ADJUDICADO HASTA POR
No ADJUDICADOS CON IVA INCLUIDO US($)
5 SCIENTIFIC INSTRUMENTS, S.A. DE C.V. 1 $ 585,984.63
(OFERTA BASICA)
MONTO TOTAL ADJUDICADO HASTA POR CON IVA INCLUIDO US($) $585,984.63

DE CONFORMIDAD AL DOCUMENTO PRESENTADO POR LA UACI, DEL DOS DE
NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS, QUE APARECE COMO ANEXO NUMERO
DIECINUEVE DE LA PRESENTE ACTA.

ANEXO A -1
NUEVA DISTRIBUCION DE PRUEBAS, EQUIPOS AUTOMATIZADOS POR CENTRO DE
ATENCION.
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NUEVA
;@Eg?ﬁ;&ﬂgﬁgg Lo ElNTRes Bl ArENeleR DISTRIBUCION EQUIPO AUTOMATIZADO QUE PRESTARA EL SERVICIO.
- DE
CONDICION DEL
PRUEBAS MARCA MODELO EQUIPO
CORREL. | DEPENDENCIA DEL ISSS
1 CONSULTORIO DE ESPECIALIDADES 18,224 URIT 1600-1280 NUEVO
2 HOSPITAL AMATEPEC 20,066 URIT 1600-1280 NUEVO
3 HOSPITAL SANTA ANA 26,359 URIT 1600-1280 NUEVO
4 HOSPITAL DE SONSONATE 25,639 URIT 1600-1280 NUEVO
5 UNIDAD MEDICA NUEVA SAN SALVADOR 27,500 URIT 1600-1280 NUEVO
6 UNIDAD MEDICA ATLACATL 22,264 URIT 1600-1280 NUEVO
7 UNIDAD MEDICA ILOPANGO 39,011 URIT 1600-1280 NUEVO
8 UNIDAD MEDICA SAN JACINTO 20,656 URIT 1600-1280 NUEVO
9 UNIDAD MEDICA SAN MIGUEL 22,068 URIT 1600-1280 NUEVO
10 UNIDAD MEDICA ZACAMIL 31,886 URIT 1600-1280 NUEVO
TOTAL 253,673
ANEXO A -2
SOPORTE TECNICO PARA EL AREA DE URIANALISIS.
No.

RECURSOS TECNICOS PARA ASISTENCIA TECNICA

1 DELMY ARACELY UMANZUR SIGUENZA

2 CARLOS MIGUEL SANCHEZ BENITEZ

3 JULIO CESAR VELASCO

4 DIEGO JOSUE VENTURA CAMPOS

No.

RECURSOS TECNICOS PARA MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO

1 ROMEO ANTONIO CAMPOS MENDOZA

2 JOSE CARLOS MONTERROSA GUARDADO

3 JUAN BENJAMIN FUNES MAGARA

4 OSWALDO ANTONIO CARABANTES RUiZ

5 KARLA MARIELLA MARTINEZ DIAZ

ANEXO A -3

LABORATORIOS ENCARGADOS DEL PROCESAMIENTO

PRUEBAS.

TEMPORAL DE LAS

ZONA CENTRAL

LABORATORIO CLINICO CENTROLAB ESPECIALIDADES DIAGNOSTICAS.

ZONA OCCIDENTAL

LABORATORIO CLINICO SAN CARLOS

ZONA ORIENTAL

LABORATORIO CLINICO DE DIAGNOSTICO MEDICAL TEST.

3°) DECLARAR DESIERTO UN (1) CODIGO DE FORMA PARCIAL (71, 875 PRUEBAS)
POR LA COMISION EVALUADORA DE OFERTAS, DEBIDO A QUE NO SE CUENTA CON
EL PRESUPUESTO NECESARIO. SEGUN EL DETALLE SIGUIENTE:

CORREL. DEPENDENCIA DEL ISSS CANTIDAD
1 CONSULTORIO DE ESPECIALIDADES 5164
2 HOSPITAL AMATEPEC 5,686
3 HOSPITAL SANTA ANA 7.469
4 HOSPITAL DE SONSONATE 7.265
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CORREL. DEPENDENCIA DEL ISSS CANTIDAD

5 UNIDAD MEDICA NUEVA SAN SALVADOR 7,792
6 UNIDAD MEDICA ATLACATL 6,308
7 UNIDAD MEDICA ILOPANGO 11,053
8 UNIDAD MEDICA SAN JACINTO 5,852
9 UNIDAD MEDICA SAN MIGUEL 6,252
10 UNIDAD MEDICA ZACAMIL 9,034

TOTAL 71,875

4°) CUADRO DE

INCUMPLIMIENTOS TECNICOS U OBSERVACIONES DE LAS

SOCIEDADES QUE NO FUERON ELEGIBLES DE RECOMENDACION.

NOMBRE DE OFERTANTE MARCA PAIS

INCUMPLIMIENTO TECNICO / OBSERVACION

DIAGNOSTIKA CAPRIS,

S.A.DEC.V.

ARKRAY JAPON

A pesar que supera la nota minima establecida en las Bases de
Licitacion (85%), no se recomienda porque presenta incumplimiento
en el numeral 4.1 OBLIGACIONES DEL OFERTANTE, en los sub
numerales siguientes:

4.1.7 al no declarar en su oferta la vida util del equipo propuesto para
prestar el servicio.

4.1.13 al no hacer menci6n en su oferta del o los Laboratorios
encargados del procesamiento temporal de las muestras.

4.1.17 al mencionar en su oferta que el Control de Calidad Externo lo
proporcionara de_forma bimensual, cuando lo solicitado por el ISSS
es de forma mensual.

4.1.18 al no adjuntar en su oferta Certificado de Calidad que Acredite
el Control de Calidad Externo.

SCIENTIFIC INSTRUMENTS, S.A. DE
C.V. (OFERTA ALTERNATIVA)

URIT CHINA

Es de mayor precio a la oferta elegible

DROGUERIA AMERICANA,

S.A.DEC.V.

ROCHE DIAGNOSTICS ALEMANIA

A pesar que supera la nota minima establecida en las Bases de
Licitacién (85%), no se recomienda porque presenta incumplimiento
en el numeral 4.1 OBLIGACIONES DEL OFERTANTE, en el sub
numeral siguiente:

4.1.13 Al no adjuntar en su oferta documentacién donde se haga
constar que los Laboratorios que hace mencién como los
encargados del procesamiento temporal de muestras, se encuentran
inscritos en el Consejo Superior de Salud Publica o Direccion
Nacional de Medicamentos.

59 LA SOCIEDAD ADJUDICADA DEBERA PRESENTAR PREVIO A LA SUSCRIPCION DEL
CONTRATO LA DOCUMENTACION SIGUIENTE: A) SOLVENCIA DEL REGIMEN DE
SALUD CORRESPONDIENTE A LAS COTIZACIONES; B) SOLVENCIA DEL REGIMEN IVM
DEL ISSS CORRESPONDIENTE A LAS COTIZACIONES. EN CASO DE NO COTIZAR AL
REGIMEN IVM, DEBERA PRESENTAR CONSTANCIA QUE NO COTIZA; C) SOLVENCIA(S)
DE PAGO DE LAS ADMINISTRADORAS DE FONDOS DE PENSIONES AFP(S)
LEGALMENTE AUTORIZADAS POR LA SUPERINTENDENCIA DE PENSIONES, TALES
COMO: CRECER, CONFIA, IPSFA. EN CASO DE NO COTIZAR A ALGUNA DE LAS
ANTERIORES DEBERA PRESENTAR CONSTANCIA QUE NO COTIZA A DICHA
ADMINISTRADORA,; D) SOLVENCIA MUNICIPAL DEL DOMICILIO DEL OFERTANTE Y E)
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SOLVENCIA DE IMPUESTOS INTERNOS; 6°) LA SOCIEDAD ADJUDICADA DEBERA
CUMPLIR CON TODAS LAS DISPOSICIONES ESTABLECIDAS EN EL NUMERAL 4.3
OBLIGACIONES DEL CONTRATISTA DEL ROMANO Il DE LA BASE DE LICITACION; 7°)
CLAUSULA ESPECIAL DE RESPONSABILIDAD. TODO CONTRATISTA QUE INCUMPLA
SUS OBLIGACIONES CONTRACTUALES Y A RAIZ DE LO CUAL SE PROVOCARA UNA
SITUACION DE MALA IMAGEN POR LA NO PRESTACION DEL SERVICIO, DEBERA
EXPLICAR A TRAVES DE UNA PUBLICACION EN DOS PERIODICOS DE MAYOR
CIRCULACION NACIONAL QUE ES DE SU RESPONSABILIDAD LA FALTA DE
CUMPLIMIENTO EN LA PRESTACION DE LOS SERVICIOS A LOS PACIENTES DEL ISSS,
A FIN DE DESLIGAR AL INSTITUTO DE LOS INCONVENIENTES OCASIONADOS A SUS
DERECHOHABIENTES. ESTA PUBLICACION TIENE QUE SER EN LAS PRINCIPALES
SECCIONES DEL PERIODICO.

EL CONTRATISTA DEBERA REALIZAR DICHA PUBLICACION A MAS TARDAR CINCO
DIAS HABILES POSTERIORES A LA FECHA EN QUE EL ADMINISTRADOR DEL
CONTRATO LE NOTIFICO LA SITUACION DE MALA IMAGEN QUE EN EL ISSS HA
PROVOCADO POR LA NO PRESTACION DEL SERVICIO. SI EL CONTRATISTA NO
CUMPLIERA CON DICHA OBLIGACION DENTRO DEL PLAZO SENALADO, EL ISSS A
TRAVES DE LA UNIDAD DE COMUNICACIONES EN COORDINACION CON LA UNIDAD
JURIDICA ESTARA EN LA FACULTAD DE EFECTUAR LAS MENCIONADAS
PUBLICACIONES, CUYOS COSTOS SERAN DESCONTADOS DE CUALQUIER PAGO
PENDIENTE A LA CONTRATISTA, Y DE NO EXISTIR PAGOS PENDIENTES, LA
CONTRATISTA SE COMPROMETE A CANCELAR LOS COSTOS DE DICHA PUBLICACION
CONTRA ENTREGA DE COPIAS DE LAS FACTURAS RESPECTIVAS. EL CONTRATISTA
PREVIO A LA PUBLICACION DEBERA SOMETER LA APROBACION DEL CONTENIDO DE
LA MISMA ANTE LA UNIDAD JURIDICA DEL ISSS. LA DIMENSION DE LA PUBLICACION
SERA DE UN CUARTO DE PAGINA.

8°) PRORROGA DEL CONTRATO: DE CONFORMIDAD A LO ESTABLECIDO EN EL ART.
83 DE LA LEY DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES DE LA ADMINISTRACION
PUBLICA, EL ADMINISTRADOR DEL CONTRATO PODRA SOLICITAR AL
DEPARTAMENTO DE CONTRATOS Y PROVEEDORES DE LA UACI, EL TRAMITE DE LA
PRORROGA DEL CONTRATO POR UN PERIODO MENOR O IGUAL AL INICIAL
JUSTIFICANDO LAS RAZONES POR LAS QUE ESTIMA QUE PRORROGAR EL
CONTRATO ES LA MEJOR OPCION COMPARADO CON EL INICIO DE UN NUEVO
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PROCESO DE COMPRA CON OPINION FAVORABLE DE LA UNIDAD JURIDICA DEL ISSS,
TENIENDO LA CONTRATISTA, QUE ENTREGAR LA AMPLIACION DE LA GARANTIA DE
CUMPLIMIENTO DE CONTRATO CORRESPONDIENTE A LA PRORROGA EFECTUADA
QUE CUBRA EL MONTO Y EL PLAZO ADICIONAL CONTRATADO.

DE SER PRORROGADO EL CONTRATO, LOS PRECIOS UNITARIOS DEBERAN SER
MENORES A LOS CONTRATADOS, EN EL ENTENDIDO QUE EL SERVICIO SERA
PROPORCIONADO CON EL MISMO EQUIPO. CONSIDERANDO LA DEPRECIACION POR
EL TIEMPO TRANSCURRIDO DESDE LA INSTALACION EN EL INSTITUTO, EL VALOR
DEL MISMO DECLARADO EN LA OFERTA Y LA VIDA UTIL ESTABLECIDA POR EL
FABRICANTE. EN TODO CASO, EL NUEVO PRECIO UNITARIO SERA APLICADO A
PARTIR DE QUE SE CONSUMAN LAS CANTIDADES INCLUIDAS EN LA PRORROGA DE
CONTRATO, MIENTRAS QUE LOS SALDOS DE LAS CANTIDADES INICIALMENTE
CONTRATADAS SERAN PAGADAS CONFORME EL PRECIO ACORDADO INICIALMENTE.
ESTE ACUERDO DEBERA SER DEBIDAMENTE RAZONADO EN EL CUAL CONSTE QUE
LAS CONDICIONES DEL CONTRATO SE MANTIENEN FAVORABLES A LA INSTITUCION
Y QUE NO EXISTE UNA MEJOR OPCION Y ACEPTADO POR EL CONTRATISTA, CON
APROBACION DEL CONSEJO DIRECTIVO DEL ISSS; 9°) GESTIONAR NUEVO TRAMITE
DE COMPRA PARA LAS CANTIDADES DE PRUEBAS DECLARADAS DESIERTAS EN EL
ORDINAL 39, PREVIA CONSULTA CON LOS USUARIOS RESPECTIVOS; 10°)
ENCOMENDAR A LA DIRECCION GENERAL PARA QUE LA SECCION
CONTRATACIONES DEL DEPARTAMENTO DE CONTRATOS Y PROVEEDORES
ELABORE EL CONTRATO RESPECTIVO; Y 11°) RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA
PRESENTE SESION.

3.3.2. Recomendacion de la comision evaluadora de ofertas para la Licitacion Pablica N°
G-085/2016-P/2017, denominada: “SERVICIO DE SUMINISTRO DE IMPLANTES DE
TITANIO Y PEEK PARA LA FIJACION DE COLUMNA VERTEBRAL PARA EL
HOSPITAL GENERAL DEL ISSS”.

La relatora de la comisién manifestd que el licenciado Irvin Ivan Santos Vallecios, jefe
del departamento Gestién de Compras de la UACI, someti6 a consideracion la recomendacion
de la comision evaluadora de ofertas para la Licitacion Publica N° G-085/2016-P/2017,
denominada: “SERVICIO DE SUMINISTRO DE IMPLANTES DE TITANIO Y PEEK PARA LA
FIJACION DE COLUMNA VERTEBRAL PARA EL HOSPITAL GENERAL DEL ISSS”, para
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lo cual dio a conocer los nombres de los miembros de la comision, las fechas del proceso y la
asignacion presupuestaria; ademas informé que 11 empresas retiraron bases de licitaciony 4
presentaron sus ofertas, las cuales fueron analizadas por la comisién evaluadora de ofertas,
quien recomienda adjudicar 7 codigos a las sociedades que cumplen con la presentacién de
la documentacion legal y administrativa, evaluacion técnica y evaluacioén financiera, segun lo

requerido en la base de la licitacion en referencia.

El Consejo Directivo tomé el acuerdo siguiente:

ACUERDO #2016-2143.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comision

de “Compra de Medicamentos, Material y Equipo Médico Odontolégico” y CONOCER A
TRAVES DE LA DIRECCION GENERAL, LA RECOMENDACION DE LA COMISION
EVALUADORA DE OFERTAS, ANEXA AL EXPEDIENTE ORIGINAL DE LA LICITACION
PUBLICA N° G-085/2016-P/2017, DENOMINADA: “SERVICIO DE SUMINISTRO DE
IMPLANTES DE TITANIO Y PEEK PARA LA FIJACION DE COLUMNA VERTEBRAL
PARA EL HOSPITAL GENERAL DEL ISSS”, NOMBRADA MEDIANTE ACUERDO DE
DIRECCION GENERAL N° 2016-10-0400, DEL 6 DE OCTUBRE DE 2016 Y CON BASE A LO
ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 56 INCISO PRIMERO DE LA LEY DE ADQUISICIONES Y
CONTRATACIONES DE LA ADMINISTRACION PUBLICA, QUE LITERALMENTE DICE:
“CONCLUIDA LA EVALUACION DE LAS OFERTAS, LA COMISION DE EVALUACION DE
OFERTAS ELABORARA UN INFORME BASADO EN LOS ASPECTOS SENALADOS EN EL
ARTICULO ANTERIOR, EN EL QUE HARA AL TITULAR LA RECOMENDACION QUE
CORRESPONDA, YA SEA PARA QUE ACUERDE LA ADJUDICACION RESPECTO DE LAS
OFERTAS QUE TECNICA Y ECONOMICAMENTE RESULTEN MEJOR CALIFICADAS, O
PARA QUE DECLARE DESIERTA LA LICITACION O EL CONCURSOQ”; por unanimidad
ACUERDA: 1°) ADJUDICAR POR RECOMENDACION DE LA COMISION EVALUADORA DE
OFERTAS (7) SIETE CODIGOS DE LA LICITACION PUBLICA N° G-085/2016-P/2017,
DENOMINADA: “SERVICIO DE SUMINISTRO DE IMPLANTES DE TITANIO Y PEEK PARA
LA FIJACION DE COLUMNA VERTEBRAL PARA EL HOSPITAL GENERAL DEL ISSS”,
HASTA POR UN MONTO TOTAL DE CIENTO NOVENTA Y OCHO MIL QUINIENTOS
SETENTA Y CUATRO DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON
TREINTA CENTAVOS (US$ 198,574.30), INCLUYE IVA; SEGUN RECOMENDACION
DESCRITA Y DETALLADA EN LOS CUADROS DE ANALISIS RESPECTIVOS Y
EVALUACION TECNICA LOS CUALES SE ENCUENTRAN ANEXOS Y QUE FORMAN
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PARTE INTEGRAL DEL ACTA DE RECOMENDACION, POR CUMPLIR LAS SOCIEDADES
RECOMENDADAS CON LA EVALUACION TECNICA, TERMINOS TECNICOS,
EVALUACION FINANCIERA Y CON LA PRESENTACION DE LA DOCUMENTACION LEGAL
Y ADMINISTRATIVA SOLICITADAS EN LAS BASES DE LICITACION, DE ACUERDO AL
DETALLE SIGUIENTE:

CINCO (5) CODIGOS RECOMENDADOS POR SER UNICA OFERTA ELEGIBLE

CANTIDAD
UNIDAD PRECIO SOCIEDAD
No. 4 CANTIDAD | RECOMEN | TIPO DE MARCAY MONTO TOTAL

e CODIGO DESCRIPCION DEL PRODUCTO DE OFERTADA DADA OFERTA PAIS UNITARIO HASTA POR (§) REC:[;VIAEND

MEDIDA T ($)

TORNILLO LUMBAR DE TITANIO CON
CABEZA POLIAXIAL Y SU
BLOQUEADOR TIPO BREAK-OFF,
MEDIDAS DESDE 5.5 MM A 6.5 MM X HORIZON
120702000 35 MM A 50 MM UNIDAD. MEDIDAS ClU N BASICA | LEGACY - iError! Vinculo no | EQUITEC,

1 VARIAS DISPONIBLES A SER 504 402 MEDTRONIC / $ 275.00 valido SA DECV
ESCOGIDAS POR EL ISSS: 5.5 MM X USA . o o
35MM, 5.5 MM X 40 MM, 5.5 MM X 45

MM, 5.5 MM X 50, 6.5 MM X 35. MM, 6.5.
X 40 MM, 6.5. X 45 MM, 6.5 MM X 50
MM.

TORNILLO SACRAL DE TITANIO CON

CABEZA POLIAXIAL Y SU

BLOQUEADOR TIPO BREAK-OFF,

MEDIDAS DE 6.0 MM A 7.5 MM X 35 HORIZON

, | 120702001 \“;'AAR’I‘A‘ESD"@"F&‘:EE)Z\E%’ﬁESDE'gAS o 34 u BASICA | LEGACY - $ 275.00 $9,350.00 EQUITEC,
MEDTRONIC / SADECV.

ESCOGIDAS POR EL ISSS: 6.0 MM X heD

35 MM, 6.0 MM X 40 MM, 6.0 MV X 45

MM, 6.5 MM X 35 MM, 6.5 MM X 40 MM,

6.5, MM X 45 MM, 7.5 MM X 35 MM, 7.5

MM X 40 MM, 7.5 MM X 45 MM.

TORNILLO TORACICOS DE TITANIO
CON CABEZA POLIAXIAL'Y SU
BLOQUEADOR TIPO BREAK-OFF,
MEDIDAS DESDE 5.5 MM A 6.5MM X
30MM A 50MM. UNIDAD MEDIDAS HORIZON
120702002 | VARIAS DISPONIBLES A SER c BASICA | LEGACY - $ 275.00 $8,250.00 EQUITEC,
ESCOGIDAS POR EL ISSS: 5.5MM X MEDTRONIC / SA.DEC.V.
30MM, 5.5MM X 35MM, 5.5 MM X 40MM, USA
5.5MM X 45MM, 5.5 MM X 50 MM, 6.5
MM X 30 MM, 6.5 MM X 35 MM, 6.5 MM
X 40 MM, 6.5 MM X 45 MM, 6.5 MM X 50
MM.

CONECTOR DE TITANIO MULT-AXIAL.
INCLUYE BLOQUEADOR TIPO BREAK-
OFF UNIDAD. MEDIDAS DISPONIBLES:
28-30MM X10 CROSSLINK MULTI-
SPAN PLATE, 30-34MM X 10 HORIZON
o | 120702008 | RO LT S cu o a BASICA | LEGACY - $ 44000 $36960.00 | EQUITEC,

- MEDTRONIC / SA DECV.

PLATE, 36-39MM X 10 CROSSLINK VED

MULTL-SPAN PLATE, 39 -45MM X 10
CROSSLINK MULTI-SPAN PLATE, 45-
56 MM X 10 CROSSLINK MULTI-SPAN
PLATE, 56-80MM X 10 CROSSLINK
MULTI-SPAN PLATE.

BARRA DE TITANIO DE 5.5 MM DE
DIAMETRO, LARGO DE 50 CMS. HORIZON
120702004 UNIDAD. CON CAPACIDAD DE SER c 168 168 ALTERN | LEGACY - $ 7200 $12,096.00 EQUITEC,

CORTADA AL LARGO QUE EL ATIVA | MEDTRONIC/ SA.DEC.V.
CIRUJANO DESEE USA

TOTAL RECOMENDADO HASTA POR (INCLUYE IVA) $177,206.00
* SE REDUCEN CANTIDADES EN EL CODIGO 120702000 PARA AJUSTAR
PRESUPUESTO.
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DOS (2) CODIGOS RECOMENDADOS POR SER MENOR EN PRECIO DE LAS
ELEGIBLES

s LADADY ESCANTIDAD CANTIDAD PRECIO
No. | copico DESCRIPCION DEL DE | OFERTADA | mecowinbap | TPODE | MARCAY | FRECC | wowto TOTAL SOCIEDAD
corr PRODUCTO MEDIDA ASTa OFERTA PAIS ¥ HASTAPOR(S) | RECOMENDADA
OJVA INTERSOMATICA
LUMBAR, DE TITANIO O
PEEK, CON ANCLA DE MEDIIMPLAN MEDIIMPLANTES EL
1| 120702006 | 1i7ANIO Y MARCADOR o 10 10 BASICA TES § 4183 $441830 | 5 VADOR, SA. DE
RADIOLOGO DIFERENTES /COLOMBIA cv.
MEDIDAS. PAR
OJVA INTERSOMATICA
CEVICAL, DE TITANIO O
, | 120702010 | PEEK, MARCADOR o 75 2 phsica | MEOIMPLAN | g 29600 | 1605000 | MEOIMPLANTESEL
RADIOLOGO DIFERENTES  SA
/COLOMBIA cv.
MEDIDAS 4.7MM, 5.7MM,
6.7MM, 7.7MM, 8.7MM, 9.7MM
TOTAL RECOMENDADO HASTA POR (INCLUYE IVA) $ 21,368.30
CUADRO RESUMEN DE MONTO RECOMENDADO A LAS SOCIEDADES
MONTO
NUMERO DE RECOMENDADO
CORR. SOCIEDADES RECOMENDADAS CODIGOS (INCLUYE IVA) HASTA
RECOMENDADOS POR ($)
1 EQUITEC, S.A. DEC.V. 5 $177,206.00
2 MEDIIMPLANTES EL SALVADOR, S.A. DE C.V. 2 $ 21,368.30
TOTAL RECOMENDADO HASTA POR (INCLUYE IVA) $198,574.30

DE CONFORMIDAD AL DOCUMENTO PRESENTADO POR LA UACI, DEL DOS DE
DICIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS, QUE APARECE COMO ANEXO NUMERO VEINTE
DE LA PRESENTE ACTA.

2°) RAZONES POR LAS QUE NO SE RECOMIENDA ADJUDICAR LOS CODIGOS A LOS
OFERTANTES:

OFERTA No. 1 SUPLIDORES DIVERSOS, S.A. DE C.V.
No. - TIPO DE INCUMPLIMIENTO/ OBSERVACION
CARTEL CODIGO DESCRIPCION DEL PRODUCTO OFERTA

NO SE RECOMIENDA YA QUE NO PRESENTO

120702006 | OJIVA INTERSOMATICA LUMBAR, DE TITANIO O PEEK, BASICA MUESTRAS Y NO PRESENTO OFERTA TECNICA

6 MARCADOR RADIOLOGICO. DIFERENTES MEDIDAS. PAR

OFERTA No. 2 MEDIIMPLANTES EL SALVADOR, S.A. DE C.V.
No. - TIPO DE INCUMPLIMIENTO/ OBSERVACION
CARTEL CODIGO DESCRIPCION DEL PRODUCTO OFERTA
NO SE RECOMIENDA, NO CUMPLE CON LA
120702000 TORNILLO LUMBAR DE TITANIO CON CABEZA POLIAXIAL Y . MUESTRA, MUY CORTO Y NO SE AJUSTA A LA
1 SU BLOQUEADOR, MEDIDAS DESDE 5.5 MM A 6.7 MM X 35 BASICA LONGITUD Y NO LOGRA EL PUNTAJE MINIMO
MM A 50 MM REQUERIDO QUE ES 100% PARA LOS CODIGOS SIN
EXPERIENCIA
BASICA NO SE RECOMIENDA, NO CUMPLE CON LA
120702001 TORNILLO SACRAL DE TITANIO CON CABEZA POLIAXIAL Y MUESTRA EL DIAMETRO Y LARGO NO SE AJUSTA A
2 SU BLOQUEADOR, MEDIDAS 6 MM A 7.5 MM X 35MM A 45 LO REQUERIDO Y NO LOGRA EL PUNTAJE MINIMO
MM REQUERIDO QUE ES 100% PARA LOS CODIGOS SIN

EXPERIENCIA.
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OFERTA No. 2 MEDIIMPLANTES EL SALVADOR, S.A. DE C.V.
No. 3 TIPO DE INCUMPLIMIENTO/ OBSERVACION
oA | copico DESCRIPCION DEL PRODUCTO opobe
BASICA | A PESAR DE CUMPLIR CON TODO LO REQUERIDO
120702002 | TORNILLO TORACICOS DE TITANIO CON CABEZA NO SE RECOMIENDO YA QUE NO CUMPLE CON EL
3 POLIAXIAL Y SU BLOQUEADOR, MEDIDAS 5 MM A 6.7 MM X ROMANO | SUBNUMERAL 4.1., YA QUE POR LA
30 MM A 50 MM NATURALEZA DEL SERVICIO LOS CODIGOS NO SE
PUEDEN RECOMENDAR POR SEPARADO
BASICA | NO SE RECOMIENDA, NO CUMPLE CON LA
MUESTRA MEDIDAS NO SE AJUSTAN A LO
. 120702003 | CONECTOR DE TITANIO MULTI-AXIAL, 29 MM A SOMM -31 REGUERIDO, M LARGO Y NO LOGHA EL
PUNTAJE MINIMO REQUERIDO QUE ES 100% PARA
LOS CODIGOS SIN EXPERIENCIA
BASICA | NO SE RECOMIENDA, NO CUMPLE CON LA
s 120702004 | BARRA DE TITANIO 5 MM A 6.0 MM DE DIAMETRO Y DE 50 MUESTRA MUY CORTO Y MUY DELGADO Y NO
MM HASTA 150 MM DE LARGO LOGRA EL PUNTAJE MINIMO REQUERIDO QUE ES
100% PARA LOS CODIGOS SIN EXPERIENCIA
OFERTA No. 3 EQUITEC, S.A. DE C.V.
CARTEL CODIGO DESCRIPCION DEL PRODUCTO TIPO DE OFERTA NGUNALIMIEE) CHEERYACIEN
) NO SE RECOMIENDA DEBIDO A QUE ES
120702004 | BARRA DE TITANIO 5 MM A 6.0 MM DE DIAMETRO Y DE 50 .
5 B T A0 MM A8 BASICA MAYOR EN PRECIO A LA RECOMENDADA.
. 120702006 | OJIVA INTERSOMATICA LUMBAR, DE TITANIO O PEEK, BASICA uing%E{(:E%YAE&?Q;PSE%%ECE’EE&TD%
MARCADOR RADIOLOGICO. DIFERENTES MEDIDAS. PAR
120702010 | OIIVA INTERSOMATICA CERVICAL, DE TITANIO G PEEK, ’ NO SE RECOMIENDA POR QUE OFERTO
7 CON ANCLA DE TITANIO Y MARCADOR RADIOLOGICO. BASICA MAYOR PRECIO QUE EL RECOMENDADO
DIFERENTES MEDIDAS. PAR
120702010 | OIVA INTERSOMATICA CERVICAL, DE TITANIO O PEEK, NO SE RECOMIENDA POR QUE OFERTO
7 CON ANCLA DE TITANIO Y MARCADOR RADIOLOGICO. ALTERNATIVA | MAYOR PRECIO QUE EL RECOMENDADO
DIFERENTES MEDIDAS. PAR
OFERTA No. 4 GRUPO CARSON, S.A. DE C.V.
No. ; TIPO DE INCUMPLIMIENTO/ OBSERVACION
o | copico DESCRIPCION DEL PRODUCTO sl
TORNILLO LUMBAR DE TITANIO CON CABEZA POLIAXIAL NO SE RECOMIENDA, NO PRESENTO LA MUESTRA
1 120702000 | y'5j BLOQUEADOR, MEDIDAS DESDE 55MM A 6.7 MM X | BAsica | PARA EL CODIGO SEGUN SUB NUMERAL 4.2.1 Y
o BLOQUEADOR, : : SEGUN CUADRO DE EVALUACION, POR LO QUE NO
LOGRA EL PUNTAJE MINIMO REQUERIDO
A PESAR DE CUMPLIR CON TODO LO REQUERIDO
TORNILLO SACRAL DE TITANIO CON CABEZA POLIAXIAL Y NO SE RECOMIENDA YA QUE NO CUMPLE CON EL
2 120702001 | gj'5| OQUEADOR, MEDIDAS 6 MM A 7.5 MM X 35MM A 45 BAsica | ROMANO I, = SUBNUMERAL 41 FORMAS DE
o ' ' OFERTAR, YA QUE POR LA NATURALEZA DEL
SERVICIO LOS CODIGOS NO SE PUEDEN
RECOMENDAR POR SEPARADO
TORNILLO TORACICOS DE TITANIO CON CABEZA NO SE RECOMIENDA, NO PRESENTO LA MUESTRA
3 120702002 | poy |AXIAL Y SU BLOQUEADOR, MEDIDAS 5MM A 6.7 MM | BAsicA | PARA EL CODIGO SEGUN SUB NUMERAL 4.2.1 ¥
v, : : SEGUN CUADRO DE EVALUACION, POR LO QUE NO
LOGRA EL PUNTAJE MINIMO REQUERIDO
A PESAR DE CUMPLIR CON TODO LO REQUERIDO
NO SE RECOMIENDA YA QUE NO CUMPLE CON EL
. 120702003 | CONECTOR DE TITANIO MULTI-AXIAL, 29 MM A 50MM -31 Bisica | ROMANO 1, SUBNUMERAL 41 FORMAS DE
MM A 67 MM OFERTAR, YA QUE POR LA NATURALEZA DEL
SERVICIO LOS CODIGOS NO SE PUEDEN
RECOMENDAR POR SEPARADO
A PESAR DE CUMPLIR CON TODO LO REQUERIDO
NO SE RECOMIENDA YA QUE NO CUMPLE CON EL
. 120702004 | BARRA DE TITANIO 5 MM A 6.0 MM DE DIAMETRO Y DES0 | oscc, | ROMANO 1, SUBNUMERAL 4.1. FORMAS DE
MM HASTA 150 MM DE LARGO OFERTAR, YA QUE POR LA NATURALEZA DEL
SERVICIO LOS CODIGOS NO SE PUEDEN
RECOMENDAR POR SEPARADO

3°) GESTIONAR UNA NUEVA COMPRA POR LA REDUCCION REALIZADA EN LAS
CANTIDADES DEL CODIGO 120702000 PREVIA REVISION Y ACTUALIZACION DE LA
NECESIDAD CON LOS USUARIOS Y UPLAN; 4°) LAS SOCIEDADES RECOMENDADAS
PARA LA ADJUDICACION DE ESTA LICITACION PUBLICA, QUEDA SUJETA A LO
DISPUESTO EN EL NUMERAL 4.4. OBLIGACIONES DEL CONTRATISTA DE LAS BASES
DE LICITACION, Y A PRESENTAR TODAS LAS SOLVENCIAS EXIGIDAS PARA EL
MOMENTO DE LA CONTRATACION, DE ACUERDO A LO ESTABLECIDO EN EL
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NUMERAL 1. SOLVENCIAS VIGENTES DE LAS BASES DE LICITACION; 5°) SE HACE
CONSTAR QUE LAS EMPRESAS OFERTANTES, NO SE ENCUENTRAN INHABILITADAS
SEGUN LISTADO DE EMPRESAS INHABILITADAS PUBLICADAS POR LA UNIDAD
NORMATIVA DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES DE LA ADMINISTRACION
PUBLICA DEL MINISTERIO DE HACIENDA, DE LOS ULTIMOS DOS ANOS A LA FECHA.
ASIMISMO, QUE LAS SOCIEDADES RECOMENDADAS NO SE ENCUENTRAN
INCAPACITADAS PARA CONTRATAR CONFORME A LO ESTABLECIDO AL ART. 25
LITERAL C) Y 158 DE LA LACAP, DE ACUERDO A INFORME EMITIDO POR EL
DEPARTAMENTO DE CONTRATOS Y PROVEEDORES RECIBIDO EN FECHA 11 DE
NOVIEMBRE DE 2016

6°) TODO CONTRATISTA QUE INCUMPLA SUS OBLIGACIONES CONTRACTUALES Y A
RAIZ DE LO CUAL SE PROVOCARA UNA SITUACION DE MALA IMAGEN O LA NO
PRESTACION DEL SERVICIO EN EL ISSS, DEBERA EXPLICAR A TRAVES DE UNA
PUBLICACION EN DOS PERIODICOS DE MAYOR CIRCULACION NACIONAL QUE ES DE
SU RESPONSABILIDAD LA FALTA DE ENTREGA DEL MEDICAMENTO A LOS
PACIENTES DEL ISSS, A FIN DE DESLIGAR AL INSTITUTO DE LOS INCONVENIENTES
OCASIONADOS A SUS DERECHOHABIENTES. ESTA PUBLICACION TIENE QUE SER EN
LAS PRINCIPALES SECCIONES DEL PERIODICO.

EL CONTRATISTA DEBERA REALIZAR DICHA PUBLICACION A MAS TARDAR CINCO
DIAS HABILES POSTERIORES A LA FECHA EN QUE EL ADMINISTRADOR DE
CONTRATO LE NOTIFICO LA SITUACION QUE HA PROVOCADO. SI EL CONTRATISTA
NO CUMPLIERA CON DICHA OBLIGACION DENTRO DEL PLAZO SENALADO, EL ISSS A
TRAVES DE LA UNIDAD DE COMUNICACIONES EN COORDINACION CON LA UNIDAD
JURIDICA ESTARA EN LA FACULTAD DE EFECTUAR LAS MENCIONADAS
PUBLICACIONES, CUYO COSTO SERAN DESCONTADOS DE CUALQUIER PAGO
PENDIENTE A LA CONTRATISTA, Y DE NO EXISTIR PAGOS PENDIENTES, LA
CONTRATISTA SE COMPROMETE A CANCELAR LOS COSTOS DE DICHA PUBLICACION
CONTRA ENTREGA DE COPIAS DE LAS FACTURAS RESPECTIVAS.

EL CONTRATISTA PREVIO A LA PUBLICACION DEBERA SOMETER LA APROBACION
DEL CONTENIDO DE LA MISMA ANTE LA UNIDAD JURIDICA DEL ISSS.
LA DIMENSION DE LA PUBLICACION SERA DE UN CUARTO DE PAGINA.
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7°) ENCOMENDAR A LA DIRECCION GENERAL, QUE LA SECCION CONTRATACIONES
DEL DEPARTAMENTO DE CONTRATOS Y PROVEEDORES ELABORE LOS CONTRATOS
RESPECTIVOS; Y 8°) RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA PRESENTE SESION.

3.3.3. Recomendacién de la comisién evaluadora de ofertas para la Licitacion Publica N° G-
087/2016 -P/2017 denominada: “CONTRATACION DE SERVICIO DE LECTURA DE
RAYOS X Y SERVICIO DE LECTURA DE MAMOGRAFIA TAMIZAJE PARA
CENTROS DE ATENCION DEL ISSS”.

La relatora de la comisién manifesté que el licenciado Irvin Ivan Santos Vallecios, jefe
del departamento Gestién de Compras de la UACI, someti6 a consideraciéon la recomendacion
de la comision evaluadora de ofertas para la Licitacion Puablica N° G-087/2016 -P/2017
denominada: “CONTRATACION DE SERVICIO DE LECTURA DE RAYOS X Y SERVICIO
DE LECTURA DE MAMOGRAFIA TAMIZAJE PARA CENTROS DE ATENCION DEL ISSS”,
para lo cual dio a conocer los nombres de los miembros de la comision, las fechas del
proceso Yy la asignacion presupuestaria; ademas informé que 5 empresas retiraron bases de
licitacion y 3 presentaron sus ofertas, las cuales fueron analizadas por la comision evaluadora
de ofertas, quien recomienda declarar desierto el proceso (3 co6digos) por presentar

incumplimientos.

El Consejo Directivo tomo el acuerdo siguiente:

ACUERDO #2016-2144.DIC.- ElI Consejo Directivo después de conocer el acta de la
comision de “Compra de Medicamentos, Material y Equipo Médico Odontolégico” y
CONOCER A TRAVES DE LA DIRECCION GENERAL, LA RECOMENDACION DE LA
COMISION EVALUADORA DE OFERTAS, ANEXA AL EXPEDIENTE ORIGINAL DE LA
LICITACION PUBLICA N° G-087/2016-P/2017, DENOMINADA: “CONTRATACION DE
SERVICIO DE LECTURA DE RAYOS X Y SERVICIO DE LECTURA DE MAMOGRAFIA
TAMIZAJE PARA CENTROS DE ATENCION DEL ISSS”, NOMBRADA A TRAVES DE LA
DIRECCION GENERAL MEDIANTE ACUERDO N° 2016-10-0396, DEL 4 DE OCTUBRE DE
2016 Y BASADOS EN EL ARTICULO 56 INCISO 1° DE LA LACAP, QUE LITERALMENTE
EXPRESA: “CONCLUIDA LA EVALUACION DE LAS OFERTAS, LA COMISION DE
EVALUACION DE OFERTAS ELABORARA UN INFORME BASADO EN LOS ASPECTOS
SENALADOS EN EL ARTICULO ANTERIOR, EN EL QUE HARA AL TITULAR LA
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RECOMENDACION QUE CORRESPONDA, YA SEA PARA QUE ACUERDE LA
ADJUDICACION RESPECTO DE LAS OFERTAS QUE TECNICA Y ECONOMICAMENTE
RESULTEN MEJOR CALIFICADAS, O PARA QUE DECLARE DESIERTA LA LICITACION
O EL CONCURSO” por unanimidad ACUERDA: 1°) DECLARAR DESIERTA POR
RECOMENDACION DE LA COMISION EVALUADORA DE OFERTAS LA LICITACION
PUBLICA N° G-087/2016-P/2017, DENOMINADA: “CONTRATACION DE SERVICIO DE
LECTURA DE RAYOS X Y SERVICIO DE LECTURA DE MAMOGRAFIA TAMIZAJE PARA
CENTROS DE ATENCION DEL ISSS”, SEGUN RAZONAMIENTO DETALLADO EN LOS
RESPECTIVOS CUADROS DE ANALISIS. LOS CODIGOS INCLUIDOS EN LA PRESENTE
LICITACION SON TRES (3) SEGUN EL DETALLE SIGUIENTE:

UNIDAD DE CANTIDAD

CODIGO DESCRIPCION SEGUN CARTEL MEDIDA SOLICITADA

120505001 | SERVICIO DE LECTURA DE RAYOS X CONVENCIONALES UN 47,350

SERVICIO DE LECTURA DE ESTUDIOS DE MAMOGRAFIA DE TAMIZAJE, INCLUYE RETIRO, LECTURA
120505011 | Y TRANSCRIPCION, ASI COMO ENTREGA DE ESTUDIOS CON SU RESPECTIVA LECTURA A UN 9,000
DEPENDENCIA SOLICITANTE

120505021 | SERVICIO DE LECTURA DE RAYOS X ESPECIALES UN 3,080

DE CONFORMIDAD AL DOCUMENTO PRESENTADO POR LA UACI, DEL DOS DE
DICIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS, QUE APARECE COMO ANEXO NUMERO
VEINTIUNO DE LA PRESENTE ACTA.

2°) NO CONSIDERAR PARA UNA EVENTUAL ADJUDICACION AL OFERTANTE QUE
PRESENTO INCUMPLIMIENTOS U OBSERVACIONES EN EL CODIGO OFERTADO,
INDICADOS A CONTINUACION:

DESCRIPCION SOCIEDAD TIPO DE
CODIGO SEGUN CARTEL OFERTANTE OFERTA INCUMPLIMIENTO / OBSERVACION
NO CUMPLE con numeral 1.4 Solvencia Municipal, solicitada en el romano Il. DOCUMENTOS
ROMERO DE LEG_A!_ES, ADMINISTRATIVOS Y FINANCIEROS_DE LA OFERTA! ya que presenté solve_ncia
120505001 SERVICIO DE LECTURA BENAVIDES munlapgl en o’nglnal_ de San Salv_ador que es diferente del domicilio del ofo_s(tant_el: An}lguo
DE RAYOS X MAYRA ! BASICA | Cuscatlan, segun registro de expediente tnico en UACI. NO CUMPLE con la calificacién minima
CONVENCIONALES EUGENIA en la evaluacién técnica, obtiene 60%, ya que segun informe de la Seccién Registro y
Actualizacién este ofertante no tiene experiencia con el cédigo y no presentd constancia de
otras experiencias.
g SOCIEDAD TIPO DE
CODIGO DESCRIPCION SEGUN CARTEL OFERTANTE OFERTA INCUMPLIMIENTO / OBSERVACION
FUNDACION NO CUMPLE con la calificacién minima en la evaluacion técnica, obtiene 60%,
PADRE P . . N
ARRUPE DE EL BASICA ya que segin |r_1forme de Ja_SeCC|on Reg|strp y Actuall_zamon este ofert_ante_ no
SALVADOR tiene experiencia con el c6digo y no presentd constancia de otras experiencias.
NO PRESENTO Matricula de Comercio requerido segun sub numeral 3.2.4 del
subnumeral 3.2 Personas Naturales, del numeral 3. DOCUMENTOS
LEGALES, DOCUMENTOS QUE ACREDITEN LA PERSONERIA DEL
SERVICIO DE LECTURA DE ESTUDIOS OFERTANTE. NO PRESENTO en original o copia certificada por notario los
DE MAMOGRAFIA DE TAMIZAJE, SIU BRITO, ANA Estados Financieros: Balance General y Estado de Resultados para los afios
120505011 INCLUYE RETIRO, LECTURAY ELIZABETH BASICA | 2014 y 2015, con sus respectivos sellos de Registro de Comercio y
TRANSCRIPCION, ASI COMO Constancias de Razén de Depésito de los mismos, requerido segin sub
ENTREGA DE ESTUDIOS CON SU numeral 4.1 del numeral 4. DOCUMENTOS FINANCIEROS. NO CUMPLE con
RESPECTIVA LECTURA A la calificacién minima en la evaluacién técnica, obtiene 60%, ya que segin
DEPENDENCIA SOLICITANTE informe de la Secci6on Registro y Actualizacion este ofertante no tiene
experiencia con el c6digo y no presentd constancia de otras experiencias.
NO CUMPLE con numeral 1.4 Solvencia Municipal, solicitada en el romano 1.
ROMERO DE DOCUMENTOS LEGALES, ADMINISTRATIVOS Y FINANCIEROS DE LA
BENAVIDES, BASICA OFERTA, ya que presenté solvencia municipal en original de San Salvador que
MAYRA es diferente del domicilio del ofertante: Antiguo Cuscatlan, segin registro de
EUGENIA expediente Gnico en UACI. NO CUMPLE con la calificacion minima en la
evaluacién técnica, obtiene 60%, ya que segun informe de la Seccién Registro
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y Actualizacién este ofertante no tiene experiencia con el cédigo y no presentd
constancia de otras experiencias.

DESCRIPCION SOCIEDAD TIPO DE
CODIGO SEGUN CARTEL OFERTANTE OFERTA INCUMPLIMIENTO / OBSERVACION
NO CUMPLE con numeral 1.4 Solvencia Municipal, solicitada en el romano Il. DOCUMENTOS
LEGALES, ADMINISTRATIVOS Y FINANCIEROS DE LA OFERTA, ya que presentd solvencia
SERVICIO DE ROMERO DE municipal en original de San Salvador que es diferente del domicilio del ofertante: Antiguo
120505021 LECTURA DE BENAVIDES, - p . " P A -
RAYOS X MAYRA BASICA | Cuscatlan, segun registro de ex_pedlente Gnico en UACI. NO CUMPLE con la cal|f_|ca<:|on minima
en la evaluacion técnica, obtiene 60%, ya que segun informe de la Seccién Registro y
ESPECIALES EUGENIA A, ) e o . -
Actualizacion este ofertante no tiene experiencia con el cédigo y no presenté constancia de otras
experiencias.

3% GESTIONAR NUEVO TRAMITE DE COMPRA PARA LOS CODIGOS DETALLADOS EN
EL ORDINAL ANTERIOR, PREVIA REVISION Y ACTUALIZACION DE LAS NECESIDADES
CON LOS USUARIOS; 4°) ENCOMENDAR A LA DIRECCION GENERAL QUE LA UNIDAD
DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES INSTITUCIONAL NOTIFIQUE EL RESULTADO
DEL PRESENTE ACUERDO; Y 5°) RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA PRESENTE
SESION.

3.3.4. Recomendacion de la comision evaluadora de ofertas para la Licitaciéon Publica N°
Q-005/2017-P/2018 denominada: "ADQUISICION DE MATERIAL E INSTRUMENTAL
DE ODONTOLOGIA, PARTE I".

La relatora de la comisién manifestd que el licenciado Irvin Ivan Santos Vallecios, jefe
del departamento Gestién de Compras de la UACI, someti6 a consideracion la recomendacion
de la comisién evaluadora de ofertas para la Licitacién Publica N° Q-005/2017-P/2018
denominada: “ADQUISICION DE MATERIAL E INSTRUMENTAL DE ODONTOLOGIA,
PARTE 17, para lo cual dio a conocer los nombres de los miembros de la comision, las fechas
del proceso y la asignacion presupuestaria; ademas informé que 23 empresas retiraron bases
de licitacion y 4 presentaron sus ofertas, las cuales fueron analizadas por la comisién
evaluadora de ofertas, quien recomienda adjudicar 7 c6digos a las sociedades que cumplen
con la presentacibn de la documentacion legal y administrativa, evaluacién técnica y
evaluacion financiera, segun lo requerido en la base de la licitacion en referencia y declarar
desiertos 14 codigos por presentar incumplimientos y 20 cddigos por no haberse recibido

ofertas.

El Consejo Directivo tomé el acuerdo siguiente:
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ACUERDO #2016-2145.DIC.- ElI Consejo Directivo después de conocer el acta de la
comision de “Compra de Medicamentos, Material y Equipo Médico Odontolégico” y
CONOCER A TRAVES DE LA DIRECCION GENERAL, LA RECOMENDACION DE LA
COMISION EVALUADORA DE OFERTAS, ANEXA AL EXPEDIENTE ORIGINAL DE LA
LICITACION PUBLICA N° Q-005/2017-P/2018 DENOMINADA: “ADQUISICION DE
MATERIAL E INSTRUMENTAL DE ODONTOLOGIA, PARTE 17, NOMBRADA A TRAVES
DE LA DIRECCION GENERAL, MEDIANTE ACUERDO N° 2016-10-0426 DEL19 DE
OCTUBRE DE 2016, Y CON LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 56 INCISO 1° DE LA
LACAP, QUE LITERALMENTE EXPRESA: “CONCLUIDA LA EVALUACION DE LAS
OFERTAS, LA COMISION DE EVALUACION DE OFERTAS ELABORARA UN INFORME
BASADO EN LOS ASPECTOS SENALADOS EN EL ARTICULO ANTERIOR, EN EL QUE
HARA AL TITULAR LA RECOMENDACION QUE CORRESPONDA, YA SEA PARA QUE
ACUERDE LA ADJUDICACION RESPECTO DE LAS OFERTAS QUE TECNICA Y
ECONOMICAMENTE RESULTEN MEJOR CALIFICADAS, O PARA QUE DECLARE
DESIERTA LA LICITACION O EL CONCURSO.”, por unanimidad ACUERDA: 1°)
ADJUDICAR POR RECOMENDACION DE LA COMISION EVALUADORA DE OFERTAS
SIETE (7) CODIGOS REQUERIDOS EN LA LICITACION PUBLICA N°Q-005/2017-P/2018
DENOMINADA: "ADQUISICION DE MATERIAL E INSTRUMENTAL DE ODONTOLOGIA,
PARTE I", POR CUMPLIR LA SOCIEDAD ADJUDICADA CON LA EVALUACION TECNICA,
FINANCIERA Y CON LA PRESENTACION DE LA DOCUMENTACION LEGAL Y
ADMINISTRATIVA ESTABLECIDAS EN LAS BASES DE LICITACION EN REFERENCIA,
DE ACUERDO A RAZONAMIENTO EXPRESADO EN CADA CUADRO DE ANALISIS QUE
FORMAN PARTE INTEGRAL DEL ACTA DE RECOMENDACION; HASTA POR UN
MONTO TOTAL DE TREINTA NUEVE MIL CIENTO DIECIOCHO DOLARES DE LOS
ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON OCHENTA Y DOS CENTAVOS (US $39,118.82)
INCLUYENDO EL IMPUESTO A LA TRANSFERENCIA DE BIENES MUEBLES Y A LA
PRESTACION DE SERVICIOS (IVA); DE ACUERDO AL DETALLE SIGUIENTE:

A) DOS (2) CODIGOS RECOMENDADOS A LA OFERTA MENOR EN PRECIO, DE
ACUERDO AL DETALLE SIGUIENTE:
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CANTIDAD

No. % DESCRIPCION TIPO DE PAiS DE CANTIDAD MONTO
CORR. ARTEL CODIGO DESCRIPCION - ISSS UM  [SOLICITADA COMERCIAL OFERTA IOFERTANTE | MARCA ORIGEN RECIO ADJUDICADA | ADJUDICADO
|Y OFERTADA UNIT.
ACIDO GRABADOR DE
oo pevorosonco | | cowp | sy
1 4 4005070 COMPOSITAS); ClU 856 DE ESMALTE, GEL, BASICA | S. A.VDE C. E'Ié%l;i/ AUSTRALIA | $7.95 856 $ 6,805.20
FRASCO O JERINGA 12G. !
PRELLENADA
CINTA BANDA MATRIZ CINTA BANDA . ICOMED,
2 12 | 4005087 DE 7 MM. DE ANCHO, ClU 384 MATRIZ DE 7 MM. = BASICA | S.A.DEC. EHROS USA $243 384 $ 933.12
METALICA; ROLLO 1/4 PARA ADULTO V.
SUB TOTAL $ 7,738.32

B) CINCO (5) CODIGOS RECOMENDADOS A LAS OFERTAS POR SER UNICO

OFERTANTE, DE ACUERDO AL DETALLE SIGUIENTE:

CANTIDAD
No. SOLICITADA |  DESCRIPCION | TIPO DE PAISDE | PRECIO| MONTO | CANTIDAD
CORR/ ¢ prey| CODIGO | DESCRIPCON-ISSS | UM Y COMERCIAL  |OFERTA | CFERTANTE | MARCA | (opicEN | UNIT. |ADJUDICADO|ADJUDICADA
OFERTADA
CHUCK METALICO CHUCK METALICO
PARA PIEZA DE PARAPIEZADE | ICOMED, S. A.
1| 1 | aososs | PARAPIEZRDE | ¢y 379 MANODEALTA | BAsica | 'COMED.S-A IstarDENTAL|  Usa | $ 1550 379 | § 587450
o DE LT VELOCIDAD TIPO V-
' CON CENTRIX
DENTOFORMO DENTOFORMO , COVED. S. A cl
2 | 31 | 4104107 | ARMADOPARA | ClU 27 ARMADO PARA | BAsica | 'OOMED S-A- | pracTiDEN | coLomBIA | §85.00 7| 229500
ADULTO; CIU ADULTO V- T
DENTOFORMO DENTOFORMO , COVED S A o]
3 | 32 |4104108 | ARMADOPARA | CIU 2 ARMADO PARA | BAsica | '9OMED: S-A- | pracTiDEN | coLomBIA | §85.00 23 | '§ 195500
NINOS; CIU NINO V- T
TURBINA PARA
TURBINA PARA
a | 39 | ao0noas | WEEADEMANOCE | iy 374 PIEZADEMANODE | BAsicA | 'OQIED S A- | STARDENT | g | 55905 4 | $1980330
oL OCIDAD: ALTA VELOCIDAD V-
ABREBOCA DE ABREBOCA DE
HULE PEQUENO, HULE PEQUERO, | . ICOMED, 5. A.
5 | 40 | 4201048 oy | cu 146 Doy ghsica | CQED A | RTEDENT | cHINA |5 995 16 | 145270
GRANDE; SET GRANDE; SET
SUB TOTAL | $31,380.50
MONTO TOTAL HASTA POR | § 39,118.82
C) CUADRO RESUMEN DE MONTO TOTAL ADJUDICADO A LA SOCIEDAD
(INCLUYENDO IVA).
No. MONTO TOTAL CANTIDAD DE CODIGOS
CORR. SOCIEDAD HASTA POR
1. ICOMED, S. A. DE C. V. $ 39,118.82 7
MONTO TOTAL HASTA POR $39,118.82 7
DE CONFORMIDAD AL DOCUMENTO PRESENTADO POR LA UACI, DEL DOS DE

DICIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS, QUE APARECE COMO ANEXO NUMERO
VEINTIDOS DE LA PRESENTE ACTA.

2°) DECLARAR DESIERTOS TREINTA Y CUATRO (34) CODIGOS REQUERIDOS EN LA
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LICITACION PUBLICA N° Q-005/2017-P/2018, DE ACUERDO AL DETALLE SIGUIENTE:

A) CATORCE (14) CODIGOS DESIERTOS POR LA COMISION EVALUADORA DE
OFERTAS, DE ACUERDO A RAZONAMIENTO EXPRESADO EN CADA CUADRO DE
ANALISIS LOS CUALES FORMAN PARTE INTEGRAL DEL ACTA DE RECOMENDACION,
SEGUN EL DETALLE SIGUIENTE:

CORR|  ~9-DE- | copbico DESCRIPCION DEL CODIGO LA S%’T_TCTI'TD:&
1 5 4005071 | ADHESIVO PARA RESINA COMPOSITA DE FOTOCURADO; FRASCO cu 696
2 14 4100010 | ATACADOR DOBLE DE ACERO INOXIDABLE # 1; C/U cu 286
3 15 4101020 | BISTURI INTERDENTAL # 5-6 BUCK DE DOBLE EXTREMO; C/U cu 24
4 17 4101023 | CUCHILLO CRANE KAPLAND CK-3; C/U cu 26
5 18 4101024 | CUCHILLO CRANE KAPLAND DE DOBLE EXTREMO, 5 - 6; C/U cu 26
6 19 4103020 | ABREBOCA "DENHART" INOXIDABLE; C/U cu 15
7 22 4104091 | APLICADOR METALICO PARA CEMENTO DE HIDROXIDO DE CALCIO; C/U cu o1
. > 1101092 IQPOI;!ICDAA%CI)_E; Y "CONDENSADOR DE CEMENTO, TIPO "WOODSONY 2, o0 o
9 26 4104096 | BRURIDOR ANATOMICO # 2; C/U cu 365
10 27 4104098 | CONDENSADOR DE AMALGAMA HOLLENBACK # 4, DOBLE EXTREMO; C/U cu 40
1 28 4104099 | CONDENSADOR DE AMALGAMA SMITH; C/U cu 173
12 30 4104101 | CUCHARILLA O EXCAVADOR PARA DENTINA #14, INOXIDABLE; C/U cu 330
13 33 4104165 | CUCHARILLA ENDODONTICA: C/U cu 149
14 38 4201032 | CAJA REVELADORA DE PELICULA PARA RADIOGRAFIAS DENTALES; C/U cu 10

B) VEINTE (20) CODIGOS DESIERTOS, POR NO HABERSE RECIBIDO NINGUNA
OFERTA, LOS CUALES SE DETALLAN A CONTINUACION:

No. DEL ) ) ) UNIDAD
corr| NO-DEL | copico DESCRIPCION DEL CODIGO NDAD | CANTIDAD SOLICITADA

1 1 4002061 | CEMENTO SELLADOR BIOCOMPATIBLE DE CANALES RADICULARES; SET cu 344

2 2 4002062 | CEMENTO TRIOXIDO MINERAL AGREGADO; SET cu 64

3 3 4002063 | CLOROFORMO SOLUCION; FRASCO DE 30 - 60 ml. cu 8

4 6 4005077 | CELULOIDE EN TIRAS; TUBO cIu 2,420
CEMENTO DE OXIDO DE ZINC CON EUGENOL POLVO, ENDURECIMIENTO

5 7 a005079 | b et e o c 1,053

6 8 4005080 | CEMENTO DE FOSFATO DE ZINC LIQUIDO; FRASCO cu 370

7 9 4005081 | CEMENTO DE FOSFATO DE ZINC POLVO; FRASCO cu 366
CEMENTO DE OXIDO DE ZINC CON EUGENOL LIQUIDO, ENDURECIMIENTO

8 10 4005082 | N TO o c 933

9 13 4005089 | COPA O TAZA DAPPEN DE PLASTICO; C/U cu 224

10 16 4101022 | CINCEL PARA HUESO # 4 OCHSENBEIN; C/U cu 12

11 20 4103021 | CANULAS DE ASPIRACION, COUPLAND 24 CMS., 9 1/2" (APROX.); C/U cu 4

12 21 4104090 | ANGULO DE ATORNILLAR PARA PROFILAXIS; C/U cu 436

13 24 4104093 | APLICADOR Y CONDENSADOR PLASTICO PARA RESINA COMPOSITA # 1; C/U cu 275

14 25 4104094 | APLICADOR Y CONDENSADOR PLASTICO PARA RESINA COMPOSITA # 2; C/U cu 159

15 29 4104100 | CONTRANGULO DE PASADOR DE BAJA VELOCIDAD PARA PIEZA DE MANO; C/U cu 417
BRUNIDOR DE NIQUEL TITANIO N°27/29 DOBLE EXTREMO PARA

16 34 4104170 | 5BTURACIONES CON RESINA; C/U cu IS

- - 4104171 | APLICADOR DE NIQUEL TITANIO DOBLE EXTREMO PARA OBTURACIONES CON o0 I
CONDENSADOR DE NIQUEL-TITANIO DOBLE EXTREMO PARA OBTURACIONES

18 36 a104172 | SONDENSEOOR, cu 56

19 37 4201031 | BOMBILLOS ORIGINALES PARA LAMPARA DENTAL PELTON FANTASTIC; C/U cu 10
CARETAS DE PROTECCION CON VISOR PLASTICO INTERCAMBIABLE

20 41 4201049 | (o oy cu 22
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3°) CUADRO RESUMEN DE CODIGO POR SOCIEDADES NO RECOMENDADOS PARA

OFERTA No. 2. RAF, SA. DEC.V.
CORR. | N | copico DESCRIPCION - ISSS INCUMPLIMIENTO/OBSERVACION
ACIDO GRABADOR DE ESMALTE EN GEL | PRESENTA INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO Y/O ENTREGAS MAYOR A 121 DIAS,
1 |a 4005070 | (RESINAS COMPOSITAS), FRASCO O | (INF. DEPTO. DE CONTRATOS Y PROVEEDORES DE FECHA 11/10/2016),
JERINGA PRELLENADA OBTENIENDO UNA CALIFICACION DE 75%
PRESENTA INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO Y/O ENTREGAS MAYOR A 121 DIAS,
2 |s 4005071 | ADHESVO PARA RESINA COMPOSITA| (INF. DEPTO. DE CONTRATOS Y PROVEEDORES DE FECHA 11/10/2016)
; OBTENIENDO UNA CALIFICACION DE 75%
PR 4201032 | CAJA REVELADORA DE PELICULA PARA | NO PRESENTO LA MUESTRA DE CARACTER OBLIGATORIA, OBTENIENDO UNA
RADIOGRAFIAS DENTALES; C/U CALIFICACION DE 0%
OFERTA No. 3: 3M EL SALVADOR S.A DE C.V.
CORR. | 2 | copico DESCRIPCION - ISSS INCUMPLIMIENTO/OBSERVACION
ACIDO GRABADOR DE ESMALTE EN GEL
1 4 4005070 | (RESINAS COMPOSITAS), FRASCO O | OFERTA A MAYOR PRECIO QUE LA SOCIEDAD RECOMENDADA.
JERINGA PRELLENADA
PRESENTA INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO Y/O ENTREGAS MAYOR A 121 DIAS,
2 5 4005071 | ADHESIVO PR R snue, COMPOSITA | (INF. DEPTO. DE CONTRATOSY PROVEEDORES DE FECHA 11/10/2016),
: OBTENIENDO UNA CALIFICACION DE 75%.
OFERTA No. 4. SUPLIDORES DIVERSOS S.A DE C.V.
CORR. | (| copico DESCRIPCION - ISSS INCUMPLIMIENTO/OBSERVACION
CINTA BANDA MATRIZ DE 7
L 12 | 4005087 | W D NneH M Avica, | NO PRESENTA EL REGISTRO SANITARIO, SOLICITADO EN EL LITERAL M) DEL NUMERAL
31
ROLLO
PRESENTA INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO Y/O ENTREGAS MAYOR A 121 DIAS, (INF.
5 14 | 4200010 | ATACADOR DOBLE DE ACERO | DEPTO. DE CONTRATOS Y PROVEEDORES DE_FECHA 11/10/2016) OBTENIENDO UNA
INOXIDABLE # 1; C/U CAL. DE 75%; ADEMAS NO PRESENTA EL REGISTRO SANITARIO, SOLICITADO EN EL
LITERAL M) DEL NUMERAL 3.1
BISTURI INTERDENTAL #5-6 | NO PRESENTO LA MUESTRA DE CARACTER OBLIGATORIA OBTENIENDO UNA CAL. DE 0%;
3 15 | 4101020 | BUCK DE DOBLE EXTREMO; | ADEMAS NO PRESENTA EL REGISTRO SANITARIO, SOLICITADO EN EL LITERAL M) DEL
cu NUMERAL 3.1
CUCHILLO CRANE KAPLAND | NO PRESENTA EL REGISTRO SANITARIO, SOLICITADO EN EL LITERAL M) DEL NUMERAL
4 17 | 4101023 | GG -
NO PRESENTO LA MUESTRA DE CARACTER OBLIGATORIA OBTENIENDO UNA CAL. DE 0%,
5 18 | 4101024 | CUCHILLO CRANE KAPLAND | AnEMAS NO PRESENTA EL REGISTRO SANITARIO, SOLICITADO EN EL LITERAL M) DEL
DE DOBLE EXTREMO, 5 - 6; C/U | Abetes N0,
. o | 4103020 | ABREBOCA DENHART" NO PRESENTA EL REGISTRO SANITARIO, SOLICITADO EN EL LITERAL M) DEL NUMERAL
INOXIDABLE; C/U 3.1
APLICADOR METALICO PARA | LA MUESTRA PRESENTADA NO SE AJUSTA A LO SOLICITADO, OBTENIENDO UNA CAL. DE
7 22 | 4104091 | CEMENTO DE HIDROXIDO DE | 0%; ADEMAS NO PRESENTA EL REGISTRO SANITARIO, SOLICITADO EN EL LITERAL M) DEL
CALCIO; CIU NUMERAL 3.1
APLICADOR ¥ CONDENSADOR | PRESENTA INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO Y/O ENTREGAS MAYOR A 121 DIAS, (INF.
. 25 | 4104002 | PE CEMENTO, TIPO | DEPTO. DE CONTRATOS Y PROVEEDORES DE FECHA 11/10/2016), OBTENIENDO UNA
"WOODSON"# 2, INOXIDABLE; | CALICACION DE 75%. ADEMAS NO PRESENTA EL REGISTRO SANITARIO, SOLICITADO EN
cu EL LITERAL M) DEL NUMERAL 3.1
i PRESENTA INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO Y/O ENTREGAS MAYOR A 121 DIAS, (INF.
o 26 | 4104006 | BRUNIDOR ANATOMICO # 2; | DEPTO. DE CONTRATOS Y PROVEEDORES DE FECHA 11/10/2016), OBTENIENDO UNA
cu CALICACION DE 75%. ADEMAS NO PRESENTA EL REGISTRO SANITARIO, SOLICITADO EN
EL LITERAL M) DEL NUMERAL 3.1
CONDENSADOM DE PRESENTA INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO Y/O ENTREGAS MAYOR A 121 DIAS, (INF.
1 1 | 4100008 | oA NSADOR D k44 | DEPTO. DE CONTRATOS Y PROVEEDORES DE FECHA 11/10/2016), OBTENIENDO UNA
L GAMA HOLLENS! * | CALICACION DE 75%. ADEMAS NO PRESENTA EL REGISTRO SANITARIO, SOLICITADO EN
; EL LITERAL M) DEL NUMERAL 3.1
" 26| 4104009 | CONDENSADOR DE | NO PRESENTA EL REGISTRO SANITARIO, SOLICITADO EN EL LITERAL M) DEL NUMERAL
AMALGAMA SMITH; C/U 3.1
CUCHARILLA O EXCAVADOR
" 0 | 4104101 | SheH o #14,| O PRESENTA EL REGISTRO SANITARIO, SOLICITADO EN EL LITERAL M) DEL NUMERAL
INOXIDABLE; C/U :
TLA MUESTRA NO SE AJUSTA A LO SOLICITADO, OBTENIENDO UNA CALIFICACION 0%,
13 33 | 4104165 | CUCHARILLA  ENDODONTICA; | JhevAS NO PRESENTA EL REGISTRO SANITARIO, SOLICITADO EN EL LITERAL M) DEL
cu NUMERAL 3.1

4°) GESTIONAR UN NUEVO TRAMITE DE COMPRA PARA LOS CODIGOS DESCRITOS
EN EL ORDINAL 2°), PREVIA REVISION DE LAS NECESIDADES CON LOS USUARIOS
RESPECTIVOS; 5°) LA SOCIEDAD RECOMENDADA PARA LA ADJUDICACION, QUEDA
SUJETA A PRESENTAR TODAS LAS SOLVENCIAS EXIGIDAS PARA EL MOMENTO DE
LA CONTRATACION, DE ACUERDO A LO ESTABLECIDO EN EL SUB NUMERAL 6.1
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“SOLVENCIAS ORIGINALES Y VIGENTES” Y A TODO LO DISPUESTO EN LAS BASES
DE LA LICITACION PUBLICA N° Q-005/2017-P/2018 DENOMINADA: "ADQUISICION DE
MATERIAL E INSTRUMENTAL DE ODONTOLOGIA, PARTE I".

6°) ENCOMENDAR A LA DIRECCION GENERAL PARA QUE LA SECCION
CONTRATACIONES ELABORE EL CONTRATO RESPECTIVO; Y 7°) RATIFICAR ESTE
ACUERDO EN LA PRESENTE SESION.

3.3.5. Recomendacion de la comision evaluadora de ofertas para la Licitacion Publica N°
Q-010/2017-P/2018  denominada: “ADQUISICION DE MATERIAL DE
LABORATORIO CLINICO PARTE II”.

La relatora de la comisién manifesté que el licenciado Irvin Ivan Santos Vallecios, jefe
del departamento Gestién de Compras de la UACI, someti6 a consideraciéon la recomendacion
de la comisién evaluadora de ofertas para la Licitaciéon Puablica Q-010/2017-P/2018
denominada: "ADQUISICION DE MATERIAL DE LABORATORIO CLINICO PARTE II”, para
lo cual dio a conocer los nombres de los miembros de la comision, las fechas del proceso y la
asignacion presupuestaria; ademas informé que 21 empresas retiraron bases de licitacion y
4 presentaron sus ofertas, las cuales fueron analizadas por la comisién evaluadora de ofertas,
quien recomienda adjudicar 1 codigo a la sociedad que cumple con la presentacién de la
documentacion legal y administrativa, evaluacion técnica y evaluacion financiera, segun lo
requerido en la base de la licitacion en referencia y declarar desiertos 16 codigos por

presentar incumplimientos y 27 codigos por no haberse recibido ofertas.

El Consejo Directivo tomo el acuerdo siguiente:

ACUERDO #2016-2146.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comision

de “Compra de Medicamentos, Material y Equipo Médico Odontolégico” y CONOCER A
TRAVES DE LA DIRECCION GENERAL, LA RECOMENDACION DE LA COMISION
EVALUADORA DE OFERTAS, ANEXA AL EXPEDIENTE ORIGINAL DE LA LICITACION
PUBLICA N° Q-010/2017-P/2018 DENOMINADA: "ADQUISICION DE MATERIAL DE
LABORATORIO CLINICO PARTE II”, NOMBRADA A TRAVES DE ACUERDO DE
DIRECCION GENERAL N° 2016-10-0417 DEL13 DE OCTUBRE DE 2016 Y BASADOS EN
ARTICULO 56 INCISO 1° DE LA LACAP EL CUAL LITERALMENTE DICE: “CONCLUIDA LA
EVALUACION DE LAS OFERTAS, LA COMISION DE EVALUACION DE OFERTAS
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ELABORARA UN INFORME BASADO EN LOS ASPECTOS SENALADOS EN EL ARTICULO
ANTERIOR, EN EL QUE HARA AL TITULAR LA RECOMENDACION QUE CORRESPONDA,
YA SEA PARA QUE ACUERDE LA ADJUDICACION RESPECTO DE LAS OFERTAS QUE
TECNICA Y ECONOMICAMENTE RESULTEN MEJOR CALIFICADAS, O PARA QUE
DECLARE DESIERTA LA LICITACION O EL CONCURSO....”; por unanimidad ACUERDA:
1°) ADJUDICAR POR RECOMENDACION DE LA COMISION EVALUADORA DE OFERTAS
UN (1) CODIGO REQUERIDO EN LA LICITACION PUBLICA N° Q-010/2017-P/2018
DENOMINADA: “ADQUISICION DE MATERIAL DE LABORATORIO CLINICO PARTE II”,
HASTA POR UN MONTO TOTAL DE UN MIL CUATROCIENTOS SESENTA Y CUATRO
DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON SETENTA Y CINCO
CENTAVOS (US $1,464.75), INCLUYENDO IMPUESTO A LA TRANSFERENCIA DE
BIENES MUEBLES Y A LA PRESTACION DE SERVICIOS (IVA), A LA SOCIEDAD FALMAR,
S.AA. DE C.V., POR SER UNICO OFERTANTE Y POR CUMPLIR LA SOCIEDAD
RECOMENDADA CON LA EVALUACION TECNICA, FINANCIERA Y DOCUMENTACION
LEGAL Y ADMINISTRATIVA ESTABLECIDAS EN LAS BASES DE LICITACION EN
REFERENCIA, Y NO ESTAR COMPRENDIDAS DENTRO DE LAS SOCIEDADES
INHABILITADAS PARA CONTRATAR, SEGUN REGISTROS DE LA PAGINA WEB DE LA
UNIDAD NORMATIVA DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES DE LA
ADMINISTRACION PUBLICA (UNAC), DE ACUERDO AL DETALLE SIGUIENTE:

UNIDAD CANTIDAD MONTO TOTAL

DESCRIPCION DE | SOLICITADA | TIPODE PAIS DE CANTIDAD ERECIONY RRECOMENDADO
R | e N Ok | maRcA | MoDELO | PUSDE | OFERTADAY | UNITARIO (CON IVA
RECOMENDADA | OFERTADO |  INCLUIDO)

CARTEL CARTEL) Uss

DESCRIPCION
CODIGO SEGUN
CARTEL

PAPEL PAPEL

3500128 FILTRO FILTRO UN 1395 BASICA AHLSTROM GRADO ESTADOS 1,395.00 $1.05 $1,464.75
CORRIENTE # 909 UNIDOS
2 PLIEGO CUALITATIVO

CUADRO RESUMEN DE LO RECOMENDADO

MONTO TOTAL RECOMENDADO
No. PROVEEDOR CODIGOS RECOMENDADOS (CON IVA INCLUIDO)
Uss

1 FALMAR, S. A.DEC. V 1 $1,464.75

$1,464.75

DE CONFORMIDAD AL DOCUMENTO PRESENTADO POR LA UACI, DEL DOS DE
DICIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS, QUE APARECE COMO ANEXO NUMERO
VEINTITRES DE LA PRESENTE ACTA.
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2°) DECLARAR DESIERTOS DIECISEIS (16) CODIGOS REQUERIDOS EN LA LICITACION
PUBLICA N° Q-010/2017-P/2018 DENOMINADA: "ADQUISICION DE MATERIAL DE
LABORATORIO CLINICO PARTE II”, POR LA COMISION EVALUADORA DE OFERTAS.

) UNIDAD CANTIDAD
No. | CODIGO | DESCRIPCION SEGUN CARTEL SOLICITADA
MEDIDA | N CARTEL)
CARTEL
1 | 3500130 | CAJA PETRI DESCARTABLE (100 X 15 mm APROXIMADAMENTE) DE 1 COMPARTIMIENTO, ESTERIL. C/U UN 170240
2 | 3500140 | CAJA PETRI DESCARTABLE (100 X 15 mm APROXIMADAMENTE) DE 2 COMPARTIMIENTOS, ESTERIL. C/U UN 172480
3 | 3500141 | CAJA PETRI DESCARTABLE (100 X 15 mm APROXIMADAMENTE) DE 3 COMPARTIMIENTOS, ESTERIL. C/U UN 79174
o | 350014 éiJUJA DESCARTABLE PARA RECOLECTAR SANGRE AL VACIO, DE USO MULTIPLE #21 X 1 1/2", ESTERIL. o 175500
BOLSA TRIPLE PARA RECOLECCION DE SANGRE CON ANTICOAGULANTE CPDA - 1.CAPACIDAD DE 500 mL
APROXIMADAMENTE. CON AGUJA N° 16, SISTEMA CERRADO, BOLSA SATELITE PARA PRESERVAR
s | 350014 | PLAQUETAS POR 5 DIAS, CONCAPACIDAD DE300 mL ESTERIL, CON UN SISTEMA DESCARTABLE DE N 5000

TRANSFUSION DE UNIDADESDE GLOBULOS ROJOS CON FILTRO ESTANDAR (PORO ENTRE170 - 260
MICRAS),ADAPTABLE Y FUNCIONAL A LA BOLSA DE RECOLECCION DE SANGRE, ESTERIL, LIBRE DE
PIROGENOS, CON AGUJA N° 18 - G, USOENDOVENOSO. C/U

SISTEMA DESCARTABLE PARA TRANSFUSION DE PLAQUETA Y/O CRIO PRECIPITADO, QUE
6 3500151 CONTENGA FILTRO CON CAPACIDAD DE EVITAR EL PASO DE MICROAGREGADOS Y PRECIPITADOS, UN 7030
ADAPTABLE Y FUNCIONAL A LA BOLSA DE RECOLECCION DE SANGRE O

COMPONENTES, ESTERIL, LIBRE DE PIROGENOS, CON O SIN AGUJA. C/U

BOLSA CUADRUPLE PARA RECOLECCION DE SANGRE CON ANTICOAGULANTE CPDA - 1.CAPACIDAD 500
mL APROXIMADAMENTE, CON AGUJA # 16, SISTEMA CERRADOESTERIL, BOLSA SATELITE. CAPACIDAD
DE 300 mL PARA PRESERVARPLAQUETAS POR 5 DIAS, CON UN SISTEMA DESCARTABLE DE TRANSFUSION
DE UNIDADES DE GLOBULOS ROJOS CON FILTRO ESTANDAR (PORO ENTRE 170 -260 MICRAS),
ADAPTABLE Y FUNCIONAL A LA BOLSA DE RECOLECCION DE SANGRE, ESTERIL, LIBRE DE PIROGENOS,
CON AGUJA No 18-G, USOENDOVENOSO. C/U.

7 | 3500188 UN 25300

s | 3500190 SISTEMA CERRADO ESTERIL CON FILTRO LEUCORREDUCTOR PARA GLOBULOS ROJOSCON BOLSA DE UN 7100
TRANSFERENCIA PVC GRADO MEDICO, EN LINEA, CON CAPACIDAD DE 600 mL O MAS.C/U

SISTEMA CERRADO ESTERIL CON FILTRO LEUCORREDUCTOR PARA PLAQUETAS CON BOLSA DE

9 | 3500181 TRANSFERENCIA PVC GRADO MEDICO, EN LINEA, CON CAPACIDAD DE 600 mL O MAS. C/U UN 3896
TUBO PLASTICO CON SISTEMA DE EXTRACCION DE SANGRE AL VACIO, CAPACIDADDE 2 -3 mL, Y
10 | 3500200 | MEDIDA DE 12 + 1 mm DE DIAMETRO Y 75 - 110 mm DE LARGO, CON ANTICOAGULANTE EDTA, TAPON UN 180269

MORADO. C/U

BOLSA DOBLE PARA RECOLECCION DE SANGRE CON ANTICOAGULANTE CPDA - 1.CAPACIDAD DE 450 -
500 mL, CON AGUJA N° 16, SISTEMA CERRADO, BOLSASATELITE, CON CAPACIDAD DE 300 mL ESTERIL,
11 | 3500211 | CON UN SISTEMA DESCARTABLEDE TRANSFUSION DE UNIDADES DE GLOBULOS ROJOS CON FILTRO UN 3000
ESTANDAR (PORO ENTRE 170 - 260 MICRAS), ADAPTABLE Y FUNCIONAL A LA BOLSA DE RECOLECCION
DE SANGRE, ESTERIL, LIBRE DE PIROGENOS, CON O SIN AGUJA, USO ENDOVENOSO. C/U.

12 | 3501120 | BANDA DE HULE PLANO (TORNIQUETE), PARA TOMA DE MUESTRAS DE SANGRE.C/U UN 2271
GARRAFA DE POLIETILENO, COLOR AMBAR, CON TAPON DE ROSCA, DE 1 GALON

13 | 8501122 (APROXIMADAMENTE). C/U UN 2512

14 | 3501128 | ASA BACTERIOLOGICA DE IRIDIUM PLATINO, CALIBRADA A 0.001 mL, PARA UROCULTIVO. C/U UN 84

15 | 3700024 ZZ\‘,\lZéRMEANUAL CON RODILLO PARA MEZCLAR SANGRE DEL TUBO DE LA UNIDAD RECOLECTORA DE UN 7

NAVAJA PARA SELLADO Y CORTE DE BOLSAS DE SANGRE Y COMPONENTE ESTERIL,DESCARTABLE,

16 | 3990173 COMPATIBLE CON SELLADOR DE BOLSAS DE MARCA Y MODELO A ESPECIFICAR

UN 2339

3°) DECLARAR DESIERTOS VIEINTISIETE (27) CODIGOS REQUERIDOS EN LA
LICITACION PUBLICA N° Q-010/2017-P/2018 DENOMINADA: "ADQUISICION DE
MATERIAL DE LABORATORIO CLINICO PARTE II” POR NO HABERSE RECIBIDO
NINGUNA OFERTA.

PRESENTACION CANTIDAD

No. [ CODIGO DESCRIPCION SAFISSS 1SSS LICITADA
1 | 3500129 | PAPEL PARAFINA DE 4" ANCHO, 125" DE LARGO. APROXIMADAMENTE. ROLLO ROL 170
2 | 3500131 | GOTERO PLASTICO DE 70 mm (APROXIMADAMENTE) CON BULBO. C/U UN 10,500

3 3500138 CUBETA DE PLASTICO DESCARTABLE, TRANSPARENTE, CON SU RESPECTIVO MAGNETO, PARA UN 9.000
COAGULOMETRO DE MARCA Y MODELO DE EQUIPO INSTITUCIONAL. CUBETA !

ALAMBRE CROMADO (ALEACION DE NIQUEL - CROMO) # 26 PARA AGUJAS Y ASAS BACTERIOLOGICAS.

4 | 3500143 METRO UN 92
SISTEMA DESCARTABLE EN "Y", PARA TRANSFUSION DE UNIDADES DE GLOBULOSROJOS, MEZCLA
5 | 3500152 DE SOLUCION SALINA NORMAL, CON FILTRO ESTANDAR (PORO ENTRE 170 - 260 MICRAS) , UN 400

ADAPTABLE Y FUNCIONAL A BOLSA DE RECOLECCION DE SANGRE Y SOLUCION SALINA
NORMAL,ESTERIL, LIBRE DE PIROGENOS, CON O SIN AGUJA # 18 - G, USO ENDOVENOSO. C/U
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PRESENTACION CANTIDAD

No. [ CODIGO DESCRIPCION SAFISSS 1SSS LICITADA
6 | 3500169 | PIPETA SEROLOGICA DE 10 mL EN 0.1 mL, PLASTICA, DESCARTABLE. C/U UN 6
7 | 3500186 | FILTRO ESTERIL DE 0.22 um, TIPO MILLIPORE PARA ADAPTAR A JERINGAS DE TODO TAMARNO. C/U UN 100
HISOPO DE PLASTICO ROMPIBLE O MADERA, CON PUNTA DE DACRON O RAYON, ESTERIL,
8 | 3500198 DESCARTABLE UN 6,900
o | 3501118 ASA BACTERIOLOGICA 3" DE LARGO APROXIMADAMENTE, NO CALIBRADA, DE ALAMBRE CROMADO # UN 124
28, C/U
10 | 3501119 | EMBUDO DE POLIETILENO, DIAMETRO 50 mm (APROXIMADAMENTE). C/U UN 12
11 | 3501121 gﬁJRRAFA DE VIDRIO CON TAPON, COLOR AMBAR, DE 1 GALON (APROXIMADO), CON AGARRADERA. UN 136
12 | 3501125 | CEPILLO PARA LAVAR TUBO, LARGO 14 cm., DIAMETRO 2 cm. (APROXIMADAMENTE). C/U UN 269
13 | 3501126 | CEPILLO DE CERDA TIPO ZAPATO, PARA LAVAR EQUIPO. C/U UN 1
14 | 3501139 | BULBO PARA PIPETA PEQUENA TIPO PASTEUR, CAPACIDAD DE 2 mL. C/U UN 100
15 | 3501148 | PROBETA GRADUADA DE 2000 mL DE POLIETILENO. C/U UN 7
16 | 3501151 | TORNIQUETE DE HULE CON VELCRO PARA TOMA DE MUESTRA DE SANGRE. C/U UN 37

17 | 3501158 PROPIPETA CALIBRADA DE POLIPROPILENO. CON DOBLE FUNCION: SUCCION Y DISPENSADO MANUAL UN 17
PARA PIPETA SEROLOGICA DE 2 mL. C/U

18 | 3501150 PROPIPETA CALIBRADA DE POLIPROPILENO CON DOBLE FUNCION: SUCCION Y DISPENSADO MANUAL UN 20
PARA PIPETA SEROLOGICA DE 5 mL. C/U

19 | 3600105 | PROBETA GRADUADA DE 250 mL, DE VIDRIO. C/U UN 1

JARRA COPLIN DE VIDRIO O PLASTICO AUTOCLAVABLE, CON O SIN TAPADERACAPACIDAD DE 5 O

20 | 3600146 MAS PORTAOBJETOS ESTANDAR COMO MINIMO. C/U

UN 5

21 | 3700025 GRADILLA PARA TUBOS DE 30 mm DE DIAMETRO, PLASTICA, AUTOCLAVABLE, CAPACIDAD DE 10 - 21 UN 2
TUBOS DE 50 mL. C/U

GRADILLA DE METAL QUE CONTENGA 11 DEPOSITOS PARA ALMACENAR CAJAS CON SUEROS

22 | 8701056 COMPATIBLES CON FREEZER ULT REVCO O SIMILAR. C/U UN 8
23 | 3701057 | PORTA LAMINA PARA 50 LAMINAS TIPO LIPSCHAW DE ACERO INOXIDABLE. C/U UN 2
24 | 3701058 | PORTA LAMINA PARA 25 LAMINAS TIPO LIPSCHAW DE ACERO INOXIDABLE. C/U UN 1

25 | 3990145 SOLUCION DE REFERENCIA DE 500 mOsm PARA OSMOMETRO MARCA Y MODELO DE UN 1
USOINSTITUCIONAL. CAJA DE 12 AMPOLLAS DE 5 ML

26 | 3990146 SOLUCION DE REFERENCIA DE 100 mOsm PARA OSMOMETRO MARCA Y MODELO DE UN 1
USOINSTITUCIONAL. CAJA DE 12 AMPOLLAS DE 5 ML

27 | 3990151 SOLUCION ESTANDAR DE 1500 mOsm PARA OSMOMETRO MARCA Y MODELO DE USOINSTITUCIONAL. UN 1
FRASCO DE 125 ML

4°) CUADRO RESUMEN DE OBSERVACIONES Y/O INCUMPLIMIENTOS TECNICOS POR
SOCIEDAD NO ELEGIBLE PARA RECOMENDACION.

OFERTANTE N° 1. NIPRO MEDICAL CORPORATION SUC. EL SALVADOR

CODIGO g'FPEOR%E\ DESCRIPCION SEGUN CARTEL MOTIVO DE STATUS (OBSERVACION)
CAJA PETRI DESCARTABLE (100 X 15 mm

3500130 | BASICA | APROXIMADAMENTE) DE 1 COMPARTIMIENTO, ESTERIL.
cu
CAJA PETRI DESCARTABLE (100 X 15 mm
3500140 | BASICA | APROXIMADAMENTE) DE 2 COMPARTIMIENTOS, ESTERIL.
cu
CAJA PETRI DESCARTABLE (100 X 15 mm
3500141 | BASICA | APROXIMADAMENTE) DE 3 COMPARTIMIENTOS, ESTERIL.
cu
AGUJA DESCARTABLE PARA RECOLECTAR SANGRE AL NO CUMPLE, OFERTO MARCA NIPRO Y LA MUESTRA
3500144 | BASICA | HCUIADESCARTABLE PARA RECOLECTAR SANGRE, PRESENTADA ES MARCA GREINER, ADEMAS REGISTRA

: : : INCUMPLIMIENTOS DE CONTRATOS MAYORES A 121 DIAS.
TUBO PLASTICO CON SISTEMA DE EXTRACCION DE SANGRE | NO CUMPLE, NO ALCANZO EL PROCENTAJE MINIMO

NO CUMPLE, NO ALCANZO EL PROCENTAJE MINIMO
REQUERIDO DEL 85% EN LA EVALUACION TECNICA, DEBIDO A
QUE PRESENTO INCUMPLIMIENTOS DE CONTRATOS MAYORES
A 121 DIAS, ALCANZANDO UN PORCENTAJE DEL 75%.

3500200 BASICA AL VACIO, CAPACIDAD DE 2 -3 mL, Y MEDIDA DE 12 +1 mm REQUERIDO DEL 85% EN LA EVALUACION TECNICA, DEBIDO A
DE DIAMETRO Y 75 - 110 mm DE LARGO, CON QUE PRESENTO INCUMPLIMIENTOS DE CONTRATOS MAYORES
ANTICOAGULANTE EDTA, TAPON MORADO. C/U A 121 DIAS, ALCANZANDO UN PORCENTAJE DEL 75%.
NO CUMPLE, OFERTO PAIS ORIGEN AUSTRIA Y LA MUESTRA
3501120 BASICA BANDA DE HULE PLANO (TORNIQUETE), PARA TOMA DE PRESENTADA ES PAIS DE ORIGEN ALEMANIA; ADEMAS,
MUESTRAS DE SANGRE.C/U PRESENTO INCUMPLIMIENTOS DE CONTRATOS MAYORES A 121

DIAS, ALCANZANDO UN PORCENTAJE DEL 75%.
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OFERTANTE N° 2. SERVICIOS QUIRURGICOS DE EL SALVADOR, S.A. DE C.V.

CODIGO (-ll—)lFPEORgi DESCRIPCION SEGUN CARTEL MOTIVO DE STATUS (OBSERVACION)
BOLSA TRIPLE PARA RECOLECCION DE SANGRE CON ANTICOAGULANTE CPDA -
1.CAPACIDAD DE 500 mL APROXIMADAMENTE. CON AGUJA N° 16, SISTEMA
CERRADO, BOLSA SATELITE PARA PRESERVAR PLAQUETAS POR 5 DIAS,
a500149 | BASica | CONCAPACIDAD DE300 mL ESTERIL, CON UN SISTEMA DESCARTABLE DE
TRANSFUSION DE UNIDADESDE GLOBULOS ROJOS CON FILTRO ESTANDAR (PORO
ENTRE170 - 260 MICRAS),ADAPTABLE Y FUNCIONAL A LA BOLSA DE RECOLECCION
DE SANGRE, ESTERIL, LIBRE DE PIROGENOS, CON AGUJA N° 18 - G,
USOENDOVENOSO. C/U
SISTEMA DESCARTABLE PARA TRANSFUSION DE PLAQUETA Y/O CRIO
PRECIPITADO, QUE CONTENGA FILTRO CON CAPACIDAD DE EVITAR EL PASO DE
3500151 | BASICA | MICROAGREGADOS Y PRECIPITADOS, ADAPTABLE Y FUNCIONAL A LA BOLSA DE
RECOLECCION DE SANGRE O COMPONENTES, ESTERIL, LIBRE DE
PIROGENOS, CON O SIN AGUJA. C/U
BOLSA CUADRUPLE PARA RECOLECCION DE SANGRE CON ANTICOAGULANTE
CPDA - 1.CAPACIDAD 500 mL APROXIMADAMENTE, CON AGUJA # 16, SISTEMA NO CUMPLE, NO ALCANZO EL
CERRADOESTERIL, BOLSA SATELITE. CAPACIDAD DE 300 mL PARA PROCENTAJE MINIMO REQUERIDO DEL
s500188 | BAsica | PRESERVARPLAQUETAS POR 5 DIAS, CON UN SISTEMA DESCARTABLE DE 85% EN LA EVALUCION TECNICA, DEBIDO
TRANSFUSION DE UNIDADES DE GLOBULOS ROJOS CON FILTRO ESTANDAR (PORO | A QUE PRESENTO INCUMPLIMIENTOS DE
ENTRE 170 -260 MICRAS), ADAPTABLE Y FUNCIONAL A LA BOLSA DE RECOLECCION | CONTRATOS MAYORES A 121 DIAS,
DE SANGRE, ESTERIL, LIBRE DE PIROGENOS, CON AGUJA No 18-G, ALCANZANDO UN PORCENTAJE DEL 75%.
USOENDOVENOSO. C/U.
SISTEMA CERRADO ESTERIL CON FILTRO LEUCORREDUCTOR PARA GLOBULOS
3500190 | BASICA | ROJOSCON BOLSA DE TRANSFERENCIA PVC GRADO MEDICO, EN LINEA, CON
CAPACIDAD DE 600 mL O MAS.C/U
SISTEMA CERRADO ESTERIL CON FILTRO LEUCORREDUCTOR PARA PLAQUETAS
3500191 | BASICA | CONBOLSA DE TRANSFERENCIA PVC GRADO MEDICO, EN LINEA, CON CAPACIDAD
DE 600 mL O MAS. C/U
BOLSA DOBLE PARA RECOLECCION DE SANGRE CON ANTICOAGULANTE CPDA -
1.CAPACIDAD DE 450 - 500 mL, CON AGUJA N° 16, SISTEMA CERRADO,
BOLSASATELITE, CON CAPACIDAD DE 300 mL ESTERIL, CON UN SISTEMA
3500211 | BASICA | DESCARTABLEDE TRANSFUSION DE UNIDADES DE GLOBULOS ROJOS CON FILTRO
ESTANDAR (PORO ENTRE 170 - 260 MICRAS), ADAPTABLE Y FUNCIONAL A LA
BOLSA DE RECOLECCION DE SANGRE, ESTERIL, LIBRE DE PIROGENOS, CON O SIN
AGUJA, USO ENDOVENOSO. C/U.
NO CUMPLE,NO PRESENTO MUESTRA,
3700024 | Basica | PINZA MANUAL CON RODILLO PARA MEZCLAR SANGRE DEL TUBO DE LA UNIDAD ADEMAS, LA SOCIEDAD PRESENTA
RECOLECTORA DE SANGRE. INCLUMPLIMIENTOS DE CONTRATOS
MAYORES A 121 DIAS
NO CUMPLE, NO ALCANZO EL
PROCENTAJE MINIMO REQUERIDO DEL
NAVAJA PARA SELLADO Y CORTE DE BOLSAS DE SANGRE Y COMPONENTE 85% EN LA EVALUACION TECNICA,
3990173 | BASICA | ESTERIL,DESCARTABLE, COMPATIBLE CON SELLADOR DE BOLSAS DE MARCA Y DEBIDO A QUE PRESENTO
MODELO A ESPECIFICAR INCUMPLIMIENTOS DE CONTRATOS
MAYORES A 121 DIAS, ALCANZANDO UN
PORCENTAJE DEL 75%.
OFERTANTE N° 3. PRODUCTOS INNOVADORES CENTROAMERICANQS, S.A. DE C.V.
TIPO DE .
copico | PO DE DESCRIPCION SEGUN CARTEL MOTIVO DE STATUS (OBSERVACION)
NO CUMPLE, EL PAIS DE ORIGEN DE LA OFERTA USA Y LA
2500130 | BAsica | CAJAPETRIDESCARTABLE (100 X 15 mm DOCUMENTACION TECNICA DETALLA PAIS DE ORIGEN
APROXIMADAMENTE) DE 1 COMPARTIMIENTO, ESTERIL. C/U | MEXICO. ADEMAS, LA SOCIEDAD PRESENTA
INCLUMPLIMIENTOS DE CONTRATOS MAYORES A 121 DIAS
TUBO PLASTICO CON SISTEMA DE EXTRACCION DE SANGRE | NO CUMPLE, NO ALCANZO EL PROCENTAJE MINIMO
2500200 | Basica | AL VACIO, CAPACIDAD DE 2 -3 mL, Y MEDIDA DE 12 1 mm REQUERIDO DEL 85% EN LA EVALUACION TECNICA, DEBIDO A
DE DIAMETRO Y 75 - 110 mm DE LARGO, CON QUE PRESENTO INCUMPLIMIENTOS DE CONTRATOS MAYORES
ANTICOAGULANTE EDTA, TAPON MORADO. C/U A 121 DIAS, ALCANZANDO UN PORCENTAJE DEL 75%.
NO SE RECOMIENDA, CONSIDERANDO LA COBERTURA DE
4501120 | Basica | BANDA DE HULE PLANO (TORNIQUETE), PARA TOMA DE 32.27 MESES AL 31/10/2016, REPORTADA POR UPLAN EN
MUESTRAS DE SANGRE.C/U FECHA 24/11/2016, ADEMAS DICHA SOCIEDAD PRESENTO
INCUMPLIMIENTOS DE CONTRATOS MAYORES A 121 DIAS.
NO CUMPLE, NO ALCANZO EL PROCENTAJE MINIMO
501122 | Basica | GARRAFADE POLIETILENO, COLOR AMBAR, CON TAPONDE | REQUERIDO DEL 85% EN LA EVALUACION TECNICA, DEBIDO A
ROSCA, DE 1 GALON (APROXIMADAMENTE). C/U QUE PRESENTO INCUMPLIMIENTOS DE CONTRATOS MAYORES
A 121 DIAS, ALCANZANDO UN PORCENTAJE DEL 75%.

OFERTANTE N° 4. FALMAR, S. A.DEC. V.

c/y

CODIGO g'FPEOR%E\ DESCRIPCION SEGUN CARTEL MOTIVO DE STATUS (OBSERVACION)
ASA BACTERIOLOGICA DE IRIDIUM PLATINO, | NO CUMPLE, OFERTA PAIS DE ORIGEN ALEMANIA Y LA MUESTRAS ES PAIS
3501128 | BASICA | CALIBRADAA 0.001mL, PARA UROCULTIVO. | ORIGEN USA; ADEMAS, LA SOCIEDAD PRESENTA INCLUMPLIMIENTOS DE

CONTRATOS MAYORES A 121 DIAS.

5°) GESTIONAR UN NUEVO TRAMITE DE COMPRA SEGUN CORRESPONDA PARA LOS
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CODIGOS DESCRITOS EN EL ORDINAL 2°) Y 3°), PREVIA REVISION DE LAS
NECESIDADES CON LOS USUARIOS RESPECTIVOS.

6°) TODO CONTRATISTA QUE INCUMPLA SUS OBLIGACIONES CONTRACTUALES Y A
RAIZ DE LO CUAL SE PROVOCARA UNA SITUACION DE DESABASTECIMIENTO EN EL
ISSS, DEBERA EXPLICAR A TRAVES DE UNA PUBLICACION EN DOS PERIODICOS DE
MAYOR CIRCULACION NACIONAL QUE ES DE SU RESPONSABILIDAD LA FALTA DE
CUMPLIMIENTO EN LA PRESTACION DE LOS SERVICIOS A LOS PACIENTES DEL ISSS,
A FIN DE DESLIGAR AL INSTITUTO DE LOS INCONVENIENTES OCASIONADOS A SUS
DERECHOHABIENTES. ESTA PUBLICACION TIENE QUE SER EN LAS PRINCIPALES
SECCIONES DEL PERIODICO.

EL CONTRATISTA DEBERA REALIZAR DICHA PUBLICACION A MAS TARDAR CINCO
DIAS HABILES POSTERIORES A LA FECHA EN QUE EL ADMINISTRADOR DEL
CONTRATO LE NOTIFICO LA SITUACION DE DESABASTECIMIENTO QUE HA
PROVOCADO. SI EL CONTRATISTA NO CUMPLIERA CON DICHA OBLIGACION DENTRO
DEL PLAZO SENALADO, EL ISSS A TRAVES DE LA UNIDAD DE COMUNICACIONES EN
COORDINACION CON LA UNIDAD JURIDICA ESTARA EN LA FACULTAD DE EFECTUAR
LAS MENCIONADAS PUBLICACIONES, CUYOS COSTOS SERAN DESCONTADOS DE
CUALQUIER PAGO PENDIENTE A LA CONTRATISTA, Y DE NO EXISTIR PAGOS
PENDIENTES, LA CONTRATISTA SE COMPROMETE A CANCELAR LOS COSTOS DE
DICHA PUBLICACION CONTRA ENTREGA DE COPIAS DE LAS FACTURAS
RESPECTIVAS.

EL CONTRATISTA PREVIO A LA PUBLICACION DEBERA SOMETER LA APROBACION
DEL CONTENIDO DE LA MISMA ANTE LA UNIDAD JURIDICA DEL ISSS.

LA DIMENSION DE LA PUBLICACION SERA DE UN CUARTO DE PAGINA.

7°) LA SOCIEDAD RECOMENDADA PARA LA ADJUDICACION DE ESTA LICITACION
PUBLICA, QUEDA SUJETA A LO DISPUESTO EN EL NUMERAL 3.2. OBLIGACIONES DEL
CONTRATISTA, A PRESENTAR TODAS LAS SOLVENCIAS EXIGIDAS PARA EL
MOMENTO DE LA CONTRATACION, DE ACUERDO A LO ESTABLECIDO EN EL
NUMERAL 6.1 SOLVENCIAS VIGENTES Y A CUMPLIR CON LO ESTABLECIDO EN EL
ANEXO 6 CARTEL Y DISTRIBUCION, DE LAS BASES DE LICITACION; 8°) ENCOMENDAR
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A LA DIRECCION GENERAL PARA QUE EL DEPARTAMENTO DE CONTRATOS Y
PROVEEDORES, A TRAVES DE LA SECCION CONTRATACIONES ELABORE EL
CONTRATO RESPECTIVO Y 9°) RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA PRESENTE SESION.

3.3.6. Recomendacion de la comisién evaluadora de ofertas para la Licitacién Publica N°
Q-013/2017-P/2018 denominada: “ADQUISICION DE INSUMOS PARA EFECTUAR
PROCEDIMIENTOS DE TERAPIA OCLUSIVA ENDOVASCULAR PERIFERICA
PARA VARIOS CENTROS DE ATENCION DEL ISSS”.

La relatora de la comisién manifesté que el licenciado Irvin Ivan Santos Vallecios, jefe
del departamento Gestién de Compras de la UACI, someti6 a consideracion la recomendacion
de la comisién evaluadora de ofertas para la Licitacién Puablica N° Q-013/2017-P/2018
denominada: “ADQUISICION DE INSUMOS PARA EFECTUAR PROCEDIMIENTOS DE
TERAPIA OCLUSIVA ENDOVASCULAR PERIFERICA PARA VARIOS CENTROS DE
ATENCION DEL ISSS”, para lo cual dio a conocer los nombres de los miembros de la
comision, las fechas del proceso y la asignacion presupuestaria; ademas inform6 que 13
empresas retiraron bases de licitacion y 5 presentaron sus ofertas, las cuales fueron
analizadas por la comision evaluadora de ofertas, quien recomienda adjudicar 9 cédigos a
las sociedades que cumplen con la presentacion de la documentacion legal y administrativa,
evaluacion técnica y evaluacion financiera, segun lo requerido en la base de la licitacién en

referencia y declarar desiertos 9 c6digos por presentar incumplimientos.

El Consejo Directivo tomo el acuerdo siguiente:

ACUERDO #2016-2147.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comisiéon

de “Compra de Medicamentos, Material y Equipo Médico Odontoldgico” y CONOCER A
TRAVES DE LA DIRECCION GENERAL, LA RECOMENDACION DE LA COMISION
EVALUADORA DE OFERTAS, ANEXA AL EXPEDIENTE ORIGINAL DE LA LICITACION
PUBLICA N° Q-013/2017-P/2018 DENOMINADA: “ADQUISICION DE INSUMOS PARA
EFECTUAR PROCEDIMIENTOS DE TERAPIA OCLUSIVA ENDOVASCULAR PERIFERICA
PARA VARIOS CENTROS DE ATENCION DEL ISSS”, NOMBRADA A TRAVES DE
ACUERDO DE DIRECCION GENERAL N° 2016-10-0412 DEL DOCE DE OCTUBRE DE
2016 Y BASADOS EN EL ARTICULO 56 INCISO 1° DE LA LACAP, QUE LITERALMENTE
EXPRESA: “CONCLUIDA LA EVALUACION DE LAS OFERTAS, LA COMISION DE
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EVALUACION DE OFERTAS ELABORARA UN INFORME BASADO EN LOS ASPECTOS
SENALADOS EN EL ARTICULO ANTERIOR, EN EL QUE HARA AL TITULAR LA
RECOMENDACION QUE CORRESPONDA, YA SEA PARA QUE ACUERDE LA
ADJUDICACION RESPECTO DE LAS OFERTAS QUE TECNICA Y ECONOMICAMENTE
RESULTEN MEJOR CALIFICADAS, O PARA QUE DECLARE DESIERTA LA LICITACION O
EL CONCURSO.”; por unanimidad ACUERDA: 1°) ADJUDICAR POR RECOMENDACION
DE LA COMISION EVALUADORA DE OFERTAS NUEVE (09) CODIGOS DE LA
LICITACION PUBLICA N° Q-013/2017-P/2018 DENOMINADA: “ADQUISICION DE
INSUMOS PARA EFECTUAR PROCEDIMIENTOS DE TERAPIA  OCLUSIVA
ENDOVASCULAR PERIFERICA PARA VARIOS CENTROS DE ATENCION DEL ISSS”;
POR CUMPLIR LAS SOCIEDADES RECOMENDADAS CON LA EVALUACION TECNICA,
FINANCIERA Y DOCUMENTACION LEGAL Y ADMINISTRATIVA ESTABLECIDAS EN LAS
BASES DE LICITACION EN REFERENCIA, DE ACUERDO A RAZONAMIENTO
EXPRESADO EN CADA CUADRO DE ANALISIS QUE FORMAN PARTE INTEGRAL DEL
ACTA DE RECOMENDACION HASTA POR UN MONTO TOTAL DE CIENTO SETENTA MIL
TRESCIENTOS OCHENTA Y SEIS DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA
CON TREINTA Y DOS CENTAVOS (US $170,386.32) IVA INCLUIDO; DE ACUERDO AL
DETALLE SIGUIENTE:

A. DOS (02) CODIGOS ADJUDICADOS A LA OFERTA MENOR EN PRECIO, DE
ACUERDO AL DETALLE SIGUIENTE:

CANTIDAD

DESCRIPCION TIPO DE TOTAL P.U.
COMERCIAL OFERTA Manca RAIS ADJUDICADA | OFERTADO

HASTA POR

TOTAL
ADJUDICADO
HASTA POR

CORR OFERTANTE CODIGO | DESCRIPCION CODIGO ISSS

COIL DE PLATINO,
RECUBIERTO CON FIBRAS COIL DE PLATINO
TECHNO PARA OCLUSION VASCULAR | NESTER RECUBIERTO
1 INVERSIONES, S.A. | 7101189 PERIFERICADE 3-4 MMDE | CON FIBRAS 0.035"X4 | BASICA COOK USA 51 $ 195.00 $ 9,945.00
DEC.V. DIAMETRO Y DE 20 A 70 MM MM DIAMETRO X 140
DE LONGITUD, QUE INCLUYA MM DE LONGITUD.

CATETER INTRODUCTOR

GUIA ANGIOGRAFICA CON GUIA ANGIOGRAFICA

INNOVACIONES RECUBRIMIENTO CON RECUBRIMIENTO

2 MEDICAS, S.A. DE 7102064
CV.

HIDROFILICO, CON HIDROFILICO, DIAM.
DIAMETRO 0.012",DE 195 - 0.012", 200CM DE
205 CM DE LONGITUD, LONGITUD, DOBLE
DOBLE ANGULO ANGULO

BASICA | TERUMO JAPON 45 $ 229.20 $10,314.00

SUB TOTAL HASTA POR $20,259.00

B. DOS (02) CODIGOS ADJUDICADOS POR SER LA UNICA OFERTA ELEGIBLE, DE
ACUERDO AL DETALLE SIGUIENTE:



ACTA N° 3710 104
CANTIDAD TOTAL
DESCRIPCION CODIGO DESCRIPCION TIPO DE TOTAL PL.
[CORRY[ICLERTANTE | JC0DICO 1S5S COMERCIAL OFERTA MARCA PAIS | ADJUDICADA | OFERTADO AHD:gTDACF%’S
HASTA POR
INTRODUCTOR
VASCULAR CON VALVULA INTRODUCTOR
HEMOSTATICA FIJA INaRODeR
INNOVACIONES DIAMETRO 6 FRENCH, DE [ |, VASCULARCON
1| meDicas, sA DE | 7100220 10-15 CMS. DE BASICA TERUMO | JAPON 450 $ 2003 | $ 901350
FIJA, DIAMETRO 6
cv. LONGITUD, CON GUIA
! ! FRENCH, DE 10CM. DE
0.035" A 0.038", QUE o e e
INCLUYA AGUJA PARA :
PUNCION
MICRO CATETER DE 1.7 A
1.8 FRENCH DE MICRO CATETER
DIAMETRO EXTERNO, | e niaY+7, 1.7 FRECH
ANESTESIOLOGIA DIAMETRO INTERNO DE A VICROVENTION
2 | ENEQUPO,SA. | 7102088 | 0.165'- 0.017"CON2 3 BASICA USA* 45 $ 62700 | $28215.00
EXTERNO, DIAMETRO TERUMO
DECYV. MARCAS RADIPACAS, .
INTERNO DE 0.017" CON
LONGITUD DE 150-155 AT
CM, PUNTA FORMABLE,
COMPATIBLE CON COIL
SUB TOTAL FASTA POR $37.228.50

*OFERTA CUMPLE SOLO PARA ORIGEN USA

C. CUATRO (04) CODIGOS ADJUDICADOS POR SER UNICO OFERTANTE, DE
ACUERDO AL DETALLE SIGUIENTE:

CANTIDAD
TOTAL TOTAL
CORR | OFERTANTE | copigo | DESCRIPCION CODIGO Dggﬁg:fgﬂ" ;';EORgi MARCA PAIS | ADJUDICA OFE};!I'JADO ADJUDICADO
DA HASTA HASTA POR
POR
GUIA ANGIOGRAFICA
o —
INNOVACIONES e s DIAETRO | CON RECUBRIMIENTO TERUNO
1| webcas sa | 7100219 | G955 O 170185 O DE | HibROFILICO, DIAMETRO | BASICA | o REROMO [ apon 266 § 4087 | $10871.42
DECV. ’ 0.035", DE 180CM DE
ANGULADA MENOR O D Jeoe
IGUAL A 3 CM DE :
LONGITUD, RADIOPACA
GUIA ANGIOGRAFICA
CON RECUBRIMIENTO
HIDROFILICO, CON GUIA ANGIOGRAFICA
INNOVACIONES DIAMETRO 0.035"DE 260 | CON RECUBRIMIENTO TERUMO
2 | weDicAS SA | 7100221 | -300CMDELONGITUD, |  HIDROFILICO,CON [ Basica [ RERIMS | sapoN 420 $ 4087 | $17.165.40
DECV. CON PUNTA ANGULADA |  DIAMETRO 0.035", DE
MENOR O IGUALA3CM | 260CM DE LONGITUD,
DE LONGITUD,
RADIOPACA
COIL DESNUDO DE COIL DESNUDO DE
PLATINO PLATINO
ANESTESIOLOGI '
MULTIDIRECCIONAL, DE |  MULTIDIRECCIONAL, MICROVENTION
3 | AENEQURO | 710062 | 5 0ne bavETRo | VFCDE2A S MM BASICA A USA. 48 $ 82000 | $39,:360.00
A.DECV. YDE10A70mmDE | DEDIAMETROY DE 10A
LONGITUD. 70 MM DE LONGIT
WEDIO DE CONTRASTE | MEDIO DE CONTRASTE
ABASEDEESTERES | A BASE DE ESTERES
ETILICOS DEACIDOS |  ETILICOS DE ACIDOS
GRASOS YODADOS, GRASOS YODADOS,
CORPORACION PARA COMBINAR CON |  PARA COMBINAR CON
4 | NOBLE SA.DE | 7102067 | EMBUCRILATO,PARA | EMBUCRILATO, PARA | BASICA GUERBET FRANCIA 3% § 79500 | $28,620.00
CVv. EMBOLIZACION DE EMBOLIZACIONES DE
MALFORMACIONES MALFORMACIONES
ARTERIOVENOSAS, ARTERIOVENOSAS.
FRASCO O AMPOLLA DE | FRASCO O AMPOLLA DE
10ML 10ML.
SUB TOTAL HASTA POR $96.016.62

D. UN (01) CODIGO ADJUDICADO A LAS OFERTAS QUE CUMPLEN POR DIFERENTES
TAMAROS, DE ACUERDO AL DETALLE SIGUIENTE:
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CANTIDAD —
DESCRIPCION TIPO DE TOTAL PU.
CORR | OFERTANTE | CODIGO | DESCRIPCION CODIGO ISSS R oloN iy marca | pais | oo ORL | oresapo | ADJUDICADO
HASTA POR
HASTA POR
COIL DE PLATINO,
RECUBIERTO CON FIBRAS CO'LN%ESEELQT'NO
TECHNO PARA OCLUSIONVASCULAR [ o NESTER
1| wversiones, | 7101188 | PERIFERICA DE5A TomM X | RECUBIERTO CON BASICA cook | usa ne $ 19500 | $ 7,995.00
SA.DECY. 5 A 18 CM EXTENDIDO, QUE :
MM DIAMETRO X 140
INCLUYA CATETER o
INTRODUCTOR :
COIL DE PLATING,
RECUBIERTO CON FIBRAS CO,';'E[%EE(';’;X'NO
TECHNO PARA OCLUSION VASCULAR
2 | INVERSIONES, | 7101188 | PERIFERICA, DE5A 10MMX | RECUBIERTOCON | ALTERNATVA | ooox | ysa 10° $ 8870 | $ 8887.00
FIBRAS 0.035" X 10 1
SA.DECV. 5 A 18 CM EXTENDIDO, QUE
MM DIAMETRO X 70
INCLUYA CATETER AR
INTRODUCTOR :
SUB TOTAL HASTA POR $16,882.00

* SE DISTRIBUYO LA CANTIDAD SOLICITADA DE ACUERDO AL CONSUMO PROMEDIO
DE LOS DIFERENTES TAMANOS DE ACUERDO A EXPERIENCIA DEL USUARIO.

CUADRO RESUMEN DE MONTOS TOTALES ADJUDICADOS POR SOCIEDAD

O’f\leor‘ta Nombre Ofertante Cant Codigos (Irycﬁzgzggéallv);(;jﬁgisﬁgdp%r
1 TECHNO INVERSIONES, S.A. DE C.V. 2 $ 26,827.00
2 INNOVACIONES MEDICAS, S.A. DE C.V. 4 $ 47,364.32
3 ANESTESIOLOGIA EN EQUIPO, S.A. DE C.V. 2 $67,575.00
4 CORPORACION NOBLE, S.A. DE C.V. 1 $ 28,620.00
TOTAL RECOMENDADO HASTA POR 9 $170,386.32

DE CONFORMIDAD AL DOCUMENTO PRESENTADO POR LA UACI, DEL SIETE DE
DICIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS, QUE APARECE COMO ANEXO NUMERO
VEINTICUATRO DE LA PRESENTE ACTA.

2°) DECLARAR DESIERTOS POR RECOMENDACION DE LA COMISION EVALUADORA
NUEVE (09) CODIGOS DE LA LICITACION PUBLICA N° Q-013/2017-P/2018
DENOMINADA: “ADQUISICION DE INSUMOS PARA EFECTUAR PROCEDIMIENTOS DE
TERAPIA OCLUSIVA ENDOVASCULAR PERIFERICA PARA VARIOS CENTROS DE
ATENCION DEL ISSS”; DE ACUERDO A RAZONAMIENTO EXPRESADO EN CADA
CUADRO DE ANALISIS LOS CUALES FORMAN PARTE INTEGRAL DEL ACTA DE
RECOMENDACION, SEGUN EL DETALLE SIGUIENTE:

CORR CODIGO DESCRIPCION CODIGO ISSS PRESC';:',\\"TAC' CANTIDAD
1 7100216 DESCARTABLE PLASTICO PARA SUERO, PARA IRRIGACION A ALTA PRESION UN 50
INTRODUCTOR VASCULAR CON VALVULA HEMOSTATICA FIJA, DIAMETRO 6
2 7100228 FRENCH, DE 20 - 25 CMS. DE LONGITUD, CON GUIA 0.035" A 0.038", QUE INCLUYA UN 30
AGUJA PARA PUNCION
CATETER SIMMONS, DIAMETROGFRENCH, CURVA 2, COMPATIBLE CON GUIA 0.038",
3 7101185 LONGITUD DE 100 - 110 CM, SOPORTE PRESION MAYOR O IGUAL A 1100 PSI, CON UN 10
RADIOPACIDAD
CATETER DIAGNOSTICO TIPO BERN O VERTEBRAL, DIAMETRO 4 FRENCH,
4 7102054 LONGITUD DE 95 A 105 CMS, QUE SOPORTE PRESIONES ENTRE 1000 Y 1200 PSI, UN 5
COMPATIBLE CON GUIA 0.038"
s 102055 CATETER PARA ANGIOGRAFIA DIAGNOSTICA CEREBRAL, DIAMETRO 5 FRENCH, N 210
LONGITUD DE 90 - 110 cm, CON ANGULO DISTAL DE 40 A 45°
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CORR CODIGO DESCRIPCION CODIGO ISSS PRESOE'TTACI CANTIDAD

6 7102058 CATETER PORTADORGFRENCH, ANGULO 40 A 45°, DIAMETRO INTERNO MINIMO UN 50
0.060 A 0.065 DE 85 A 95 CM DE LARGO

7 7102059 CATETER PORTADOR, 5 FRENCH, ANGULO 40 A 45°, DIAMETRO INTERNO MINIMO UN 25
0.050# A 0.055, 85 A 95 CM DE LARGO

COIL DESNUDO DE PLATINO EN ESPIRAL DE 2 A 30 mm DE DIAMETRO Y DE 10 - 70
8 7102060 mm DE LONGITUD. UN 48
COIL DESNUDO DE PLATINO EN TRES DIMENSIONES, DE 2 A 30 mm DE DIAMETRO Y
9 7102061 DE 10 A 70 mm DE LONGITUD. UN 48

3°) NO CONSIDERAR PARA RECOMENDACION DE ADJUDICACION PARA ESTA
LICITACION A LAS SOCIEDADES OFERTANTES DETALLADAS A CONTINUACION POR
LAS RAZONES SIGUIENTES:

pr— SOCIEDAD TIPO DE ;
CODIGO |  DESCRIPCION SEGUN CARTEL OFER T ik INCUMPLIMIENTO/OBSERVACION
~ SOLVENCIA DE AFP CONFIA PRESENTADA NO CUMPLE YA QUE ES COPIA CERTIFICADA POR
DESCARTABLE PLASTICO PARA ALVARENGA NOTARIO Y SE SOLICITA ORIGINAL O IMPRESION EN LINEA.
7100216 | SUERO, PARA IRRIGACION A ALTA | RODRIGUEZ, LILIANA | BASICA - SOLVENCIA MUNICIPAL PRESENTADA NO CUMPLE, YA QUE ES FOTOCOPIA SIMPLE Y SE
PRESION YAMILETH SOLICITA ORIGINAL. POR LO ANTERIOR Y CONSIDERANDO LO ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 4,
YANO SE CONTINUA CON LA EVALUACION TECNICA
L N - SOLVENCIA DE AFP CONFIA PRESENTADA NO CUMPLE YA QUE ES COPIA CERTIFICADA POR
DT O o e s ALVARENGA NOTARIO Y SE SOLICITA ORIGINAL O IMPRESION EN LINEA
Tio0228 | RO e o oy | RODRIGUEZ, LiLiana | BasicA - SOLVENCIA MUNICIPAL PRESENTADA NO CUMPLE, YA QUE ES FOTOCOPIA SIMPLE Y SE
s b3 UL oL YAMILETH SOLICITA ORIGINAL. POR LO ANTERIOR Y CONSIDERANDO LO ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 4,
A YANO SE CONTINUA CON LA EVALUACION TECNICA
T AR CON - SOLVENCIA DE AFP CONFIA PRESENTADA NO CUMPLE YA QUE ES COPIA CERTIFICADA POR
D O A FUA | ALvareNea NOTARIO Y SE SOLICITA ORIGINAL O IMPRESION EN LINEA.
7100229 | D D oNrun con GU” | RODRIGUEZ, LILIaNA | BASicA - SOLVENCIA MUNICIPAL PRESENTADA NO CUMPLE, YA QUE ES FOTOCOPIA SIMPLE Y SE
e a0 CUE LA YAMILETH SOLICITA ORIGINAL. POR LO ANTERIOR Y CONSIDERANDO LO ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 4,
A YA NO SE CONTINUA CON LA EVALUACION TECNICA
CATETER SIMMONS,
DIAMETROGFRENCH, CURVA 2, - SOLVENCIA DE AFP CONFIA PRESENTADA NO CUMPLE YA QUE ES COPIA CERTIFICADA POR
COMPATIBLE CON GUIA 0.036", ALVARENGA NOTARIO Y SE SOLICITA ORIGINAL O IMPRESION EN LINEA.
7101185 |  LONGITUDDE100-110CM, | RODRIGUEZ,LILIANA |  BASICA - SOLVENCIA MUNICIPAL PRESENTADA NO CUMPLE, YA QUE ES FOTOCOPIA SIMPLE Y SE
SOPORTE PRESION MAYOR O YAMILETH SOLICITA ORIGINAL. POR LO ANTERIOR Y CONSIDERANDO LO ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 4,
IGUAL A 1100 PS, CON YANO SE CONTINUA CON LA EVALUACION TECNICA
RADIOPACIDAD
COIL DE PLATINO, RECUBIERTO
CON FIBRAS PARA OCLUSION - PRESENTA INCUMPLIMIENTO DE CONTRATOS SUPERADOS EN UN PERIODO DE 61 A 120 DIAS,
71011gs | VASCULAR PERIFERICA DE 5A10 [ ANESTESIOLOGAEN | oo POR LO CUAL PIERDE 15% DE LA EVALUACION TECNICA.
MM X 5 A 18 CM EXTENDIDO, QUE | EQUIPO, SA. DE C.. - NO GUMPLE CON REGISTRO ANTE LA DNM YA QUE LO QUE PRESENTO ES SOLICITUD PRE
INCLUYA CATETER REGISTRO Y SE PIDE EL REGISTRO
INTRODUCTOR
COLL DE PLATINO, RECUBIERTO - PRESENTA INCUMPLIMIENTOS DE CONTRATO EN UN PERIODO NO MAYOR A 60 DIAS, POR LO
CON FIBRAS PARA OCLUSION ! ono!
VASCULAR PERIFERICADE 3-4 | ANESTESIOLOGIAEN QUE PIERDE EL 1% DE LA EVALUACION TECNICA.
7101189 BASICA - NO GUMPLE CON REGISTRO ANTE LA DNM YA QUE LO QUE PRESENTO ES SOLICITUD PRE
MM DE DIAMETRO YDE20A70 | EQUIPO, SA. DEC.V.
D LT R et REGISTRO Y SE PIDE EL REGISTRO
D LONGIUD, QUE I - PRECIO OFERTADO MAYOR AL DE LA OFERTA RECOMENDADA
B O e o - SOLVENCIA DE AFP CONFIA PRESENTADA NO CUMPLE YA QUE ES COPIA GERTIFICADA POR
Do TS ERAL DIWIETRO | ALvaRENGA NOTARIO Y SE SOLICITA ORIGINAL O IMPRESION EN LINEA.
7102054 | R O e PReronEe | RODRIGUEZ, LIIANA | - BASICA - SOLVENCIA MUNICIPAL PRESENTADA NO CUMPLE, YA QUE ES FOTOCOPIA SIMPLE Y SE
TR N oo YAMILETH SOLICITA ORIGINAL. POR LO ANTERIOR Y CONSIDERANDO LO ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 4,
COMPATIBLE CON GUIA 0.038" YANO SE CONTINUA CON LA EVALUACION TECNICA
CATETER PARA ANGIOGRAFIA T SOLVENCIA DE AFP CONFIA PRESENTADA NO CUMPLE YA QUE ES COPIA CERTIFICADA POR
DIAGNOSTICA CEREBRAL, ALVARENGA NOTARIO Y SE SOLICITA ORIGINAL O IMPRESION EN LINEA.
7102055 | DIAMETRO 5 FRENCH, LONGITUD | RODRIGUEZ, LILIANA | BASICA - SOLVENCIA MUNICIPAL PRESENTADA NO CUMPLE, YA QUE ES FOTOCOPIA SIMPLE Y SE
DE 90 - 110 cm, CON ANGULO YAMILETH SOLICITA ORIGINAL. POR LO ANTERIOR Y CONSIDERANDO LO ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 4,
DISTAL DE 40 A 45° YA NO SE CONTINUA CON LA EVALUACION TECNICA
, - NO PRESENTARON CERTIFICADO DE CALIDAD PARA ESTE CODIGO SEGUN INFORME DE
CATETER PORTADORQFRENCH, ALTERNATIVA 1 DACABI.
7102058 | . ANGULO 40 A45° DIAMETRO | ANESTESIOLOGIA EN - NO PRESENTO REGISTRO ANTE LA DNM PARA ESTE CODIGO.
INTERNO MINIMO 0.060 A 0.065 DE | EQUIPO, S.A. DEC.V. ,
85 A 95 CM DE LARGO REGISTRO ANTE LA DNM NO CUMPLE YA QUE PRESENTO SOLICITUD PRE REGISTRO Y SE PIDE
BASICA
EL REGISTRO
CATETER PORTADOR, 5 FRENCH, ,
10059 | ANGULO40A45® DIAMETRO ' | ANESTESIOLOGIAEN [ o) | REGISTRO ANTE LA DNMNO CUMPLE YA QUE PRESENTO SOLICITUD PRE REGISTRO Y SE PIDE
INTERNO MINIMO 0.050# A 0.055, | EQUIPO, S.A. DE C.V. EL REGISTRO
85 A 95 CM DE LARGO
COIL DESNUDO DE PLATNO EN TWUESTRA Y CATALOGO PRESENTADOS NO CUMPLE, YA QUE EL DIAWETRO ES MENOR ALO
100060 | ESPRALDE2A30mmDE | ANESTESIOLOGIAEN [ o roon o SOLICITADO '
DIAMETRO Y DE 10-70mm DE | EQUIPO, S.A. DE C.V. - PRESENTA INCUMPLIMIENTO DE CONTRATOS SUPERADO EN UN PERIODO ENTRE 61 Y 120
LONGITUD. DIAS, POR LO CUAL PIERDE 15% DE LA EVALUACION TECNICA.
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CODIGO | DESCRIPCION SEGUN CARTEL OFER T ik INCUMPLIMIENTO/OBSERVACION
TMUESTRA Y CATALOGO PRESENTADOS NO CUMPLE, YA QUE EL DIAMETRO ES MENOR A LO
SOLICITADO
BASICA - PRESENTA INCUMPLIMIENTO DE CONTRATOS SUPERADO EN UN PERIODO ENTRE 61 Y 120
DIAS, POR LO CUAL PIERDE 15% DE LA EVALUACION TECNICA.
- REGISTRO ANTE LA DNM PRESENTADO NO CUMPLE, YA QUE NO INCLUYE EL MODELO
OFERTADO
- MUESTRA PRESENTADA ES MUY RIGIDA, LO CUAL HACE QUE SE PRESENTEN DIFICULTADES
CORPORACION BASICA | PARA LA NAVEGABILIDAD Y MANIOBRABILIDAD DENTRO DEL VASO SANGUINEO Y EXISTE DADA
SU RIGIDEZ UNA POSIBILIDAD MAYOR DE RUPTURA DE ANEURISMA CEREBRAL
NOBLE, S.A. DE C.V.
ALTERNATIVA T NO PRESENTO MUESTRA, LA CUAL ERA OBLIGATORIA, PORLO TANTO Y SEGUNLO
ESTABLECIDO EN LAS BASES DE LICITACION, NO CONTINUA EN LA EVALUACION
PRESENTAINCUMPLIMIENTO DE CONTRATOS SUPERADOS EN UN PERIODO ENTRE 61 120
ANESTESIOLOGIA EN DIAS POR LO CUAL PIERDE 15% DE LA EVALUACION TECNICA.
I k) BASICA - NO CUMPLE CON REGISTRO ANTE LA DNM YA QUE LO QUE PRESENTO ES SOLICITUD PRE
COIL DESNUDO DE PLATINO EN ,SA.DECV. REGISTRO Y SE PIDE EL REGISTRO, SE CONSULTO A DNM Y EN RESPUESTA INDICA QUE DICHO
TRES DIMENSIONES, DE 2 A 30 REGISTRO NO INCLUYE EL MODELO OFERTADO
7102061 | 1o DE DIAMETRO Y DE 10 A70 . .
D s ALTERNATIVA 1 NO PRESENTO MUESTRA, LA CUAL ERA OBLIGATORIA, POR LO TANTO Y SEGUN LO
: CORPORACION ESTABLECIDO EN LAS BASES DE LICITACION, NO CONTINUA EN LA EVALUACION
NOBLE, SA.DEC.V. REGISTRO ANTE LA DNM NO CUMPLE YA QUE PRESENTO SOLICITUD PRE REGISTRO Y SE PIDE
BASICA
EL REGISTRO
GUIA ANGIOGRAFICA CON
RECUBRIMIENTO HIDROFILICO,
7102064 | CON DIAMETRO 0.012"DE 195 - ’é’éislggs'sokotf&f’“ BASICA PRECIO OFERTADO MAYOR AL DE LA OFERTA RECOMENDADA
205 CM DE LONGITUD, DOBLE »SA.DECV.
ANGULO
MICRO CATETER DE 1.7 A 1.8
R I RO EXTERNO. - PRESENTA INCUMPLIMIENTO DE CONTRATOS SUPERADOS EN UN PERIODO ENTRE 61 A 120
102068 PG CORPORACION BASICA DIAS, POR LO CUAL PIERDE 15% DE LA EVALUACION TECNICA.
' NOBLE, S.A. DE C.V. - REGISTRO ANTE LA DNM NO CUMPLE, YA QUE PRESENTO SOLICITUD PRE REGISTRO Y SE
RADIPACAS, LONGITUD DE 150- A
155 CM, PUNTA FORMABLE,
COMPATIBLE CON COIL

4°) SE HACE CONSTAR QUE LOS ESPECIALISTAS/USUARIOS DE LOS CODIGOS
7100221, 7100229 Y 7102064 HAN EVALUADO LA CONVENIENCIA DE ACEPTAR LAS

ENTREGA DE ACUERDO A LO OFERTADO POR LA SOCIEDAD

INNOVACIONES

MEDICAS Y CONSIDERAN QUE ES VIABLE SU ACEPTACION, CONSIDERANDO LA
POSIBILIDAD DE SOLICITAR ANTICIPOS EN CASO DE REQUERIRLO POR NECESIDAD
INSTITUCIONAL, POR LO TANTO LA NUEVA DISTRIBUCION DE ENTREGA PARA
DICHOS CODIGOS QUEDA DE LA SIGUIENTE FORMA:

CM DE LONGITUD, DOBLE ANGULO

CODIGO DESCRIPCION SEGUN CARTEL NUEVA DISTRIBUCION DE ENTREGAS
13 ENTREGA: 75 Unidades 60 dias a partir del
dia siguiente a la suscripcién del contrato.
GUIA ANGIOGRAFICA CON RECUBRIMIENTO HIDROFILICO, CON DIAMETRO 0.035",DE 260 - 300 23 ENTREGA: 240 Unidades 210 dias a partir del
7100221 CM DE LONGITUD, CON PUNTA ANGULADA MENOR O IGUAL A 3 CM DE LONGITUD, dia siguiente a la suscripcion del contrato.
RADIOPACA 32 ENTREGA: 105 Unidades 360 dias a partir del
dia siguiente a la suscripcién del contrato.
12 ENTREGA: 338 Unidades 250 dias a partir del
7100209 | INTRODUCTOR VASCULAR CON VALVULA HEMOSTATICA FIJA, DIAMETRO 6 FRENCH, DE 10 | ,, gl'\‘aTsF;%‘thileﬁii“dsac(;fsc'ggodgi'ac;’;t’;?r%} del
15 CMS. DE LONGITUD, CON GUIA 0.035" A 0.038", QUE INCLUYA AGUJA PARA PUNCION dia siguiente a la suscripcion del contrato.
13 ENTREGA: 10 Unidades 60 dias a partir del
dia siguiente a la suscripcién del contrato.
7102064 GUIA ANGIOGRAFICA CON RECUBRIMIENTO HIDROFILICO, CON DIAMETRO 0.012",DE 195 - 205 23 ENTREGA: 24 Unidades 210 dias a partir del

dia siguiente a la suscripcién del contrato.
32 ENTREGA: 11 Unidades 360 dias a partir del
dia siguiente a la suscripcién del contrato.

5°) LAS SOCIEDADES ADJUDICADAS DEBERAN PRESENTAR PARA CONTRATAR LO
REQUERIDO EN LOS SIGUIENTES LITERALES: A) SOLVENCIA DEL REGIMEN DE
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SALUD ISSS CORRESPONDIENTES A LAS COTIZACIONES; B) SOLVENCIA DEL
REGIMEN IVM DEL ISSS CORRESPONDIENTES A LAS COTIZACIONES; C)
SOLVENCIA(S) DE PAGO DE LAS ADMINISTRADORAS DE FONDO DE PENSIONES: AFP,
EN CASO DE NO COTIZAR A ALGUNA AFP DEBERA PRESENTAR CONSTANCIA QUE
NO COTIZA A DICHA ADMINISTRADORA; D) SOLVENCIA MUNICIPAL DEL DOMICILIO Y
E) SOLVENCIA DE IMPUESTOS INTERNOS, TAL COMO SE DETALLA EN EL NUMERAL
6.1 SOLVENCIAS ORIGINALES VIGENTES DE LAS BASES DE LICITACION.

6°) LAS SOCIEDADES ADJUDICADAS DEBERAN CONSIDERAR QUE: “TODO
CONTRATISTA QUE INCUMPLA SUS OBLIGACIONES CONTRACTUALES Y A RAIiZ DE
LO CUAL SE PROVOCARA UNA SITUACION DE FALTA DE ATENCION A LOS
PACIENTES POR DESABASTECIMIENTO DE LOS INSUMOS EN EL ISSS, DEBERA
EXPLICAR A TRAVES DE UNA PUBLICACION EN DOS PERIODICOS DE MAYOR
CIRCULACION NACIONAL QUE ES DE SU RESPONSABILIDAD LA FALTA DE
CUMPLIMIENTO EN LA PRESTACION DE LOS SERVICIOS A LOS PACIENTES DEL ISSS,
A FIN DE DESLIGAR AL INSTITUTO DE LOS INCONVENIENTES OCASIONADOS A SUS
DERECHOHABIENTES. ESTA PUBLICACION TIENE QUE SER EN LAS PRINCIPALES
SECCIONES DEL PERIODICO. EL CONTRATISTA DEBERA REALIZAR DICHA
PUBLICACION A MAS TARDAR CINCO DIAS HABILES POSTERIORES A LA FECHA EN
QUE EL ADMINISTRADOR DEL CONTRATO LE NOTIFICO LA SITUACION DE
DESABASTECIMIENTO QUE HA PROVOCADO. S| EL CONTRATISTA NO CUMPLIERA
CON DICHA OBLIGACION DENTRO DEL PLAZO SENALADO, EL ISSS A TRAVES DE LA
UNIDAD DE COMUNICACIONES EN COORDINACION CON LA UNIDAD JURIDICA
ESTARA EN LA FACULTAD DE EFECTUAR LAS MENCIONADAS PUBLICACIONES,
CUYOS COSTOS SERAN DESCONTADOS DE CUALQUIER PAGO PENDIENTE A LA
CONTRATISTA, Y DE NO EXISTIR PAGOS PENDIENTES, LA CONTRATISTA SE
COMPROMETE A CANCELAR LOS COSTOS DE DICHA PUBLICACION CONTRA
ENTREGA DE COPIAS DE LAS FACTURAS RESPECTIVAS. EL CONTRATISTA PREVIO A
LA PUBLICACION DEBERA SOMETER LA APROBACION DEL CONTENIDO DE LA MISMA
ANTE LA UNIDAD JURIDICA DEL ISSS. LA DIMENSION DE LA PUBLICACION SERA DE
UN CUARTO DE PAGINA.”

7°) ENCOMENDAR A LA DIRECCION GENERAL QUE A TRAVES DE LA UNIDAD DE
PLANIFICACION Y MONITOREO DE SUMINISTROS (UPLAN), SE GESTIONE PARA LOS
CODIGOS DESIERTOS, UN NUEVO TRAMITE DE COMPRA, PREVIA REVISION DE LAS
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NECESIDADES CON LOS USUARIOS RESPECTIVOS Y DEL PRESUPUESTO ASIGNADO;
8°) ENCOMENDAR A LA DIRECCION GENERAL QUE LA SECCION CONTRATACIONES
DEL DEPARTAMENTO CONTRATOS Y PROVEEDORES ELABORE LOS CONTRATOS
RESPECTIVOS; Y 9°) RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA PRESENTE SESION.

3.3.7. Recomendacion de la comisién evaluadora de ofertas para la Licitacion Pablica N°
Q-070/2016-P/2017 denominada: “ADQUISICION, INSTALACION Y PUESTA EN
FUNCIONAMIENTO DE EQUIPOS PARA NEUROLOGIA PARA HOSPITAL
POLICLINICO ARCE DEL ISSS”.

La relatora de la comisién manifestdé que el licenciado Irvin Ivan Santos Vallecios, jefe
del departamento Gestién de Compras de la UACI, someti6 a consideraciéon la recomendacion
de la comisién evaluadora de ofertas para la Licitacion Publica N° Q-070/2016-P/2017
denominada: “ADQUISICION, INSTALACION Y PUESTA EN FUNCIONAMIENTO DE
EQUIPOS PARA NEUROLOGIA PARA HOSPITAL POLICLINICO ARCE DEL ISSS”, para
lo cual dio a conocer los nombres de los miembros de la comision, las fechas del proceso y la
asignacion presupuestaria; ademas inform6 que 13 empresas retiraron bases de licitacion y

ninguna presento ofertas, por lo cual la comisién recomienda declarar desierto el proceso.

El Consejo Directivo tomo el acuerdo siguiente:

ACUERDO #2016-2148.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comisiéon

de “Compra de Medicamentos, Material y Equipo Médico Odontolégico” y CONOCER A
TRAVES DE LA DIRECCION GENERAL, LA RECOMENDACION DE LA COMISION
EVALUADORA DE OFERTAS, ANEXA AL EXPEDIENTE ORIGINAL DE LA LICITACION
PUBLICA N° Q-070/2016-P/2017 DENOMINADA: “ADQUISICION, INSTALACION Y
PUESTA EN FUNCIONAMIENTO DE EQUIPOS PARA NEUROLOGIA PARA HOSPITAL
POLICLINICO ARCE DEL ISSS”, NOMBRADA A TRAVES DE LA DIRECCION GENERAL
MEDIANTE ACUERDO N° 2016-11-0459. DEL 16 DE NOVIEMBRE DE 2016 Y BASADOS
EN EL ARTICULO 64 DE LA LEY DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES DE LA
ADMINISTRACION PUBLICA, QUE LITERALMENTE EXPRESA: AUSENCIA TOTAL DE
PARTICIPANTES, ART. 64 “EN EL CASO QUE A LA CONVOCATORIA DE LA LICITACION
O DE CONCURSO PUBLICO NO CONCURRIERE OFERTANTE ALGUNO, LA COMISION
DE EVALUACION DE OFERTAS LEVANTARA EL ACTA CORRESPONDIENTE E
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INFORMARA AL TITULAR PARA QUE LA DECLARE DESIERTA, A FIN DE QUE
PROMUEVA UNA SEGUNDA LICITACION O UN SEGUNDO CONCURSO PUBLICO”; por
unanimidad ACUERDA: 1°) DECLARAR DESIERTA POR RECOMENDACION DE LA
COMISION EVALUADORA DE OFERTAS LA LICITACION PUBLICA N° Q-070/2016-P/2017
“ADQUISICION, INSTALACION Y PUESTA EN FUNCIONAMIENTO DE EQUIPOS PARA
NEUROLOGIA PARA HOSPITAL POLICLINICO ARCE DEL ISSS”, DEBIDO A QUE
NINGUNA DE LAS SOCIEDADES Y PERSONA NATURAL QUE RETIRARON LAS BASES
EN EL TIEMPO ESTIPULADO POR LA LEY EN REFERENCIA, PRESENTARON OFERTAS.

LOS CODIGOS INCLUIDOS SE DETALLAN A CONTINUACION:

No. CODIGO NOMBRE LARGO CODIGO SAFISSS U.M.
1 A908501 EQUIPO PARA ESTUDIOS NEUROFISIOLOGICOS UN
2 A929403 SISTEMA PARA POLISOMNOGRAFIA UN

DE CONFORMIDAD AL DOCUMENTO PRESENTADO POR LA UACI, DEL CINCO DE
DICIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS, QUE APARECE COMO ANEXO NUMERO
VEINTICINCO DE LA PRESENTE ACTA; 2°) SE RECOMIENDA GESTIONAR NUEVO
TRAMITE DE COMPRA PARA LA “ADQUISICION, INSTALACION Y PUESTA EN
FUNCIONAMIENTO DE EQUIPOS PARA NEUROLOGIA PARA HOSPITAL POLICLINICO
ARCE DEL ISSS”, PREVIA REVISION Y ACTUALIZACION DE LAS NECESIDADES DE LA
DEPENDENCIA SOLICITANTE; Y 3°) RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA PRESENTE
SESION.

3.3.8. Solicitud de aprobacién de los Aspectos Generales para la Contratacién Directa N°
G-002/2017-P/2018 denominada: “CONTRATACION DEL SERVICIO DE PRUEBAS
CON EQUIPO AUTOMATIZADO PARA EXAMENES EN EL AREA DE PRUEBAS
ESPECIALES Y HORMONAS PARA CENTROS DE ATENCION DEL ISSS”.

La relatora de la comision manifestd que el licenciado Irvin lvan Santos Vallecios, jefe
del departamento Gestiébn de Compras de la UACI, someti6 a consideracion los aspectos
generales para la Contratacion Directa N° G-002/2017-P/2018 denominada:
“CONTRATACION DEL SERVICIO DE PRUEBAS CON EQUIPO AUTOMATIZADO PARA
EXAMENES EN EL AREA DE PRUEBAS ESPECIALES Y HORMONAS PARA CENTROS
DE ATENCION DEL ISSS”, la cual contiene 49 cédigos, con el objeto de contratar las

pruebas especiales y hormonas indicadas a los derechohabientes, prescritas por los médicos
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para determinar diagnéstico, prondstico y tratamiento médico de las diferentes patologias.
Explicé las generalidades de los términos técnicos, legales y administrativos contenidos en los
Aspectos Generales en referencia, también explicé las consideraciones generales que incluye
la descripcién del servicio solicitado, contemplado en la Guia respectiva; asimismo, la
evaluacion técnica, aspectos legales y administrativos contenidos en los aspectos generales
en referencia. Explico ademas que éste proceso ha sido declarado desierto en dos licitaciones

publicas anteriores.

El Consejo Directivo tomo el acuerdo siguiente:

ACUERDO #2016-2149.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comision

de “Compra de Medicamentos, Material y Equipo Médico Odontolégico” y CONOCER A
TRAVES DE LA DIRECCION GENERAL LA SOLICITUD DE APROBACION DE ASPECTOS
GENERALES PRESENTADOS POR LA UNIDAD DE ADQUISICIONES Y
CONTRATACIONES INSTITUCIONAL LAS CUALES INCLUYEN CANTIDADES Y
CARACTERISTICAS REQUERIDAS POR LA DEPENDENCIA SOLICITANTE Y VALIDADAS
POR LA UNIDAD DE PLANIFICACION Y MONITOREO DE SUMINISTROS (UPLAN) Y
TENER CONOCIMIENTO DEL CONTENIDO DE LOS ASPECTOS GENERALES PARA LA
CONTRATACION DIRECTA N° G-002/2017-P/2018 DENOMINADA: “CONTRATACION DEL
SERVICIO DE PRUEBAS CON EQUIPO AUTOMATIZADO PARA EXAMENES EN EL
AREA DE PRUEBAS ESPECIALES Y HORMONAS PARA CENTROS DE ATENCION DEL
ISSS”, EN SUS ASPECTOS LEGALES, ADMINISTRATIVOS Y TERMINOS TECNICOS; por
unanimidad ACUERDA: 1°) EMITIR LA PRESENTE RESOLUCION RAZONADA PARA LA
CONTRATACION DIRECTA N° G-002/2017-P/2018 DENOMINADA: “CONTRATACION DEL
SERVICIO DE PRUEBAS CON EQUIPO AUTOMATIZADO PARA EXAMENES EN EL
AREA DE PRUEBAS ESPECIALES Y HORMONAS PARA CENTROS DE ATENCION DEL
ISSS”, DE CONFORMIDAD A LOS ARTICULOS 71 Y 72 LITERAL F) DE LA LACAP QUE
ESTABLECEN: “ART. 71.- PARA EFECTOS DE ESTA LEY, SE ENTENDERA POR
CONTRATACION DIRECTA LA FORMA QUE UNA INSTITUCION CONTRATA CON UNA O
MAS PERSONAS NATURALES O JURIDICAS, MANTENIENDO LOS CRITERIOS DE
COMPETENCIA CUANDO APLIQUE, SALVO EN LOS CASOS QUE NO FUERE POSIBLE
DEBIDO A LA CAUSAL QUE MOTIVA LA CONTRATACION, TOMANDO EN CUENTA LAS
CONDICIONES Y ESPECIFICACIONES TECNICAS PREVIAMENTE DEFINIDAS. ESTA
DECISION DEBE CONSIGNARSE MEDIANTE RESOLUCION RAZONADA EMITIDA POR
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EL TITULAR DE LA INSTITUCION, JUNTA DIRECTIVA, CONSEJO DIRECTIVO O
CONCEJO MUNICIPAL, SEGUN SEA EL CASO, DEBIENDO ADEMAS PUBLICARLA EN EL
SISTEMA ELECTRONICO DE COMPRAS PUBLICAS, INVOCANDO LA CAUSAL
CORRESPONDIENTE QUE LA SUSTENTA”. “CONDICIONES PARA LA CONTRATACION
DIRECTA, ART. 72.- LA CONTRATACION DIRECTA SOLO PODRA ACORDARSE AL
CONCURRIR ALGUNA DE LAS SITUACIONES SIGUIENTES: “F) SI SE DECLARA
DESIERTA POR SEGUNDA VEZ UNA LICITACION O CONCURSO” Y ART. 68 DEL
RELACAP, QUE ESTABLECE: “EN CASO QUE LA NATURALEZA DE LA CAUSAL QUE
JUSTIFICA LA CONTRATACION DIRECTA O LAS CONDICIONES DE LA MISMA
PERMITAN GENERAR COMPETENCIA, EL JEFE UACI O LA PERSONA QUE ESTE
DESIGNE, SELECCIONARA AL MENOS TRES POTENCIALES OFERENTES IDONEOS,
QUE PODRAN OBTENERSE DEL BANCO DE INFORMACION O REGISTRO RESPECTIVO,
ATENDIENDO A CRITERIOS OBJETIVOS, TALES COMO, LA ESPECIALIDAD DE LA
OBRA, BIEN O SERVICIO, CAPACIDAD DEL OFERENTE, ENTRE OTROS. LAS OFERTAS
PODRAN PRESENTARSE BAJO CUALQUIERA DE LAS MODALIDADES ESTABLECIDAS
EN EL PRESENTE REGLAMENTO”; 2°) APROBAR LOS ASPECTOS GENERALES QUE
REGIRAN LA CONTRATACION DIRECTA N° G-002/2017-P/2018 DENOMINADA:
“CONTRATACION DEL SERVICIO DE PRUEBAS CON EQUIPO AUTOMATIZADO PARA
EXAMENES EN EL AREA DE PRUEBAS ESPECIALES Y HORMONAS PARA CENTROS
DE ATENCION DEL ISSS”, DE CONFORMIDAD AL DOCUMENTO PRESENTADO POR LA
UACI, QUE APARECE COMO ANEXO NUMERO VEINTISEIS DE LA PRESENTE ACTA; 3°)
AUTORIZAR A LA DIRECCION GENERAL PARA QUE A TRAVES DE LA UNIDAD DE
ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES INSTITUCIONAL, INICIE EL PROCESO DE
COMPRA RELATIVA A DICHA CONTRATACION; 4°) AUTORIZAR INVITAR A LAS
SOCIEDADES: A) DIAGNOSTIKA CAPRIS, S.A. DE C.V.; B) DROGUERIA AMERICANA,
S.A. DE C.V.; C) SCIENTIFIC INSTRUMENTS, S.A. DE C.V.; D) SERVICIOS
QUIRURGICOS DE EL SALVADOR, S.A. DE C.V.; E) TECNO DIAGNOSTICA DE EL
SALVADOR, S.A. DE C.V.; F) CENTROLAB ESPECIALIDADES DIAGNOSTICAS, S.A. DE
C.V.; G) LABORATORIO MEDICO CENTRAL, S.A. DE C.V.; Y 5°) RATIFICAR ESTE
ACUERDO EN LA PRESENTE SESION.

3.3.9. Solicitud de aprobacion de la base para la Licitacién Publica N° Q-032/2017-P/2018
denominada: “ADQUISICION DE INSUMOS Y MATERIALES PARA USO EN
NEUROCIRUGIA”.
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La relatora de la comisién manifesté que el licenciado Irvin Ivan Santos Vallecios, jefe
del departamento Gestién de Compras de la UACI, someti6é a consideracion la base para la
Licitacion Publica N° Q-032/2017-P/2018 denominada: “ADQUISICION DE INSUMOS Y
MATERIALES PARA USO EN NEUROCIRUGIA”, la cual contiene 27 cédigos, cuya
finalidad es contar con los insumos y materiales necesarios de neurocirugia para el
abastecimiento de los diferentes centros de atencién del ISSS. Explicé las generalidades de la
misma, los términos técnicos, legales y administrativos contenidos en la base de la licitacion
en referencia, también explicé las consideraciones generales que incluye la descripcion del
servicio solicitado, contemplado en la Guia respectiva; asimismo, la evaluacion técnica y

aspectos legales y administrativos contenidos en la base de licitacién en referencia.

El Consejo Directivo tomo el acuerdo siguiente:

ACUERDO #2016-2150.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comision

de “Compra de Medicamentos, Material y Equipo Médico Odontolégico” y CONOCER A
TRAVES DE LA DIRECCION GENERAL LA SOLICITUD DE APROBACION DE BASES
PRESENTADA POR LA UNIDAD DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES
INSTITUCIONAL LAS CUALES INCLUYEN CANTIDADES Y CARACTERISTICAS
REQUERIDAS POR LA DEPENDENCIA SOLICITANTE Y VALIDADAS POR LA UNIDAD DE
PLANIFICACION Y MONITOREO DE SUMINISTROS (UPLAN), Y TENER CONOCIMIENTO
DEL CONTENIDO DE LAS BASES PARA LA LICITACION PUBLICA N° Q-032/2017-P/2018
DENOMINADA: “ADQUISICION DE INSUMOS Y MATERIALES PARA USO EN
NEUROCIRUGIA”, EN SUS ASPECTOS LEGALES, ADMINISTRATIVOS Y TERMINOS
TECNICOS; por unanimidad ACUERDA: 1°) APROBAR LAS BASES DE LA LICITACION
PUBLICA N° Q-032/2017-P/2018 DENOMINADA: “ADQUISICION DE INSUMOS Y
MATERIALES PARA USO EN NEUROCIRUGIA”, SEGUN LO ESTABLECE EL ARTICULO
18 INCISO 1° DE LA LACAP, EL CUAL ESTABLECE: “LA AUTORIDAD COMPETENTE
PARA LA ADJUDICACION DE LOS CONTRATOS Y PARA LA APROBACION DE LAS
BASES DE LICITACION O DE CONCURSO, SO PENA DE NULIDAD, SERA EL TITULAR,
LA JUNTA O CONSEJO DIRECTIVO DE LAS RESPECTIVAS INSTITUCIONES QUE SE
TRATE, O EL CONCEJO MUNICIPAL EN SU CASO; ASIMISMO, SERAN RESPONSABLES
DE LA OBSERVANCIA DE TODO LO ESTABLECIDO EN ESTA LEY”. DE CONFORMIDAD
AL DOCUMENTO PRESENTADO POR LA UACI, QUE APARECE COMO ANEXO NUMERO
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VEINTISIETE DE LA PRESENTE ACTA; 2°) AUTORIZAR A LA DIRECCION GENERAL
PARA QUE A TRAVES DE LA UNIDAD DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES
INSTITUCIONAL, INICIE EL PROCESO DE COMPRA CORRESPONDIENTE; Y 3°)
RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA PRESENTE SESION.

3.3.10. Solicitud de aprobacion de la base para la Licitacion Pablica N° Q-076/2016-P/2017
denominada: “ADQUISICION, INSTALACION Y PUESTA EN FUNCIONAMIENTO
DE EQUIPOS PARA CARDIOLOGIA Y CIRUGIA CARDIOVASCULAR PARA
VARIOS CENTROS DE ATENCION DEL ISSS™”.

La relatora de la comisidn manifestd que el licenciado Irvin Ilvan Santos Vallecios, jefe
del departamento Gestién de Compras de la UACI, someti6é a consideracion la base para la
Licitacion Pablica N° Q-076/2016-P/2017 denominada: “ADQUISICION, INSTALACION Y
PUESTA EN FUNCIONAMIENTO DE EQUIPOS PARA CARDIOLOGIA Y CIRUGIA
CARDIOVASCULAR PARA VARIOS CENTROS DE ATENCION DEL ISSS”, la cual
contiene 10 codigos, cuya finalidad es contar con los insumos de cardiologia y cirugia
cardiovascular planificados para 2017. Explicé las generalidades de la misma, los términos
técnicos, legales y administrativos contenidos en la base de la licitacion en referencia,
también explicé las consideraciones generales que incluye la descripcion del servicio
solicitado, contemplado en la Guia respectiva; asimismo, la evaluacion técnica y aspectos

legales y administrativos contenidos en la base de licitacién en referencia.

El Consejo Directivo tomo el acuerdo siguiente:

ACUERDO #2016-2151.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comisiéon

de “Compra de Medicamentos, Material y Equipo Médico Odontolégico” y CONOCER A
TRAVES DE LA DIRECCION GENERAL LA SOLICITUD DE APROBACION DE LAS BASES,
PRESENTADA POR LA UNIDAD DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES
INSTITUCIONAL, CON BASE A REQUERIMIENTO HECHO POR LOS USUARIOS A
TRAVES DE LA UNIDAD DE PLANIFICACION Y MONITOREO DE SUMINISTROS (UPLAN)
Y TENER CONOCIMIENTO DEL CONTENIDO DE LAS BASES PARA LA LICITACION
PUBLICA N° Q-076/2016-P/2017, DENOMINADA: “ADQUISICION, INSTALACION Y
PUESTA EN FUNCIONAMIENTO DE EQUIPOS PARA CARDIOLOGIA Y CIRUGIA
CARDIOVASCULAR PARA VARIOS CENTROS DE ATENCION DEL ISSS” EN SUS
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ASPECTOS LEGALES, ADMINISTRATIVOS Y TERMINOS TECNICOS; por unanimidad
ACUERDA: 1°) APROBAR LAS BASES DE LA LICITACION PUBLICA N° Q-076/2016-
P/2017, DENOMINADA:  “ADQUISICION, INSTALACION Y PUESTA EN
FUNCIONAMIENTO DE EQUIPOS PARA CARDIOLOGIA Y CIRUGIA CARDIOVASCULAR
PARA VARIOS CENTROS DE ATENCION DEL ISSS”, DE CONFORMIDAD AL ARTICULO
18, INCISO 1° DE LA LACAP QUE ESTABLECE QUE: “LA AUTORIDAD COMPETENTE
PARA LA ADJUDICACION DE CONTRATOS Y PARA LA APROBACION DE BASES DE
LICITACION O DE CONCURSO, SO PENA DE NULIDAD, SERA EL TITULAR, LA JUNTA O
CONSEJO DIRECTIVO DE LAS RESPECTIVAS INSTITUCIONES DE QUE SE TRATE, O EL
CONCEJO MUNICIPAL EN SU CASO; ASi MISMO SERAN RESPONSABLES DE TODO LO
ESTABLECIDO EN ESTA LEY”; DE CONFORMIDAD AL DOCUMENTO PRESENTADO POR
LA UACI, QUE APARECE COMO ANEXO NUMERO VEINTIOCHO DE LA PRESENTE
ACTA; 2°) AUTORIZAR A LA DIRECCION GENERAL PARA QUE A TRAVES DE LA
UNIDAD DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES INSTITUCIONAL, INICIE EL
PROCESO DE COMPRA CORRESPONDIENTE; Y 3°) RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA
PRESENTE SESION.

3.3.11. Solicitud de aprobacion de la base para la Licitacion Pablica N° Q-078/2016-P/2017
denominada: “ADQUISICION, INSTALACION Y PUESTA EN FUNCIONAMIENTO
DE EQUIPOS PARA ENDOSCOPIA UROLOGICA Y SISTEMAS DE LITOTRICIA
PARA VARIOS CENTROS DE ATENCION DEL ISSS”.

La relatora de la comision manifesté que el licenciado Irvin Ivan Santos Vallecios, jefe
del departamento Gestion de Compras de la UACI, someti6é a consideracion la base para la
Licitacion Publica N° Q-078/2016-P/2017 denominada: “ADQUISICION, INSTALACION Y
PUESTA EN FUNCIONAMIENTO DE EQUIPOS PARA ENDOSCOPIA UROLOGICA Y
SISTEMAS DE LITOTRICIA PARA VARIOS CENTROS DE ATENCION DEL ISSS”, la cual
contiene 5 cddigos, cuya finalidad es adquirir los equipos de urologia para satisfacer la
demanda de los diferentes procedimientos en el manejo de célculos en las vias urinarias, en
los hospitales. Explicé las generalidades de la misma, los términos técnicos, legales y
administrativos contenidos en la base de la licitacion en referencia, también explico las
consideraciones generales que incluye la descripcién del servicio solicitado, contemplado en
la Guia respectiva; asimismo, la evaluacion técnica y aspectos legales y administrativos

contenidos en la base de licitacion en referencia.
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El Consejo Directivo tomé el acuerdo siguiente:

ACUERDO #2016-2152.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comisiéon

de “Compra de Medicamentos, Material y Equipo Médico Odontolégico” y CONOCER A
TRAVES DE LA DIRECCION GENERAL LA SOLICITUD DE APROBACION DE BASES
PRESENTADA POR LA UNIDAD DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES
INSTITUCIONAL LAS CUALES INCLUYEN CANTIDADES REQUERIDAS POR LA
DEPENDENCIA SOLICITANTE Y VALIDADA POR LA UNIDAD DE PLANIFICACION Y
MONITOREO DE SUMINISTROS (UPLAN), Y ASi CONOCER EL DOCUMENTO QUE
CONTIENE LA SOLICITUD DE APROBACION CONFORME AL ARTICULO 18, INCISO 1°
DE LA LEY DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES DE LA ADMINISTRACION
PUBLICA, DE LAS BASES PARA LA LICITACION PUBLICA N° Q-078/2016-P/2017,
DENOMINADA: “ADQUISICION, INSTALACION Y PUESTA EN FUNCIONAMIENTO DE
EQUIPOS PARA ENDOSCOPIA UROLOGICA Y SISTEMAS DE LITOTRICIA PARA
VARIOS CENTROS DE ATENCION DEL ISSS” EN SUS ASPECTOS LEGALES,
ADMINISTRATIVOS Y ASPECTOS TECNICOS, por unanimidad ACUERDA: 1°) APROBAR
LAS BASES DE LA LICITACION PUBLICA N° Q-078/2016-P/2017, DENOMINADA:
“ADQUISICION, INSTALACION Y PUESTA EN FUNCIONAMIENTO DE EQUIPOS PARA
ENDOSCOPIA UROLOGICA Y SISTEMAS DE LITOTRICIA PARA VARIOS CENTROS DE
ATENCION DEL ISSS”, SEGUN LO ESTABLECEN EL ARTICULO 18 INCISO 1° DE LA
LACAP, QUE LITERALMENTE EXPRESA: “LA AUTORIDAD COMPETENTE PARA LA
ADJUDICACION DE LOS CONTRATOS Y PARA LA APROBACION DE LAS BASES DE
LICITACION O DE CONCURSO, SO PENA DE NULIDAD, SERA EL TITULAR, LA JUNTA O
CONSEJO DIRECTIVO DE LAS RESPECTIVAS INSTITUCIONES QUE SE TRATE, O EL
CONCEJO MUNICIPAL EN SU CASO; ASIMISMO, SERAN RESPONSABLES DE LA
OBSERVANCIA DE TODO LO ESTABLECIDO EN ESTA LEY”. DE CONFORMIDAD AL
DOCUMENTO PRESENTADO POR LA UACI, QUE APARECE COMO ANEXO NUMERO
VEINTINUEVE DE LA PRESENTE ACTA; 2°) AUTORIZAR A LA DIRECCION GENERAL
PARA QUE A TRAVES DE LA UNIDAD DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES
INSTITUCIONAL, INICIE EL PROCESO DE COMPRA CORRESPONDIENTE; Y 3°)
RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA PRESENTE SESION.
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3.3.12. Solicitud de aprobacion de la base para la Licitacion Publica N° Q-081/2016-P/2017
denominada: “ADQUISICION, INSTALACION Y PUESTA EN FUNCIONAMIENTO
DE EQUIPOS PARA PATOLOGIA Y BANCO DE SANGRE PARA VARIOS
CENTROS DE ATENCION DEL ISSS”.

La relatora de la comision manifestd que el licenciado Irvin lvan Santos Vallecios, jefe
del departamento Gestion de Compras de la UACI, someti6é a consideracion la base para la
Licitacion Publica N° Q-081/2016-P/2017 denominada:; “ADQUISICION, INSTALACION Y
PUESTA EN FUNCIONAMIENTO DE EQUIPOS PARA PATOLOGIA Y BANCO DE
SANGRE PARA VARIOS CENTROS DE ATENCION DEL ISSS”, la cual contiene 10
cddigos, cuya finalidad es adquirir el equipo para patologia y banco de sangre para la
realizacién de los diferentes procedimientos a los derechohabientes en los centros de atencién
del ISSS. Explic6 las generalidades de la misma, los términos técnicos, legales y
administrativos contenidos en la base de la licitaciébn en referencia, también explico las
consideraciones generales que incluye la descripcién del servicio solicitado, contemplado en
la Guia respectiva; asimismo, la evaluacién técnica y aspectos legales y administrativos

contenidos en la base de licitacién en referencia.

El Consejo Directivo tomo el acuerdo siguiente:

ACUERDO #2016-2153.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comisién

de “Compra de Medicamentos, Material y Equipo Médico Odontolégico” y CONOCER A
TRAVES DE LA DIRECCION GENERAL LA SOLICITUD DE APROBACION DE BASES
PRESENTADA POR LA UNIDAD DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES
INSTITUCIONAL LAS CUALES INCLUYEN CANTIDADES REQUERIDAS POR LA
DEPENDENCIA SOLICITANTE Y VALIDADA POR LA UNIDAD DE PLANIFICACION Y
MONITOREO DE SUMINISTROS (UPLAN), Y TENER CONOCIMIENTO DEL CONTENIDO
DE LAS BASES PARA LA LICITACION PUBLICA N° Q-081/2016-P/2017 DENOMINADA:
“ADQUISICION, INSTALACION Y PUESTA EN FUNCIONAMIENTO DE EQUIPOS PARA
PATOLOGIA Y BANCO DE SANGRE PARA VARIOS CENTROS DE ATENCION DEL
ISSS”, EN SUS ASPECTOS LEGALES, ADMINISTRATIVOS Y TERMINOS TECNICOS, por
unanimidad ACUERDA: 1°) APROBAR LAS BASES DE LA LICITACION PUBLICA N° Q-
081/2016-P/2017 DENOMINADA: “ADQUISICION, INSTALACION Y PUESTA EN
FUNCIONAMIENTO DE EQUIPOS PARA PATOLOGIA Y BANCO DE SANGRE PARA
VARIOS CENTROS DE ATENCION DEL ISSS”, SEGUN LO ESTABLECE EL ARTICULO
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18 INCISO 1° DE LA LACAP, EL CUAL ESTABLECE: ‘LA AUTORIDAD COMPETENTE
PARA LA ADJUDICACION DE LOS CONTRATOS Y PARA LA APROBACION DE LAS
BASES DE LICITACION O DE CONCURSO, SO PENA DE NULIDAD, SERA EL TITULAR,
LA JUNTA O CONSEJO DIRECTIVO DE LAS RESPECTIVAS INSTITUCIONES QUE SE
TRATE, O EL CONCEJO MUNICIPAL EN SU CASO; ASIMISMO, SERAN RESPONSABLES
DE LA OBSERVANCIA DE TODO LO ESTABLECIDO EN ESTA LEY”. DE CONFORMIDAD
AL DOCUMENTO PRESENTADO POR LA UACI, QUE APARECE COMO ANEXO NUMERO
TREINTA DE LA PRESENTE ACTA; 2°) AUTORIZAR A LA DIRECCION GENERAL PARA
QUE A TRAVES DE LA UNIDAD DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES
INSTITUCIONAL, INICIE EL PROCESO DE COMPRA CORRESPONDIENTE; Y 3°)
RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA PRESENTE SESION.

3.3.13. Solicitud de aprobacion de la base para la Licitacion Publica N° Q-085/2016-P/2017
denominada: “ADQUISICION, INSTALACION Y PUESTA EN FUNCIONAMIENTO
DE EQUIPOS PARA LAPAROSCOPIA PARA VARIOS CENTROS DE ATENCION
DEL ISSS”.

La relatora de la comision manifesté que el licenciado Irvin lvan Santos Vallecios, jefe
del departamento Gestion de Compras de la UACI, sometioé a consideracion la base para la
Licitacion Publica N° Q-085/2016-P/2017 denominada: “ADQUISICION, INSTALACION Y
PUESTA EN FUNCIONAMIENTO DE EQUIPOS PARA LAPAROSCOPIA PARA VARIOS
CENTROS DE ATENCION DEL ISSS”, la cual contiene 3 cédigos, cuya finalidad es adquirir
los codigos necesarios para sustituir el equipo médico existente que presenta fallas en el
funcionamiento y en algunos casos ya cumplieron su vida util. Explico las generalidades de la
misma, los términos técnicos, legales y administrativos contenidos en la base de la licitacion
en referencia, también explicé las consideraciones generales que incluye la descripcion del
servicio solicitado, contemplado en la guia respectiva; asimismo, la evaluacién técnica y

aspectos legales y administrativos contenidos en la base de licitacion en referencia.

El Consejo Directivo tomé el acuerdo siguiente:

ACUERDO #2016-2154.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comision

de “Compra de Medicamentos, Material y Equipo Médico Odontolégico” y CONOCER A
TRAVES DE LA DIRECCION GENERAL LA SOLICITUD DE APROBACION DE LAS BASES
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DE LICITACION PRESENTADA POR LA UNIDAD DE ADQUISICIONES Y
CONTRATACIONES INSTITUCIONAL CON BASE A REQUERIMIENTO DE USUARIOS Y
VALIDADO POR LA UNIDAD DE PLANIFICACION Y MONITOREO DE SUMINISTRO
(UPLAN), Y ASi CONOCER EL DOCUMENTO QUE CONTIENE LA SOLICITUD DE
APROBACION CONFORME AL ARTICULO 18 DE LA LEY DE ADQUISICIONES Y
CONTRATACIONES DE LA ADMINISTRACION PUBLICA DE LAS BASES PARA LA
LICITACION PUBLICA N° Q-085/2016-P/2017 DENOMINADA: “ADQUISICION,
INSTALACION Y PUESTA EN FUNCIONAMIENTO DE EQUIPOS PARA LAPAROSCOPIA
PARA VARIOS CENTROS DE ATENCION DEL ISSS”, EN SUS ASPECTOS LEGALES,
ADMINISTRATIVOS Y TERMINOS TECNICOS; por unanimidad ACUERDA: 1°) APROBAR
LAS BASES DE LA LICITACION PUBLICA N° Q-085/2016-P/2017 DENOMINADA:
“ADQUISICION, INSTALACION Y PUESTA EN FUNCIONAMIENTO DE EQUIPOS PARA
LAPAROSCOPIA PARA VARIOS CENTROS DE ATENCION DEL ISSS”, SEGUN LO
ESTABLECE EL ARTICULO 18 INCISO 1° DE LA LACAP, QUE LITERALMENTE EXPRESA:
“L A AUTORIDAD COMPETENTE PARA LA ADJUDICACION DE LOS CONTRATOS Y PARA
LA APROBACION DE LAS BASES DE LICITACION O DE CONCURSO, SO PENA DE
NULIDAD, SERA EL TITULAR, LA JUNTA O CONSEJO DIRECTIVO DE LAS
RESPECTIVAS INSTITUCIONES QUE SE TRATE, O EL CONCEJO MUNICIPAL EN SU
CASO; ASIMISMO, SERAN RESPONSABLES DE LA OBSERVANCIA DE TODO LO
ESTABLECIDO EN ESTA LEY”;, DE CONFORMIDAD AL DOCUMENTO PRESENTADO POR
LA UACI, QUE APARECE COMO ANEXO NUMERO TREINTA Y UNO DE LA PRESENTE
ACTA; 2° AUTORIZAR A LA DIRECCION GENERAL PARA QUE A TRAVES DE LA
UNIDAD DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES INSTITUCIONAL INICIE EL
PROCESO DE COMPRA CORRESPONDIENTE; Y 3°) RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA
PRESENTE SESION.

3.3.14. Solicitud de aprobacion de prdrroga para la adjudicacion de la Licitacion Publica N°
Q-002/2017-P/2018 denominada: “ADQUISICION DE INSUMOS MEDICOS PARA
CIRUGIA VASCULAR PERIFERICA”.

La relatora de la comision manifest6é que el licenciado Irvin Ivdn Santos Vallecios, jefe
del departamento Gestion de Compras de la UACI, sometio a consideracion la solicitud de

aprobacién de la prérroga para recomendacion de adjudicacion de la Licitacion Publica
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N° Q-002/2017-P/2018 denominada: “ADQUISICION DE INSUMOS MEDICOS PARA
CIRUGIA VASCULAR PERIFERICA”.

Dijo que en la reunién el licenciado Santos explicd que en cumplimiento a los Articulos
44 literal ) y 61 de la Ley de Adquisiciones y Contrataciones de la Administracién Publica, los
que literalmente expresan: “El plazo en el que después de la apertura de ofertas se producira
la adjudicacién, el cual no podra ser superior a 60 dias en los casos de licitacion o de
concurso, pudiendo el Titular de la institucién, en casos excepcionales, prorrogarlo por 30
dias mas”, y que “El Titular de la Institucién podra suspender por acuerdo razonado la
licitacién o el concurso, dejarla sin efecto o prorrogar el plazo de la misma sin responsabilidad
para la institucién contratante, sea por caso fortuito, fuerza mayor o por razones de interés
publico. La Institucion emitird una resolucion razonada de tal decision, la que notificara
oportunamente a los ofertantes”, respectivamente, asimismo, se remiten los antecedentes de
solicitud para prorrogar la adjudicacion de la Licitacién Publica N° Q-002/2017-P/2018
denominada: “ADQUISICION DE INSUMOS MEDICOS PARA CIRUGIA VASCULAR
PERIFERICA”, en vista que los usuarios especialistas requieren de mas tiempo para poder
realizar pruebas a muestras presentadas para hacer un mejor analisis de las ofertas y
recomendacién; ademas, se necesita hacer ampliaciones y aclaraciones a las Sociedades
Ofertantes, situaciones que dificultan la presentacién de la recomendacién en el plazo de
vencimiento de la gestion para el proximo domingo 18 de diciembre de 2016. En tal razén, se
solicita prorrogar el plazo para la adjudicacién hasta por un plazo de treinta (30) dias
calendario, contados a partir del dia 19 de diciembre de 2016, plazo que finalizara el dia
martes 17 de enero de 2017. En raz6n de lo anterior y con el objeto de garantizar la
adquisicion de los insumos médicos necesarios para realizar diferentes procedimientos
vasculares y solventar las necesidades de los derechohabientes, siendo ello una razén de

interés publico, se hace indispensable prorrogar el plazo de adjudicacion.

El Consejo Directivo tomo el acuerdo siguiente:

ACUERDO #2016-2155.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comision

de “Compra de Medicamentos, Material y Equipo Médico Odontologico” y CONOCER A
TRAVES DE LA DIRECCION GENERAL LA SOLICITUD PARA PRORROGAR LA
ADJUDICACION DE LA LICITACION PUBLICA N° Q-002/2017-P/2018 DENOMINADA:
“ADQUISICION DE INSUMOS MEDICOS PARA CIRUGIA VASCULAR PERIFERICA”,
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PRESENTADO POR LA UNIDAD DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES
INSTITUCIONAL, ANEXA AL EXPEDIENTE ORIGINAL DE LA REFERIDA LICITACION, Y
BASADOS EN EL INTERES INSTITUCIONAL, Y EN LOS ARTICULOS 44 LITERAL L) Y 61
DE LA LACAP, POR MEDIO DEL CUAL, SE LE OTORGA LA FACULTAD AL TITULAR DE
LA INSTITUCION, PRORROGAR SIN RESPONSABILIDAD PARA LA MISMA, LA
ADJUDICACION DE LAS LICITACIONES O CONCURSOS PUBLICOS; EN VISTA QUE LOS
USUARIOS ESPECIALISTAS REQUIEREN DE MAS TIEMPO PARA PODER REALIZAR
PRUEBAS A MUESTRAS PRESENTADAS PARA HACER UN MEJOR ANALISIS DE LAS
OFERTAS Y RECOMENDACION; ADEMAS, SE NECESITA HACER AMPLIACIONES Y
ACLARACIONES A LAS SOCIEDADES OFERTANTES, SITUACIONES QUE DIFICULTAN
LA PRESENTACION DE LA RECOMENDACION EN EL PLAZO DE VENCIMIENTO DE LA
GESTION PARA EL PROXIMO DOMINGO 18 DE DICIEMBRE DE 2016. POR TAL RAZON,
SE SOLICITA PRORROGAR EL PLAZO PARA LA ADJUDICACION HASTA POR UN PLAZO
DE TREINTA (30) DIAS CALENDARIO, CONTADOS A PARTIR DEL DIA 19 DE DICIEMBRE
DE 2016, PLAZO QUE FINALIZARA EL DIA MARTES 17 DE ENERO DE 2017. EN RAZON
DE LO ANTERIOR Y CON EL OBJETO DE GARANTIZAR LA ADQUISICION DE LOS
INSUMOS MEDICOS NECESARIOS PARA REALIZAR DIFERENTES PROCEDIMIENTOS
VASCULARES Y SOLVENTAR LAS NECESIDADES DE LOS DERECHOHABIENTES,
SIENDO ELLO UNA RAZON DE INTERES PUBLICO, SE HACE INDISPENSABLE
PRORROGAR EL PLAZO DE ADJUDICACION; por unanimidad ACUERDA: 1°) APROBAR
LA PRORROGA DE ADJUDICACION DE LA LICITACION PUBLICA N° Q-002/2017-P/2018
DENOMINADA: “ADQUISICION DE INSUMOS MEDICOS PARA CIRUGIA VASCULAR
PERIFERICA”, EN VISTA QUE LOS USUARIOS ESPECIALISTAS REQUIEREN DE MAS
TIEMPO PARA PODER REALIZAR PRUEBAS A MUESTRAS PRESENTADAS PARA
HACER UN MEJOR ANALISIS DE LAS OFERTAS Y RECOMENDACION Y QUE EL PLAZO
DE LA GESTION VENCE EL PROXIMO 18 DE DICIEMBRE DE 2016, PRORROGANDOSE
POR UN PLAZO DE 30 DIAS CALENDARIO CONTADOS A PARTIR DEL DIiA 19 DE
DICIEMBRE DE 2016, PLAZO QUE FINALIZARA EL DIA MARTES 17 DE ENERO DE 2017,
EN ARAS DE GARANTIZAR LA ADQUISICION DE LOS INSUMOS MEDICOS NECESARIOS
PARA REALIZAR DIFERENTES PROCEDIMIENTOS VASCULARES Y SOLVENTAR LAS
NECESIDADES DE LOS DERECHOHABIENTES, SIENDO ELLO UNA RAZON DE INTERES
PUBLICO, SE HACE INDISPENSABLE PRORROGAR EL PLAZO DE ADJUDICACION. DE
CONFORMIDAD AL DOCUMENTO PRESENTADO POR LA UACI, QUE APARECE COMO
ANEXO NUMERO TREINTA Y DOS DE LA PRESENTE ACTA; 2°) ENCOMENDAR A LA
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DIRECCION GENERAL QUE A TRAVES DE LA UACI SE NOTIFIQUE A LOS OFERTANTES
DE LO RESUELTO; Y 3°) RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA PRESENTE SESION.

3.3.15. Solicitud de aprobacion de la base para la Licitacion Publica N° Q-072/2016-P/2017
denominada: “ADQUISICION, INSTALACION Y PUESTA EN FUNCIONAMIENTO
DE EQUIPOS PARA OFTALMOLOGIA PARA VARIOS CENTROS DE ATENCION
DEL ISSS”.

La relatora de la comision manifesté que el licenciado Irvin lvan Santos Vallecios, jefe
del departamento Gestion de Compras de la UACI, someti6é a consideracion la base para la
Licitacion Publica Q-072/2016-P/2017 denominada: “ADQUISICION, INSTALACION Y
PUESTA EN FUNCIONAMIENTO DE EQUIPOS PARA OFTALMOLOGIA PARA VARIOS
CENTROS DE ATENCION DEL ISSS”, la cual contiene 8 cédigos, cuya finalidad es
reemplazar el equipo que ya cumplio su vida Gtil y comprar equipo nuevo, en varios centros de
atencion del ISSS. Explico las generalidades de la misma, los términos técnicos, legales y
administrativos contenidos en la base de la licitaciébn en referencia, también explicd las
consideraciones generales que incluye la descripcidon del servicio solicitado, contemplado en
la Guia respectiva; asimismo, la evaluacién técnica y aspectos legales y administrativos

contenidos en la base de licitaciéon en referencia.

El Consejo Directivo tomé el acuerdo siguiente:

ACUERDO #2016-2156.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comisiéon

de “Compra de Medicamentos, Material y Equipo Médico Odontolégico” y CONOCER A
TRAVES DE LA DIRECCION GENERAL LA SOLICITUD DE APROBACION DE LAS BASES
PRESENTADA POR LA UNIDAD DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES
INSTITUCIONAL CON BASE A REQUERIMIENTO DE USUARIOS Y VALIDADO POR LA
UNIDAD DE PLANIFICACION Y MONITOREO DE SUMINISTROS Y ASi CONOCER EL
DOCUMENTO QUE CONTIENE LA SOLICITUD DE APROBACION CONFORME AL ART. 18
LEY DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES DE LA ADMINISTRACION PUBLICA DE
LAS BASES PARA LA LICITACION PUBLICA N° Q-072/2016-P/2017, DENOMINADA:
“ADQUISICION, INSTALACION Y PUESTA EN FUNCIONAMIENTO DE EQUIPOS PARA
OFTALMOLOGIA PARA VARIOS CENTROS DE ATENCION DEL ISSS”, EN SUS
ASPECTOS LEGALES, ADMINISTRATIVOS Y TERMINOS TECNICOS; por unanimidad
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ACUERDA: 1° APROBAR LAS BASES DE LA LICITACION PUBLICA N° Q-072/2016-
P/2017, DENOMINADA: “ADQUISICION, INSTALACION Y PUESTA EN
FUNCIONAMIENTO DE EQUIPOS PARA OFTALMOLOGIA PARA VARIOS CENTROS DE
ATENCION DEL ISSS”, SEGUN LO ESTABLECE EL ARTICULO 18, INCISO 1°, DE LA
LACAP, QUE LITERALMENTE EXPRESA: “LA AUTORIDAD COMPETENTE PARA LA
ADJUDICACION DE LOS CONTRATOS Y PARA LA APROBACION DE LAS BASES DE
LICITACION O DE CONCURSO, SO PENA DE NULIDAD, SERA EL TITULAR, LA JUNTA O
CONSEJO DIRECTIVO DE LAS RESPECTIVAS INSTITUCIONES DE QUE SE TRATE, O EL
CONCEJO MUNICIPAL EN SU CASO; ASIMISMO, SERAN RESPONSABLES DE LA
OBSERVANCIA DE TODO LO ESTABLECIDO EN ESTA LEY.” DE CONFORMIDAD AL
DOCUMENTO PRESENTADO POR LA UACI, QUE APARECE COMO ANEXO NUMERO
TREINTA Y TRES DE LA PRESENTE ACTA; 2°) AUTORIZAR A LA DIRECCION GENERAL
PARA QUE A TRAVES DE LA UNIDAD DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES
INSTITUCIONAL, INICIE EL PROCESO DE COMPRA CORRESPONDIENTE; Y 3°)
RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA PRESENTE SESION.

3.3.16. Solicitud para que la evaluacién de la experiencia con los ofertantes se realice
Unicamente en base a los cddigos incluidos dentro de la gestion de compra,
presentado por la doctora Dina Esperanza Ticas de Guardado, Representante de la
Sociedad Dental de El Salvador.

La relatora de la comision informé que la doctora Ticas de Guardado expuso su
preocupacion dada la cantidad de codigos que se estan declarando desiertos en diversas
licitaciones publicas, debido a que actualmente como parte de la calificacion técnica se toman
en cuenta los incumplimientos de la empresa ofertante tanto para el codigo evaluado, como
para cualquier otro cédigo que la misma provea al Instituto. Apuntd que las contrataciones se
vuelven mas costosas y menos efectivas debido a dicha circunstancia, sugirié que por

conveniencia institucional se revise Unicamente el codigo que la empresa esta ofertando.
Finalmente, la relatora manifestd que después de algunos comentarios, los miembros
de la comisién de trabajo se dieron por enterados y la administracién tomé nota para su

consideracion.

El Consejo Directivo se dio por enterado.
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Se hace constar que el doctor Leopoldo Andrés Rivera Ticas, representante del Colegio
Médico de El Salvador, se retird de la presente reunién, por lo que se excusé en cumplimiento

del Reglamento de Sesiones.

3.4. COMISION “RECURSOS HUMANOS Y JURIDICA”

(JUEVES 8 DE DICIEMBRE DE 2016 - 12:00 M.D.)

Relat6 el acta de la comision la doctora Nuria del Carmen Quinteros, representante de
la Sociedad Dental de El Salvador, quien dio a conocer los puntos tratados en la reunion.

3.4.1. Solicitud de autorizacion para el pago de prestaciones, en cumplimiento al Contrato
Colectivo de Trabajo ISSS/STISSS, presentado por:

El Consejo Directivo tomo los acuerdos siguientes:

Clausula N° 55 a cargo del Fondo de Proteccion de los Trabajadores del ISSS

Retiro Voluntario N° de empleado Monto US $
3.4.1.1. I I

ACUERDO #2016-2157.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comision
de “Recursos Humanos y Juridica” y CONOCER A TRAVES DE LA DIRECCION GENERAL
EL INFORME PRESENTADO POR EL FONDO DE PROTECCION DE LOS
TRABAJADORES DEL ISSS Y CON BASE EN LA CLAUSULA N° 55 “FONDO DE
PROTECCION”, LETRA “a”, DEL CONTRATO COLECTIVO DE TRABAJO ISSS/STISSS;
por unanimidad ACUERDA: 1° AUTORIZAR EL PAGO AL SENOR S
B CON NUMERO DE EMPLEADO | POR MEDIO DE SU APODERADA

LEGAL IS DE LA CANTIDAD DE: I
N

I £\ CONCEPTO DE PRESTACION POR RETIRO
VOLUNTARIO Y A CARGO DEL FONDO DE PROTECCION DE LOS TRABAJADORES DEL

ISSS, POR SER MENOR DE CINCUENTA Y DOS ANOS DE EDAD Y HABER TRABAJADO
PARA EL ISSS, DIEZ ANOS, DOS MESES Y VEINTITRES DIAS, SUMA DE LA CUAL SE LE

DESCONTARA LA CANTIDAD DE: [
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.
B PARA CANCELAR SALDOS PENDIENTES QUE TIENE A SU CARGO ASI:
PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA: I
.
B PRESTAMO PERSONAL - FONDO DE PROTECCION:
.
). SECCI/ON REMUNERACIONES:
.
B 'VPUESTO SOBRE LA RENTA: I

- ______________________________________________________F
SEGUN CONSTANCIAS ADJUNTAS; 2°) ENCOMENDAR A LA DIRECCION GENERAL GIRAR

INSTRUCCIONES CORRESPONDIENTES A LA UNIDAD FINANCIERA INSTITUCIONAL
PARA QUE REALICE EL PAGO RESPECTIVO LIQUIDO POR LA CANTIDAD DE: [ ]

I (¥ 3°) RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA PRESENTE
SESION.

EEN I

ACUERDO #2016-2158.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comision
de “Recursos Humanos y Juridica” y CONOCER A TRAVES DE LA DIRECCION GENERAL
EL INFORME PRESENTADO POR EL FONDO DE PROTECCION DE LOS
TRABAJADORES DEL ISSS Y CON BASE EN LA CLAUSULA N° 55 “FONDO DE
PROTECCION”, LETRA “a”, DEL CONTRATO COLECTIVO DE TRABAJO ISSS/STISSS;
por unanimidad ACUERDA: 1°) AUTORIZAR EL PAGO A LA SENORA I

BN BN BN CON NUMERO DE EMPLEADANEENEEEN DE LA
CANTIDAD DE: |

I | £\ CONCEPTO DE PRESTACION
POR RETIRO VOLUNTARIO Y A CARGO DEL FONDO DE PROTECCION DE LOS

TRABAJADORES DEL ISSS, POR SER MENOR DE CINCUENTA Y DOS ANOS DE EDAD Y
HABER TRABAJADO PARA EL ISSS, DIEZ ANOS, DIEZ MESES Y DIECISEIS DIAS, SUMA
DE LA CUAL SE LE DESCONTARA LA CANTIDAD DE: S
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B P/RA CANCELAR SALDOS PENDIENTES QUE TIENE A SU CARGO ASI:

SECCION REMUNERACIONES: |
I M PUESTO SOBRE
LA RENTA: |5

NN DN BN BN BN ScGUN CONSTANCIAS ADJUNTAS; 29)
ENCOMENDAR A LA DIRECCION GENERAL GIRAR INSTRUCCIONES

CORRESPONDIENTES A LA UNIDAD FINANCIERA INSTITUCIONAL PARA QUE REALICE
EL PAGO RESPECTIVO LiQUIDO POR LA CANTIDAD DE: DIEZ MIL NOVECIENTOS ONCE
DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON TREINTA Y SEIS CENTAVOS (US
$10,911.36); Y 3°) RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA PRESENTE SESION.

3.4.1.3. IS .

ACUERDO #2016-2159.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comision
de “Recursos Humanos y Juridica” y CONOCER A TRAVES DE LA DIRECCION GENERAL
EL INFORME PRESENTADO POR EL FONDO DE PROTECCION DE LOS
TRABAJADORES DEL ISSS Y CON BASE EN LA CLAUSULA N° 55 “FONDO DE
PROTECCION”, LETRA “a”, DEL CONTRATO COLECTIVO DE TRABAJO ISSS/STISSS;
por unanimidad ACUERDA: 1°) AUTORIZAR EL PAGO AL SENOR I

B CON NUMERO DE EMPLEADO SN DE LA CANTIDAD DE: [
. |

I =\ CONCEPTO DE PRESTACION POR
RETIRO VOLUNTARIO Y A CARGO DEL FONDO DE PROTECCION DE LOS

TRABAJADORES DEL ISSS, POR SER MENOR DE CINCUENTA Y DOS ANOS DE EDAD Y
HABER TRABAJADO PARA EL ISSS, SEIS ANOS, DIEZ MESES Y SIETE DIAS, SUMA DE LA

CUAL SE LE DESCONTARA LA CANTIDAD DE:

N, - PARA
CANCELAR DEUDA CON SECCION REMUNERACIONES, SEGUN CONSTANCIA ADJUNTA;

2°) ENCOMENDAR A LA DIRECCION GENERAL GIRAR INSTRUCCIONES
CORRESPONDIENTES A LA UNIDAD FINANCIERA INSTITUCIONAL PARA QUE REALICE
EL PAGO RESPECTIVO LIQUIDO POR LA CANTIDAD DE:

.
B Y 3°) RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA PRESENTE SESION.
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3.4.14. I

ACUERDO #2016-2160.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comision
de “Recursos Humanos y Juridica” y CONOCER A TRAVES DE LA DIRECCION GENERAL
EL INFORME PRESENTADO POR EL FONDO DE PROTECCION DE LOS
TRABAJADORES DEL ISSS Y CON BASE EN LA CLAUSULA N° 55 “FONDO DE
PROTECCION”, LETRA “a”, DEL CONTRATO COLECTIVO DE TRABAJO ISSS/STISSS;
por unanimidad ACUERDA: 1°) AUTORIZAR EL PAGO AL SENOR S

B CON NUMERO DE EMPLEAD SN, DE LA CANTIDAD DE: Nl
e

I £\ CONCEPTO DE PRESTACION POR
RETIRO VOLUNTARIO Y A CARGO DEL FONDO DE PROTECCION DE LOS

TRABAJADORES DEL ISSS, POR SER MENOR DE CINCUENTA Y DOS ANOS DE EDAD Y
HABER TRABAJADO PARA EL ISSS, ONCE ANOS, NUEVE MESES Y ONCE DIAS, SUMA

DE LA CUAL SE LE DESCONTARA LA CANTIDAD DE: ]
I
B PARA CANCELAR SALDOS PENDIENTES QUE TIENE A SU CARGO ASI:
PRESTAMO PERSONAL — FONDO DE PROTECCION:
I (P UESTO
SOBRE LA RENTA: [

I | SEGUN CONSTANCIAS ADJUNTAS; 2°)
ENCOMENDAR A LA DIRECCION GENERAL GIRAR INSTRUCCIONES

CORRESPONDIENTES A LA UNIDAD FINANCIERA INSTITUCIONAL PARA QUE REALICE
EL PAGO RESPECTIVO LIQUIDO POR LA CANTIDAD DE:

I ' 3°) RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA PRESENTE
SESION.

Por muerte

415 I NN | .

ACUERDO #2016-2161.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comision
de “Recursos Humanos y Juridica” y CONOCER A TRAVES DE LA DIRECCION GENERAL
EL INFORME PRESENTADO POR EL FONDO DE PROTECCION DE LOS




ACTA N° 3710 128
12/DICIEMBRE/2016

TRABAJADORES DEL ISSS Y CON BASE EN LA CLAUSULA N° 55 “FONDO DE
PROTECCION”, LETRA “a”, DEL CONTRATO COLECTIVO DE TRABAJO ISSS/STISSS;
por unanimidad ACUERDA: 1°) AUTORIZAR EL PAGO A LA SENORA
I  QU/EN COBRARA EL 100% DEL TOTAL
LIQUIDO DE LA PRESTACION COMO BENEFICIARIA DEL TRABAJADOR FALLECIDO
I . CON NUMERO DE EMPLEAD R
DE LA CANTIDAD DE: |

I N CONCEPTO
DE PRESTACION POR MUERTE Y A CARGO DEL FONDO DE PROTECCION DE LOS

TRABAJADORES DEL ISSS, POR HABER SIDO MENOR DE CINCUENTA Y DOS AROS DE
EDAD Y HABER TRABAJADO PARA EL ISSS, CATORCE ANOS Y VEINTICUATRO DIAS;
DESCONTANDOSE DEL MONTO TOTAL DE LA PRESTACION QUE ASCIENDE A:

I
BN § DN BN BN BN LA CANTIDAD DE: N W
I
I  PARA CANCELAR SALDOS PENDIENTES QUE
TIENE A SU CARGO ASI: FONDO DE PROTECCION-PRESTAMO PERSONAL :
I
I . SECCION  REMUNERACIONES:
.
I VPUESTO SOBRE LA RENTA: I

|
EEEE); SEGUN CONSTANCIAS ADJUNTAS AL EXPEDIENTE RESPECTIVO; 2°)

ENCOMENDAR A LA DIRECCION GENERAL GIRAR INSTRUCCIONES
CORRESPONDIENTES A LA UNIDAD FINANCIERA INSTITUCIONAL PARA QUE REALICE

EL PAGO RESPECTIVO POR LA CANTIDAD DE:

.|
B Y 3°) RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA PRESENTE SESION.

Clausula N° 58 a cargo de la Unidad de Recursos Humanos

Seguro de Vida

3.4.1.6.- Beneficiarios de la trabajadora fallecida
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ACUERDO #2016-2162.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comision
de “Recursos Humanos y Juridica” y CONOCER A TRAVES DE LA DIRECCION GENERAL,
EL INFORME PRESENTADO POR LA UNIDAD DE RECURSOS HUMANOS DEL ISSS, Y
CON BASE A LA CLAUSULA N° 58 SEGURO DE VIDA DEL CONTRATO COLECTIVO DE
TRABAJO ISSS/STISSS; por unanimidad ACUERDA: 1°) AUTORIZAR EL PAGO A

N
I LOS TRES APELLIDO NS DE LA CANTIDAD DE
I
B 25%. PARA CADA UNO; LO QUE TOTALIZA POR TODOS EL CIEN POR

CIENTO (100%) DE |
B E LA PRESTACION DE SEGURO DE VIDA, POR SER LOS BENEFICIARIOS

DE LA TRABAJADORA FALLECIDA I  CON
NUMERO DE EMPLEAD | QUIEN LABORO PARA Y A LAS ORDENES DEL
INSTITUTO SALVADORENO DEL SEGURO SOCIAL HASTA LA FECHA DE SU DECESO;
2°) ENCOMENDAR A LA DIRECCION GENERAL, GIRAR LAS INSTRUCCIONES
CORRESPONDIENTES A LA UNIDAD FINANCIERA INSTITUCIONAL PARA QUE REALICE
EL PAGO RESPECTIVO; 3°) EL PORCENTAJE DE LAS BENEFICIARIAS

I AMEAS APELLIDO I SE LE

CANCELARA AL SENOREEEEEESEGEGGEEEEEEEE QU/EN ACTUA POR Si, Y
SER EL REPRESENTANTE DE SUS MENORES HIJAS; Y 4°) RATIFICAR ESTE ACUERDO

EN LA PRESENTE SESION.

3.4.2. Propuestas de nombramiento de personal cuyos salarios sobrepasan los US
$571.43:

3.4.2.1. Subdirecciéon de Salud: médicos, paramédicos, técnicos, enfermeras, y
personal administrativo de salud (cuadros N° 46, 46 “A”, 46 “B” y 46
“C”).

La relatora de la comision manifest6 que el licenciado José Indalecio Funes Ramos, jefe

de la Unidad de Recursos Humanos, sometié a consideracion doscientas sesenta y dos



ACTA N° 3710 130
12/DICIEMBRE/2016

propuestas de nombramientos de personal médico, paramédico, enfermeras y personal
administrativo, para cubrir plazas en los diferentes centros de atencion, indic6 que estos
nombramientos son necesarios para cubrir periodos por vacaciones, licencias por motivos
personales, incapacidades, traslados, renuncias y promociones, y de esa manera poder

brindar una mejor atencion a los derechohabientes del ISSS.

Explicé que el cuadro 46, corresponde al personal médico, contiene 30 nombramientos,

de los cuales 18 son recursos externos (2 permanente y 16 interinos); y 12 recursos internos

(2 permanentes y 10 interinos).

Con respecto al cuadro 46 “A”, que refiere al personal paramédico, contiene 72

propuestas de nombramientos, de los cuales 62 son recursos externos de manera interina; y

10 recursos internos (1 permanente y 9 interinos).

El cuadro 46 “B”, corresponde al personal de enfermeria, son 146 nombramientos, de

los cuales 105 son recursos externos (8 nombrados de forma permanente y 97 de manera

interina); y 41 recursos internos (6 permanentes y 35 interinos).

Y el cuadro 46 “C”, se refiere al personal administrativo de salud, son 14

nombramientos, los cuales son recursos internos (3 permanentes y 11 interinos).

El Consejo Directivo tom0 el acuerdo siguiente:

ACUERDO #2016-2163.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comisién
de “Recursos Humanos y Juridica” y CONOCER EL INFORME PRESENTADO POR LA
UNIDAD DE RECURSOS HUMANOS DEL ISSS, DEL OCHO DE DICIEMBRE DE DOS MIL
DIECISEIS, RELATIVO A DOSCIENTAS SESENTA Y DOS (262) PROPUESTAS DE
NOMBRAMIENTOS DEL PERSONAL MEDICO, PARAMEDICO, ENFERMERAS Y
ADMINISTRATIVO, POR CONTRATO Y POR LEY DE SALARIOS, Y QUE SU SALARIO
SOBREPASA LOS CINCO MIL COLONES (¢5,000.00) MENSUALES O SU EQUIVALENTE
EN DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA (US $571.43), PARA CUBRIR
PLAZAS VACANTES, EN DISTINTOS, LUGARES Y POR DIFERENTES MOTIVOS, Y EN
LOS CASOS EN DONDE APARECE EL PERIODO DE FORMA RETROACTIVA O
EXTEMPORANEA, RATIFICAR LO ACTUADO POR LA ADMINISTRACION SUPERIOR,
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SEGUN LA DOCUMENTACION ORIGINAL EN PODER DE LA DEPENDENCIA
RESPONSABLE; por unanimidad ACUERDA: 1°) APROBAR Y RATIFICAR CON BASE A LO
REGULADO EN EL ARTICULO N° 14, LITERALES “e” y “h” DE LA LEY DEL SEGURO
SOCIAL Y REGLAMENTOS DEL REGIMEN GENERAL DE SALUD Y RIESGOS
PROFESIONALES, LOS NOMBRAMIENTOS DEL PERSONAL MEDICO, PARAMEDICO,
ENFERMERAS Y ADMINISTRATIVO, DE LA SUBDIRECCION DE SALUD DEL ISSS,
DETALLADOS EN LOS CUADROS NUMERO CUARENTA Y SEIS (46), CUARENTA Y SEIS
“A” (46 “A”), CUARENTA Y SEIS “B” (46 “B”) Y CUARENTA Y SEIS “C” (46 “C”), QUE
APARECEN COMO ANEXO NUMERO TREINTA Y CUATRO DE LA PRESENTE ACTA,
SEGUN LAS GENERALES Y CONDICIONES INDICADAS EN LAS PROPUESTAS
RESPECTIVAS Y JUSTIFICACIONES DE LAS MISMAS; 2°) ENCOMENDAR A LA
DIRECCION GENERAL A TRAVES DE LAS DEPENDENCIAS CORRESPONDIENTES DEN
CUMPLIMIENTO AL PRESENTE ACUERDO; Y 3°) RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA
PRESENTE SESION.

3.4.2.2. Direccién General: Unidad Juridica, Unidad de Auditoria Interna, Unidad de
Comunicaciones y Atencion al Usuario, y Unidad de Recursos Humanos; y
Subdireccion Administrativa: Division de Apoyo y Mantenimiento, Divisién de
Abastecimiento, Division de Infraestructura, y Division de Aseguramiento,
Recaudacién y Beneficios Econémicos

- Lic. Alvaro Alexander Martinez Portillo Colaborador Juridico

- Dr. Marvin Ernesto Huezo Cerna Jefe Departamento Auditoria de Procesos de
Salud

- Licda. Krissia Lissette Rosa Zavala Supervisora de Servicio al Usuario

- Sra. Claudia Ivania Murillo Espinola Supervisora de Servicio al Usuario

- Licda. Lisset Dayanara Vides Cuchilla Colaboradora |

- Sra. Claudia Mercedes Climaco de Canales Técnico de Recursos Humanos |

- Lic. Edwin Antonio Velasquez Rosales Técnico de Recursos Humanos |

- Lic. Oscar Ademar Caballero Membrefio Técnico de Mantenimiento de Relojes Biométricos

- Licda. Roxana Eunice Espafia de Hernandez Dietista Supervisora

- Licda. Kelly Johana Gonzalez Guerra Dietista Supervisora

- Ing. Marlon Libardo Amaya Aleman Técnico de Infraestructura

- Sr. Rafael Alberto Brizuela Arévalo Auxiliar Almacenamiento y Distribucion de Sum.

- Sra. Ana Patricia Sandoval de Gonzélez Colaboradora DARBE Il

- Sr. Roberto Carlos Salinas Moreno Colaborador DARBE Il

- Ing. Sonia Deisy Alfaro de Rugamas Jefa de Sucursal Administrativa

- Lic. Antonio Lépez Sanchez Inspector

- Sr. Juan Manuel Iraheta Avalos Colaborador DARBE I

- Sr. Dennis Leonel Grande Mercedes Supervisor de Mantenimiento

- Ing. Carlos Orlando Trujillo Chavez Supervisor de Mantenimiento

- Lic. Oscar Mauricio Valladares Martinez Técnico en Aseguramiento de la Calidad

La relatora de la comision manifesté que el licenciado José Indalecio Funes Ramos, jefe

de la Unidad de Recursos Humanos, someti6 a consideracion veinte propuestas de
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nombramientos del personal que cubrira plaza en la Unidad Juridica, Unidad de Auditoria

Interna, Unidad de Comunicaciones y Atencion al Usuario, y Unidad de Recursos Humanos,

Divisién de Apoyo y Mantenimiento, Division de Abastecimiento, Division de Infraestructura, y

Divisién de Aseguramiento, Recaudacion y Beneficios Econdmicos, con el fin de cumplir con

las metas y objetivos de las respectivas dependencias, segun el detalle siguiente:

v

Licenciado Alvaro Alexander Martinez Portillo, como colaborador juridico, del
departamento Juridico de Procuracion, de la Unidad Juridica, durante el periodo del 3 de

enero al 31 de marzo de 2017, en forma interina.

Doctor Marvin Ernesto Huezo Cerna. como jefe del departamento Auditoria de
Procesos de Salud, de la Unidad de Auditoria Interna, durante el periodo del 1 de enero
al 31 de marzo de 2017, en forma interina.

Licenciada Krissia Lissette Rosa Zavala, como supervisora de servicio al usuario,
de la Unidad de Comunicaciones y Atencion al Usuario, durante el periodo del 1 de enero

al 31 de marzo de 2017, en forma interina.

Sefiora Claudia Ivania Murillo Espinola, como supervisora de servicio al usuario, de
la Unidad de Comunicaciones y Atencién al Usuario, durante el periodo del 1 de enero al

31 de marzo de 2017, en forma interina.

Licenciada Lisset Dayanara Vides Cuchilla, como colaboradora |, de la Unidad de
Comunicaciones y Atencion al Usuario, durante el periodo del 1 de enero al 31 de marzo

de 2017, en forma interina.

Sefora Claudia Mercedes Climaco de Canales, como técnico de recursos humanos
I, de la unidad de Recursos Humanos, a partir del 1 de enero de 2017, en forma

permanente.

Licenciado Edwin Antonio Velasquez Rosales, como técnico de recursos humanos
Il, de la unidad de Recursos Humanos, a partir del 1 de enero de 2017, en forma

permanente.
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v Licenciado Oscar Ademar Caballero Membrefio, como técnico de mantenimiento de
relojes biométricos, de la unidad de Recursos Humanos, a partir del 1 de enero de

2017, en forma permanente.

v' Licenciada Roxana Eunice Espafia de Hernandez, como dietista supervisora, de la
Divisién de Apoyo y Mantenimiento, quien cubrird cuatro periodos, el primero del 1 al 20
de diciembre 2016; el segundo, del 3 al 7 de enero de 2017; el tercero, del 9 al 29 de

enero de 2017; el cuarto del 30 de enero al 19 de febrero de 2017; en forma interina.

v'  Licenciada Kelly Johana Gonzalez Guerra, como dietista supervisora, de la Division
de Apoyo y Mantenimiento, durante el periodo del 11 al 31 de diciembre 2016, en forma

interina.

v" Ingeniero Marlon Libardo Amaya Aleman, como técnico de infraestructura, de la

Division de Infraestructura, a partir del 1 de enero de 2017, en forma permanente.

v' Sefior Rafael Alberto Brizuela Arévalo, como auxiliar almacenamiento y distribucién
de suministros, de la Division de Abastecimiento, durante el periodo 1 de enero al 31 de

marzo de 2017, en forma interina.

v" Sefiora Ana Patricia Sandoval de Gonzalez, como colaboradora DARBE IlI, de la
Divisién de Aseguramiento, Recaudacién y Beneficios Econdémicos, durante el periodo 1

de enero al 31 de marzo de 2017, en forma interina.

v Sefior Roberto Carlos Salinas Moreno, como colaborador DARBE II, de la Division de
Aseguramiento, Recaudacion y Beneficios Econdmicos, durante el periodo del 1 de enero

al 2 de abril de 2017, en forma interina.

v" Ingeniera Sonia Deisy Alfaro de Rugamas, como jefa de sucursal administrativa, de
la Division de Aseguramiento, Recaudacion y Beneficios Econdémicos, durante el periodo

del 1 de enero de 2017, en forma permanente.
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v' Licenciado Antonio Lépez Sanchez, como inspector, de la Division de Aseguramiento,
Recaudacién y Beneficios Econémicos, durante el periodo 3 de enero al 31 de marzo de

2017, en forma interina.

v' Sefior Juan Manuel Iraheta Avalos, como colaborador DARBE llI, de la Divisién de
Aseguramiento, Recaudacién y Beneficios Econdmicos, durante el periodo 1 de enero al

31 de marzo de 2017, en forma interina.

v' Sefior Dennis Leonel Grande Mercedes, como supervisor de mantenimiento, de la
Division de Apoyo y Mantenimiento, durante el periodo del 3 de enero al 31 de marzo de
2017, en forma interina.

v" Ingeniero Carlos Orlando Trujillo Chavez, como supervisor de mantenimiento, de la
Division de Apoyo y Mantenimiento, durante el periodo del 1 de enero al 31 de marzo de

2017, en forma interina.

v Licenciado Oscar Mauricio Valladares Martinez, como técnico en aseguramiento de
la calidad, de la Division de Abastecimiento, durante el periodo del 3 de enero al 14 de

febrero de 2017, en forma interina.

El Consejo Directivo tomé el acuerdo siguiente:

ACUERDO #2016-2164.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comisiéon
de “Recursos Humanos y Juridica” y CONOCER A TRAVES DE LA DIRECCION GENERAL
LA SOLICITUD DE AUTORIZACION DE LAS PROPUESTAS DE NOMBRAMIENTOS
PRESENTADAS POR LA UNIDAD DE RECURSOS HUMANOS, DEL OCHO DE DICIEMBRE
DE DOS MIL DIECISEIS, EN RELACION A LOS NOMBRAMIENTOS ADMINISTRATIVOS
CORRESPONDIENTES A LA DIRECCION GENERAL: UNIDAD JURIDICA, UNIDAD DE
AUDITORIA INTERNA, UNIDAD DE COMUNICACIONES Y ATENCION AL USUARIO, Y
UNIDAD DE RECURSOS HUMANOS; Y SUBDIRECCION ADMINISTRATIVA: DIVISION DE
APOYO Y MANTENIMIENTO, DIVISION DE INFRAESTRUCTURA, DIVISION DE
ABASTECIMIENTO, Y DIVISION DE ASEGURAMIENTO, RECAUDACION Y BENEFICIOS
ECONOMICOS; SEGUN LA DOCUMENTACION ORIGINAL EN PODER DE LA
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DEPENDENCIA RESPONSABLE; por unanimidad ACUERDA:

NOMBRAMIENTOS DETALLADOS A CONTINUACION:

1°) APROBAR LOS

PERIODO DE
No. CARGOS/ NOMBRAMIENTO
EvPLeADo | NOMBRE EMPLEADO URREOS DEPENDENCIA
DESDE HASTA
LICENCIADO ALVARO ) UNIDAD JURIDICA
BN | ALEXANDER MARTINEZ COLABORADOR JURIDICO | 03/01/2017 31/03/2017 DEPARTAMENTO JURIDICO DE
PROCURACION
oToR MR JEFE DE DEPARTAMENTO UNIDAD DE AUDITORIA INTERNA
BN | =RNESTO HUEZO CERNA | AUDITORIADE PROCESOS DE | 01/01/2017 81/03/2017 DEPARTAMENTO AUDITORIA
PROCESOS DE SALUD
UNIDAD DE COMUNICACIONES Y
LICENCIADAKRISSIA | SUPERVISORA DE SERVICIO ATENCION AL USUARIO
B | | SSETTE ROSA ZAVALA AL USUARIO 01/01/2017 31/03/2017 . . .
SECCION ATENCION Y RESOLUCION
AL USUARIO
UNIDAD DE COMUNICACIONES Y
SERORA CLAUDIA IVANIA | SUPERVISORA DE SERVICIO ATENCION AL USUARIO
L MURILLO ESPINOLA AL USUARIO 01/01/2017 81/03/2017 ) ) )
SECCION ATENCION Y RESOLUCION
AL USUARIO
LICENCIADA LISSET UN'D:‘IPERII(EZI(C')(I)\IMATNLIJZGS\:;)IL\‘)ES Y
r— DAYANARA VIDES COLABORADOR | 01/01/2017 31/03/2017
CUCHILLA SECCION CENTRO DE LLAMADAS
SENORA CLAUDIA IO bE RECURSGS UNIDAD DE RECURSOS HUMANOS
B | MERCEDES CLNACODE HUMANOS | 01/01/2017 | PERMANENTE | gpcciON ADMINISTRACION DE
INFORMACION DE PERSONAL
LICENCIADO EDWIN IO e KECURSGS UNIDAD DE RECURSOS HUMANOS
BN | ANTOMIO VELASQUEZ HUMANOS II 01/01/2017 | PERMANENTE SECCION PLANIFICACION DE
PERSONAL
LICENCIADO OSCAR } UNIDAD DE RECURSOS HUMANOS
EEEEEN | ADEMAR CABALLERO TEENI'\!E(I_)OI?]ES’\AQI,\C‘)-II—\/IIEI;\"II"\IQIIE(I\;EO 01/01/2017 | PERMANENTE
MEMBRERNO SECCION REMUNERACIONES
01/12/2016 20/12/2016
LICENCIADA ROXANA 03/01/2017 07/01/2017 DIVISION DE APOYO Y
— EUNICE ESPANA DE DIETISTA SUPERVISORA MANTENIMIENTO
HERNANDEZ ) )
09/01/2017 29/01/2017 | SECCION ALIMENTACION Y DIETAS
30/01/2017 19/02/2017
LICENCIADA KELLY R P rAAA
[r— JOHANA GONZALEZ DIETISTA SUPERVISORA 11/12/2016 31/12/2016
GUERRA SECCION ALIMENTACION Y DIETAS
INGENIERO MARLON TECNICO DE DIVISION DE INFRAESTRUCTURA
— LIBARDO AMAYA 01/01/2017 | PERMANENTE )
ALEMAN INFRAESTRUCTURA DEPARTAMENTO DE SUPERVISION
SERNOR RAFAEL ALV R D oy DIVISION DE ABASTECIMIENTO
ALBERTO BRIZUELA D B IO DR 01/01/2017 31/03/2017 ) )
AREVALO S SIROS SECCION ALMACEN DE INSUMOS
DIVISION DE ASEGURAMIENTO,
r— SANDOVAL DE RECA N e clog | 01/01/2017 31/03/2017
ECONOMICOS Ili SUCURSAL ADMINISTRATIVA SANTA
ANA
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PERIODO DE
No. CARGOS/ NOMBRAMIENTO
EMPLEADG | NOMBRE EMPLEADO A DEPENDENCIA
DESDE HASTA
DIVISION DE ASEGURAMIENTO,
- COLABORADOR DE RECAUDACION Y BENEFICIOS
iiﬁ?gngABE E/T\g ASEGURAMIENTO, 03/01/2017 02/04/2017 ECONOMICOS
I VIORENG RECAUDACION Y BENEFICIOS
ECONOMICOS Il SUCURSAL ADMINISTRATIVA SAN
MIGUEL
DIVISION DE ASEGURAMIENTO,
RECAUDACION Y BENEFICIOS
INGENIERA SONIA DEISY JEFA DE SUCURSAL ECONOMICOS
EEENC | 5 FARO DE RUGAMAS ADMINISTRATIVA 01/01/2017 | PERMANENTE

SUCURSAL ADMINISTRATIVA SANTA
ANA

DIVISION DE ASEGURAMIENTO,

LICENCIADO ANTONIO RECAUDACION Y BENEFICIOS

—— e NG e INSPECTOR 01/01/2017 | PERMANENTE ECONOMICOS
DEPARTAMENTO DE INSPECCION
~ covsomoon o gL e pecciraerTo
SEROR JUAN MANUEL ASEGURAMIENTO, 03/01/2017 |  31/03/2017 ECONOMICOS
o IRAHETA AVALOS RECAUDACION Y BENEFICIOS :
ECONOMICOS 1l DEPARTAMENTO DE INSPECCION
DIVISION DE APOYO Y
SENOR DENNIS LEONEL SUPERVISOR DE MANTENIMIENTO
BN | GRANDE MERCEDES MANTENIMIENTO 03/01/2017 31/03/2017 .
SECCION MANTENIMIENTO EQUIPO
MEDICO
DIVISION DE APOYO Y
INGENIERO CARLOS MANTENIMIENTO
BN | ORLANDO TRUJILLO RN ISoR 8 01/01/2017 |  31/03/2017
CHAVEZ SECCION SERVICIOS OFICINAS
ADMINISTRATIVAS
) , DIVISION DE ABASTECIMIENTO
LICENCIADO OSCAR TECNICO EN
EEEEEN | MAURICIO VALLADARES |  ASEGURAMIENTO DE LA 03/01/2017 | 14/02/2017 DEPARTAMENTO DE
MARTINEZ CALIDAD ASEGURAMIENTO DE LA CALIDAD

DE BIENES E INSUMOS

CON JORNADA DE OCHO (8) HORAS DIARIAS, SEGUN GENERALES Y CONDICIONES
INDICADAS EN LAS PROPUESTAS RESPECTIVAS Y JUSTIFICACION DE LAS MISMAS;
CON BASE EN LO DISPUESTO EN EL ARTICULO N° 14, LITERAL “e”, “g” Y “h”, Y EL
ARTICULO 47 DE LA LEY DEL SEGURO SOCIAL Y REGLAMENTO DEL REGIMEN
GENERAL DE SALUD Y RIESGOS PROFESIONALES; ASi COMO EL ARTICULO 25 DEL
CODIGO DE TRABAJO; Y DE CONFORMIDAD A LOS CUADROS CUARENTA Y CINCO
“A” (45 “A”), QUE APARECEN COMO ANEXO NUMERO TREINTA Y CINCO DE LA
PRESENTE ACTA; Y 2°) RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA PRESENTE SESION.

3.4.3. Solicitud de aprobaciéon para modificar el acuerdo de Consejo Directivo #2016-
2064.NOV., especificamente en el nombre del sefior NG
quien solicité reintegro de gastos médicos efectuados fuera del ISSS.
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La relatora de la comision manifesté que el doctor Luis Enrique Jovel del Cid,
colaborador técnico del departamento Gestibn Administrativa, presentd la solicitud de
aprobacién para modificar el acuerdo de Consejo Directivo #2016-2064.NOV.,

especificamente en el nombre del sefior | ovicn solicito

reintegro de gastos médicos efectuados fuera del ISSS.

Explicé que la semana pasada en ésta comision se present6 la solicitud de reintegro de
gastos medicos del sefior | V' sc 'ecomendé denegar el reintegro
con base al andlisis técnico realizado; en esta oportunidad se solicita modificar el acuerdo

#2016-2064.NOV., especificamente en el primer nombre del solicitante, ya que se detalld

I o correcto es I

El Consejo Directivo tomo el acuerdo siguiente:

ACUERDO #2016-2165.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comision
de “Recursos Humanos y Juridica” y CONOCER A TRAVES DE LA DIRECCION GENERAL
EL INFORME PRESENTADO POR EL DEPARTAMENTO DE GESTION ADMINISTRATIVA
DE LOS SERVICIOS DE SALUD DE LA DIVISION DE EVALUACION DE LA CALIDAD EN
SALUD DE LA SUBDIRECCION DE SALUD, DEL 8 DE DICIEMBRE DE 2016, RELATIVO A
LA SOLICITUD DE MODIFICATIVA DEL ACUERDO DE CONSEJO DIRECTIVO #2016-
2064.NOV., CONTENIDO EN EL ACTA N° 3708, DEL 28 DE NOVIEMBRE DE 2016, POR
MEDIO DEL CUAL SE LE DENEGO LA SOLICITUD DE REINTEGRO DE GASTOS
MEDICOS, EFECTUADOS FUERA DEL ISSS, PRESENTADA POR EL SENOR
I LA VIODIFICATIVA CONSISTE EN CORREGIR EL PRIMER
NOMBRE DEL PACIENTE SOLICITANTE, YA QUE LO CORRECTO ES S
B B CON NUMERO DE AFILIACION Jl B BB SEGUN LA
DOCUMENTACION EN PODER DE LA DEPENDENCIA RESPONSABLE; por unanimidad
ACUERDA: 1°) AUTORIZAR LA SOLICITUD DE MODIFICATIVA DEL ACUERDO DE
CONSEJO DIRECTIVO #2016-2064.NOV., CONTENIDO EN EL ACTA N° 3708, DEL 28 DE
NOVIEMBRE DE 2016, EN EL SENTIDO DE CORREGIR EL PRIMER NOMBRE DEL
PACIENTE SOLICITANTE, YA QUE LO CORRECTO ES jillll S B
I CON NUMERO DE AFILIACION S VANTENIENDOSE LOS DEMAS
TERMINOS DEL ACUERDO EN MENCION; Y 2°) RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA
PRESENTE SESION.
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3.4.4. Solicitud de reintegro de gastos meédicos realizados fuera del ISSS presentado por

el sefior G " Nimero de afiliacion

La relatora de la comision manifestd que el doctor Luis Enriqgue Jovel del Cid,
colaborador técnico del departamento Gestion Administrativa, sometié a consideracion el
andlisis realizado a la solicitud de reintegro de gastos médicos presentada por el sefior
I con numero de afiliacion . scoun expediente
ejecutivo | I ro' M cn concepto de pago por gastos Médicos, y la opinion
técnica concluye que no es procedente lo solicitado, en vista que no se cumple por tanto los
criterios aplicables al articulo 40 de las Disposiciones Especiales del Presupuesto, aplicables
al ISSS.

El Consejo Directivo tomé el acuerdo siguiente:

ACUERDO #2016-2166.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comision
de “Recursos Humanos y Juridica” y CONOCER A TRAVES DE LA DIRECCION GENERAL
EL INFORME PRESENTADO POR EL DEPARTAMENTO DE GESTION ADMINISTRATIVA
DE LOS SERVICIOS DE SALUD DE LA DIVISION DE EVALUACION DE LA CALIDAD EN
SALUD DE LA SUBDIRECCION DE SALUD, DE FECHA 29 DE NOVIEMBRE DE 2016,
RELATIVO A SOLICITUD DE REINTEGRO DE GASTOS MEDICOS, EFECTUADOS FUERA
DEL ISSS, PRESENTADA POR EL SENOR . CON
NUMERO DE AFILIACION S SEGUN LA DOCUMENTACION EN PODER DE LA
DEPENDENCIA RESPONSABLE; por unanimidad ACUERDA: 1°) DENEGAR POR
IMPROCEDENTE, EL REINTEGRO DE GASTOS MEDICOS EFECTUADOS FUERA DEL
ISSS, DEL SENOR Sl BN BN B C\ VISTA DE QUE EL
PACIENTE HA OPTADO POR MANEJO MEDICO A NIVEL PRIVADO, Y EL ANALISIS Y
OPINION DEL EQUIPO TECNICO QUE LOS MOTIVOS ADUCIDOS NO SE ADECUAN A LO
CONTEMPLADO EN EL ARTICULO CUARENTA (40) DE LAS DISPOSICIONES
ESPECIALES DEL PRESUPUESTO, APLICABLES AL ISSS; Y 2°) RATIFICAR ESTE
ACUERDO EN LA PRESENTE SESION.

3.4.5. Solicitud de aprobacion para nombramientos de 150 médicos residentes de las
diferentes especialidades y subespecialidades médicas que se desarrollan en el ISSS,
del 1 de enero al 31 de diciembre de 2017.
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La relatora de la comisiébn manifesté que el doctor Roberto A. Quijada Cartagena, jefe
del departamento Investigacién y Docencia en Salud, present6 la solicitud de aprobacion para
nombramientos de 150 médicos residentes de las diferentes especialidades vy
subespecialidades médicas que se desarrollan en el ISSS, del 1 de enero al 31 de diciembre
de 2017.

Dijo que en la reunién el doctor Quijada explicd que el plan anual de becas internas
(plan anual de residentes), tiene como obijetivo principal la formacién cientifica, académica,
tedrica, practica y asistencial de médicos que han ingresado a las especialidades a través de
proceso de seleccién y/o que cumplen requisitos diferentes especialidades, asi como Jefes de
Residentes de las especialidades de Medicina Interna, Cirugia General y Ginecologia y
Obstetricia. Para el presente afio se habilitardn un total de 150 becas, de estas 148
remuneradas y 2 no remuneradas. El costo total de las becas remuneradas es de

$2,676,909.65 (incluye 40% adicional en concepto de prestaciones).

El doctor Ricardo Cea Rouanet, director general, comenté que es la primera vez en el
ISSS que todos los residentes que finalizan su preparacidn son contratados por la
administracion, es decir, el instituto contard con 150 nuevos médicos formados por la misma
institucion y se planea continuar haciéndolo, porque todo médico que se esta preparando

tiene derecho a ser contratado.

El Consejo Directivo tomé el acuerdo siguiente:

ACUERDO #2016-2167.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comision
de “Recursos Humanos y Juridica” y CONOCER A TRAVES DE LA DIRECCION GENERAL,
LA PROPUESTA DE LA SUBDIRECCION DE SALUD PRESENTADA POR EL
DEPARTAMENTO DE INVESTIGACION Y DOCENCIA EN SALUD, EN RELACION AL
NOMBRAMIENTO DE CIENTO CINCUENTA (150) MEDICOS RESIDENTES (CIENTO
CUARENTA OCHO (148) EN BECAS REMUNERADAS Y DOS (2) EN BECAS NO
REMUNERADAS), DE LAS DIFERENTES ESPECIALIDADES Y SUBESPECIALIDADES
MEDICAS QUE SE DESARROLLAN EN EL ISSS, DEL 1 DE ENERO AL 31 DE DICIEMBRE
DE 2017; SEGUN LA DOCUMENTACION ORIGINAL EN PODER DE LA DEPENDENCIA
RESPONSABLE; por unanimidad ACUERDA: 1°) APROBAR EL NOMBRAMIENTO DE
CIENTO CINCUENTA (150) MEDICOS RESIDENTES (CIENTO CUARENTA OCHO (148) EN
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BECAS REMUNERADAS Y DOS (2) EN BECAS NO REMUNERADAS) DE LAS
DIFERENTES ESPECIALIDADES Y SUBESPECIALIDADES MEDICAS QUE SE
DESARROLLAN EN EL ISSS; DEL 1 DE ENERO AL 31 DE DICIEMBRE DE 2017; DE
CONFORMIDAD AL DOCUMENTO QUE APARECE COMO ANEXO NUMERO TREINTA Y
SEIS DE LA PRESENTE ACTA; 2°) ENCOMENDAR A LA DIRECCION GENERAL QUE LA
UNIDAD JURIDICA ELABORE EL CONTRATO PARA CADA UNO DE LOS BECARIOS; 3°)
ENCOMENDAR A LA DIVISION DE RECURSOS HUMANOS ELABORAR LAS
PROPUESTAS DE NOMBRAMIENTO DE MEDICOS RESIDENTES Y JEFES DE
RESIDENTES; Y 4°) RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA PRESENTE SESION.

3.4.6. Recomendacion de la comision Especial de Alto Nivel sobre el recurso de revision
interpuesto por la sociedades Suplidores Diversos, S.A. de C.V., por estar en contra
de la declaratoria desierta de los codigos: 7012090 bolsa descartable graduada a
100 ml, para recolectar orina en recién nacidos.; y 7012091 bolsa para drenaje
urinario, de material transparente con capacidad de 500 - 600 ml, adaptable a pierna
por bandas, con vélvula de vaciado, con click de sellado, estéril, incluidos en la
Licitacion Publica N° Q-003/2017-P/2018, denominada: “ADQUISICION DE
INSUMOS GENERALES, PARTE I”.

La relatora de la comisibn manifestd que la licenciada Gilda Isabel Hernandez
Hernandez, miembro de la Comision Especial de Alto Nivel, present6 la recomendacion de la
comision Especial de Alto Nivel sobre el recurso de revision interpuesto por la sociedades
Suplidores Diversos, S.A. de C.V., por estar en contra de la declaratoria desierta de los
codigos: 7012090 bolsa descartable graduada a 100 ml, para recolectar orina en recién
nacidos.; y 7012091 bolsa para drenaje urinario, de material transparente con capacidad de
500 - 600 ml, adaptable a pierna por bandas, con valvula de vaciado, con click de sellado,
estéril, incluidos en Ila Licitacién Publica N° Q-003/2017-P/2018, denominada:
“ADQUISICION DE INSUMOS GENERALES, PARTE I”.

Explicé que se analizaron los argumentos de la recurrente y la comision especial de alto
nivel, concluye en revocar la declaratoria desierta y adjudicar a la recurrente los cédigos:
7012090, en vista que se hizo la consulta a la DNM con relacion a los registros presentados
por el ofertante, y contestd que de acuerdo al Art. 24 del Reglamento General de la Ley de
Medicamentos no es exigible la marca ante la DNM del insumo médico; y 7012091, de
acuerdo a consulta con médico cirujano los tipos de bolsas que se usan para la recoleccién

de orina, no es necesario retirar en su totalidad el tapon de rosca, ya que Unicamente debe
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girarse (segun indicaciones del fabricante en la muestra), en este caso el fabricante aplica un
sistema de rosca, para no poder retirar por completo el click (valvula de drenaje), por

cuestiones de seguridad.

El Consejo Directivo tomé el acuerdo siguiente:

ACUERDO #2016-2168.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comisiéon
de “Recursos Humanos y Juridica” y CONOCER EL ACTA DE RECOMENDACION DE LA
COMISION ESPECIAL DE ALTO NIVEL, DEL SIETE DE DICIEMBRE DE DOS MIL
DIECISEIS, QUE APARECE COMO ANEXO NUMERO TREINTA Y SIETE DE LA
PRESENTE ACTA, NOMBRADA PARA ANALIZAR EL RECURSO DE REVISION
PRESENTADO POR LA SOCIEDAD “SUPLIDORES DIVERSOS, S.A. DE C.V.”, EL DIA 28
DE NOVIEMBRE DE 2016, EN CONTRA DE LA RESOLUCION DE DECLARATORIA DE
DESIERTA DE LOS CODIGOS: 7012090 BOLSA DESCARTABLE GRADUADA A 100 ML,
PARA RECOLECTAR ORINA EN RECIEN NACIDOS; Y 7012091 BOLSA PARA DRENAJE
URINARIO, DE MATERIAL TRANSPARENTE CON CAPACIDAD DE 500 - 600 ML,
ADAPTABLE A PIERNA POR BANDAS, CON VALVULA DE VACIADO, CON CLICK DE
SELLADO, ESTERIL, DERIVADOS DE LA LICITACION PUBLICA N° Q-003/2017-P/2018,
DENOMINADA: “ADQUISICION DE INSUMOS GENERALES, PARTE I” SEGUN ACUERDO
DE CONSEJO DIRECTIVO NUMERO #2016-1939.NOV., ASENTADO EN EL ACTA
NUMERO N° 3706, DEL 14 DE NOVIEMBRE DE 2016, ANTE LO CUAL LA COMISION
ESPECIAL DE ALTO NIVEL HACE LAS SIGUIENTES CONSIDERACIONES:

ESTA COMISION AL REVISAR LOS DOCUMENTOS, SOMETIDOS A NUESTRO ANALISIS,
OBJETO DEL RECURSO INTERPUESTO DE LOS CODIGOS 7012090 Y 7012091
DERIVADOS DE LA LICITACION PUBLICA N° Q-003/2017-P/2018 DENOMINADA:
“ADQUISICION DE INSUMOS GENERALES, PARTE I” COMPROBAMOS:

I.- ARGUMENTOS PUNTUALES DEL RECURRENTE

) CON RELACION AL CODIGO ISSS, 7012090; BOLSA DESCARTABLE GRADUADA A
100 ML, PARA RECOLECTAR ORINA EN RECIEN NACIDOS DE LA MARCA:
EVERGRAND. DECLARADO DESIERTO, LA HONORABLE COMISION EVALUADORA DE
OFERTAS, NO HA ADJUDICADO DICHO CODIGO A Ml REPRESENTADA,



ACTA N° 3710 142
12/DICIEMBRE/2016

ARGUMENTANDO QUE NO PRESENTO REGISTRO SANITARIO DE LA DIRECCION
NACIONAL DE MEDICAMENTOS, DOCUMENTO ES PRE-REGISTRO, DE FECHA
14/09/2016.

DE LO ANTERIOR DISCREPAMOS TOTALMENTE, DEBIDO A QUE LA SOCIEDAD
SUPLIDORES DIVERSOS S.A. DE CJV, COMO PUEDE NOTARSE EN LA
DOCUMENTACION TECNICA PRESENTADA SE HA CUMPLIDO CON LAS CONDICIONES
PLASMADAS EN LA LEY DE MEDICAMENTOS, SOMETIENDO LOS PRODUCTOS A LA
DIRECCION NACIONAL PARA SU RESPECTIVO REGISTRO.

NO OBSTANTE EL NUMERAL 3.1.3 LITERAL N) MANIFIESTA: “EN CUMPLIMIENTO A LA
LEY DE MEDICAMENTOS, SUS REGLAMENTOS Y NORMATIVAS, EL OFERTANTE
DEBERA PRESENTAR SEGUN SEA EL CASO, JUNTO CON LA OFERTA, EL REGISTRO
SANITARIO EXPEDIDO POR LA DIRECCION NACIONAL DE MEDICAMENTOS, ESTE
DOCUMENTO DEBERA SER PRESENTADO EN ORIGINAL O COPIA CERTIFICADA POR
NOTARIO. EN CASO DE PRODUCTOS NUEVOS EL ISSS SE RESERVA EL DERECHO DE
SOLICITAR LOS INFORMES CORRESPONDIENTES A LA DIRECCION NACIONAL DE
MEDICAMENTOS”. NO APLICA PARA LOS CODIGOS: 4990238, 499239, 7011123 Y
7012105.

EN DICHO NUMERAL SE PUEDE LEER LO SIGUIENTE: “DEBERA PRESENTAR SEGUN
SEA EL CASO”, EN ESE SENTIDO LA COMISION EVALUADORA DE OFERTAS NO HA
DADO UNA CORRECTA INTERPRETACION, A DICHO LITERAL, EL CUAL REALMENTE
ESTABLECE DOS PREMISAS, LAS CUALES SON LAS SIGUIENTES:

A) EN CASO DE LOS PRODUCTOS QUE HISTORICAMENTE HAN SIDO OFERTADOS EN
LICITACIONES Y QUE HAN TENIDO EL TIEMPO PARA CONCLUIR SU REGISTRO, EN
ESE CASO SE DEBERA PRESENTAR JUNTO CON LA OFERTA EL REGISTRO
EMITIDO POR LA DIRECCION NACIONAL DE MEDICAMENTOS.

B) EN CASO DE PRODUCTOS NUEVOS EL ISSS SE RESERVA EL DERECHO DE
SOLICITAR LOS INFORMES CORRESPONDIENTES A LA DIRECCION NACIONAL DE
MEDICAMENTOS.
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ESTOS DOS ESTADIOS SON IMPORTANTISIMOS, PORQUE AYUDARAN A DILUCIDAR A
CUAL DE LAS DOS PREMISAS CORRESPONDE NUESTRA OFERTA, PARA ELLO ES
NECESARIO ESTABLECER QUE DICHO PRODUCTO ES PRIMERA VEZ QUE SE OFERTA
AL INSTITUTO SALVADORENO DEL SEGURO SOCIAL Y NUNCA SE HA PARTICIPADO
HISTORICAMENTE EN LICITACIONES CON LA MARCA: EVERGRAND, LO CUAL SE
PUEDE VERIFICAR EN FOLIO 0001653, EN EL CUAL ESTABLECE QUE EL CODIGO
7012090 NO TIENE EXPERIENCIA. EL TIEMPO EN EL CUAL SE INICIO EL TRAMITE DE
REGISTRO SANITARIO, FUE EXACTAMENTE EL DIA 14 DE SEPTIEMBRE DE 2016, BAJO
EL NUMERO DE PIM: 12222016, DETERMINANDOSE QUE CORRESPONDE A UN
PRODUCTO NUEVO, POR TANTO BASTARIA CON EL INFORME EMITIDO POR PARTE
DE LA DIRECCION NACIONAL DE MEDICAMENTOS.

LOS ARGUMENTOS ANTERIORES, TIENEN CONCORDANCIA CON EL NUMERAL 3.1.3
LITERAL N), EN TAL SENTIDO POR SER UN PRODUCTO SIN EXPERIENCIA EN EL
INSTITUTO SALVADORENO DEL SEGURO SOCIAL, LA CEO DEBIO CONSULTAR A LA
DIRECCION NACIONAL DE MEDICAMENTOS EN QUE ESTATUS SE ENCONTRABA ESTE
CODIGO, PARA VERIFICAR SI SU ESTATUS ES O NO FAVORABLE Y SI ESTABA EN
PROCESO DE ASIGNACION DE REGISTRO O EN EL MEJOR DE LOS CASOS S| YA
CONTABA CON NUMERO DE REGISTRO.

EN BASE A LO ANTES EXPUESTO, RESULTA IMPORTANTE SENALAR QUE LA UNICA
CONSULTA QUE REALIZO EL ISSS, A LA DIRECCION NACIONAL DE MEDICAMENTOS
(DNM), SEGUN FOLIOS DEL 0001696 AL 0001695 FUE QUE LOS REGISTROS
PRESENTADOS POR LOS OFERTANTES NO MENCIONAN LA MARCA DE LOS
PRODUCTOS, A LO CUAL LA DNM SE LIMITO A CONTESTAR SOLAMENTE LO
SIGUIENTE: QUE DE ACUERDO AL ART. 24 DEL REGLAMENTO GENERAL DE LA LEY
DE MEDICAMENTOS “REQUISITOS PARA EL REGISTRO SANITARIO DE INSUMOS
MEDICOS” SE DESPRENDE QUE NO ES EXIGIBLE LA PRESENTACION ANTE ESTA
DIRECCION, EL CERTIFICADO DE INSCRIPCION DE LA MARCA BAJO LA CUAL SE
COMERCIALIZARA EL INSUMO MEDICO, POR LO TANTO NO ES EXIGIBLE LA MARCA
ANTE LA DNM POR LO QUE CARECE DE EXISTENCIA EN DICHO REGISTRO.

EN CONSECUENCIA, SE PUEDE CONSTATAR QUE LA CONSULTA NO IBA ORIENTADA
A VERIFICAR EL ESTATUS DEL PROCESO DE ELABORACION DE LA LICENCIA PARA



ACTA N° 3710 144
12/DICIEMBRE/2016

ESTE CODIGO, ES DECIR, SI TIENE O NO UN ESTATUS FAVORABLE, O EN TODO
CASO COMPROBAR S| YA CUENTA CON REGISTRO.

LOS ARGUMENTOS ANTERIORES, TIENEN CONCORDANCIA CON EL NUMERAL 3.1.3
LITERAL N), POR LO TANTO, RESULTA NECESARIO HACER NOTAR QUE EL ISSS
REALIZO LA CONSULTA A LA DNM DE TAL FORMA QUE LIMITO EL INFORME EMITIDO
POR LA DNM A SOLAMENTE RESPONDER POR LOS PRODUCTOS QUE YA CONTABAN
CON REGISTRO, IMPIDIENDO QUE SE PUDIESE VERIFICAR SI YA SE ENCUENTRA
CON ESTATUS FAVORABLE ESTE CODIGO QUE NO TIENE EXPERIENCIA, ES DECIR
NUEVO.

DICHA OMISION AL MOMENTO DE REALIZAR LA CONSULTA, RESULTA EN
DETRIMENTO DEL INSTITUTO SALVADORENO DEL SEGURO SOCIAL, DEBIDO A QUE
VULNERA EL INTERES PUBLICO DE LA SALUD DEL CIUDADANO, LA SUPREMACIA DEL
BIEN COMUN Y EL GASTO PUBLICO, DEBIDO A QUE SE ESTARIA INCURRIENDO EN
GASTOS INNECESARIOS EN NUEVOS PROCESOS DE COMPRAS, EN LOS CUALES SE
INCURRIRA EN COSTOS DE HORAS LABORALES, PAPELERIA Y OTROS GASTOS.

TODO ELLO, VULNERA CLARAMENTE EL PRINCIPIO DE IGUALDAD, DEBIDO A QUE EN
CONDICIONES IGUALES SE HA PARTICIPADO EN EL PRESENTE PROCESO DE
COMPRA Y HABIENDO CUMPLIDO MI REPRESENTADA TODOS LOS REQUISITOS
ESTABLECIDOS EN EL PLIEGO DE POSICIONES NO SE LE RECOMIENDA SUJETA DE
ADJUDICACION, DEBIDO A UN ERROR EN LA CONSULTA REALIZADA POR EL ISSS.

NO OBSTANTE LO ANTERIOR EXISTE UN PRECEDENTE ADMINISTRATIVO, POR
MEDIO DEL CUAL EL INSTITUTO SALVADORENO DEL SEGURO SOCIAL, HA
FUNDAMENTADO LOS ARGUMENTOS QUE MI REPRESENTADA ESTABLECE EN EL
PRESENTE RECURSO DE REVISION, TAL PRECEDENTE ESTA CONSIGNADO EN EL
ACUERDO NUMERO 2016-1206.JUL, CELEBRADO EL 18 DE JULIO DE 2016, ASENTADO
EN ACTA 3687, DEL PROCESO DE LICITACION PUBLICA NO. Q-020/2016-P/2017,
DENOMINADO, “ADQUISICION DE INSUMOS GENERALES, PARTE IV”.
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LO ANTERIOR ES IMPORTANTE DEBIDO A QUE DE ACUERDO A SENTENCIA REF. 741-
2002, DEL 11 DE JULIO DEL ANO 2003, LA SALA DE LO CONSTITUCIONAL DE EL
SALVADOR HA DEFINIDO LO SIGUIENTE:

“EL PRINCIPIO DE IGUALDAD NO PROHIBE CUALQUIER DESIGUALDAD DE TRATO,
SINO SOLO AQUELLAS DESIGUALDADES QUE RESULTEN ARBITRARIAS O
INJUSTIFICADAS POR NO ESTAR FUNDADAS EN CRITERIOS OBJETIVOS Y
SUFICIENTEMENTE RAZONABLES”.

ES NECESARIO PARTIR DE LA EXCEPCION DEL PRINCIPIO DE IGUALDAD EN LA
APLICACION DE LA LEY, PUESTO QUE ES RELEVANTE ESTABLECER QUE AL IGUAL
QUE TODOS LOS OTROS DERECHOS CONSTITUCIONALES, NO ES DE CARACTER
ABSOLUTO. DE LA MISMA FORMA LA SALA DE LO CONSTITUCIONAL HA
DETERMINADO QUE LA PROHIBICION RECAE SOBRE DESIGUALDADES ARBITRARIAS.
EN ESTE ASPECTO ES IMPORTANTE HACER MENCION SOBRE LO QUE HA DE
CONSIDERARSE COMO UNA DESIGUALDAD ARBITRARIA.

LO RELEVANTE DE ESTE PRONUNCIAMIENTO ES LA DETERMINACION SOBRE LO
QUE HA DE SER UNA DESIGUALDAD ARBITRARIA, POR TANTO SI EN UNA DECISION
ADMINISTRATIVA, NO EXISTEN ESOS CRITERIOS OBJETIVOS, SOBRE LOS QUE HA DE
CAER LA VALORACION DE LA ADMINISTRACION, O SI EXISTE UN CRITERIO QUE HA
UTILIZADO LA ADMINISTRACION Y ESTE HA SIDO IGNORADO POR ELLA MISMA, Y NO
BRINDA UNA JUSTIFICACION QUE PERMITA DEDUCIR QUE EXISTEN CRITERIOS
OBJETIVOS Y RAZONABLES COMO PARA DEJAR DE APLICAR DE LA MISMA FORMA LA
LEY EN CASOS SEMEJANTES; DE AHI QUE ES IMPERATIVA LA MOTIVACION DE LOS
ACTOS ADMINISTRATIVOS, QUE PERMITA ENTENDER LAS RAZONES QUE
JUSTIFICAN UNA APLICACION DIFERENTE EN CASOS IGUALES.

POR TANTO RESULTA PROCEDENTE QUE EL INSTITUTO SALVADORENO DEL
SEGURO SOCIAL, AL SER UNA MISMA INSTITUCION, POR TRATARSE DE
SITUACIONES IGUALES Y NO HABER CIRCUNSTANCIAS QUE VARIEN O MOTIVEN UN
CAMBIO DE MOTIVACION, SE DEBE DE RESPETAR CONFORME AL PRINCIPIO DE
SEGURIDAD JURIDICA EL PRECEDENTE ADMINISTRATIVO.
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Il) CON RELACION AL CODIGO ISSS 7012091; BOLSA PARA DRENAJE URINARIO, DE
MATERIAL TRANSPARENTE CON CAPACIDAD DE 500- 600 ML ADAPTABLE A PIERNA
POR BANDAS. CON VALVULA DE VACIADO, CON CLICK DE SELLADO, ESTERIL.
DECLARADO DESIERTO, LA HONORABLE COMISION EVALUADORA DE OFERTAS, NO
HA ADJUDICADO DICHO CODIGO A MI REPRESENTADA, ARGUMENTANDO QUE “NO
CUMPLE, SE REALIZO PRUEBA DE USO A LA MUESTRA PRESENTADA Y SE OBSERVO
QUE AL ENROSCAR Y DESENROSCAR EL CLICK DE SELLADO, ESTE SE DESPRENDIO;
SE INTENTO VOLVER A ENROSCAR Y NO FUE POSIBLE; AL DESPRENDERSE EL CLICK
DE SELLADO OCASIONARIA SALIDA DE ORINA’.

AL RESPECTO NO COMPARTIMOS EL FUNDAMENTO DE LA CEO, POR LAS
SIGUIENTES RAZONES:

TOMANDO EN CUENTA LA OBSERVACION REALIZADA EN LO RELEVANTE AL CLICK
DE SELLADO (VALVULA DE DRENAJE), NOSOTROS COMO EMPRESA HEMOS
REALIZADO LAS PRUEBAS CORRESPONDIENTES A 15 BOLSAS CON EL OBJETIVO DE
EVALUAR LA CALIDAD Y FUNCIONABILIDAD DEL PRODUCTO OFERTADO Y NO HEMOS
TENIDO NINGUN PROBLEMA.

HEMOS REALIZADO PRUEBAS DE ENROSQUE Y DESENROSQUE DEL CLICK DE
SELLADO (VALVULA DE DRENAJE) (FIG. 1 Y 2), EL CUAL COMO ES DE SU
CONOCIMIENTO, EN TODOS LOS TIPOS DE BOLSAS QUE SE USAN PARA LA
RECOLECCION DE ORINA, NO SE PUEDE RETIRAR EN SU TOTALIDAD, PUES EL
FABRICANTE APLICA UN SISTEMA DE ROSCA, PARA NO PODER RETIRAR POR
COMPLETO EL CLICK (VALVULA DE DRENAJE), POR CUESTIONES DE SEGURIDAD.

TAMBIEN SE HA EVALUADO LA SALIDA POR GOTEO EN LAS DIFERENTES PRUEBAS
LLENANDOLAS A DIFERENTES CAPACIDADES (100 A 900ML) Y APLICANDOLES
PRUEBAS DE PRESION (FIG. 3) Y PRUEBAS DE GRAVEDAD (FIG. 4) Y EN NINGUNA
HEMOS TENIDO PROBLEMAS DE FUGAS O ESCAPES, A TRAVES DEL CLICK DE
SEGURIDAD (VALVULA DE DRENAJE); DEL LIQUIDO CONTENIDO EN LA BOLSA EN
CUESTION.
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AL REVISAR LAS MUESTRAS, VERIFICAMOS QUE ESTABAN SAFADOS LOS CLICK DE
SELLADO (VALVULAS DE DRENAJE), NOS PARECE EXTRANO QUE SIENDO UN
DISPOSITIVO DE SEGURIDAD SE HAYA SAFADO AL DESENROSCARLO.

CABE MENCIONAR QUE ESTE PRODUCTO SE ESTA UTILIZANDO ACTUALMENTE EN
DIFERENTES INSTITUCIONES DE SALUD Y HASTA EL MOMENTO NO HEMOS TENIDO
NINGUN REPORTE EN LO RELACIONADO AL MAL DESEMPENO EN SU
FUNCIONABILIDAD, ASI COMO TAMPOCO EN LO QUE RESPECTA A LA CALIDAD DEL
PRODUCTO.

LO QUE PUDO HABER PASADO CON LA MUESTRA A LA CUAL SE LE REALIZO LA
PRUEBA, ES QUE PROBABLEMENTE SE LE APLICO DEMASIADA FUERZA AL
MOMENTO DE DESENROSCAR MOTIVO POR EL CUAL SE DESPRENDIO LA VALVULA
DE VACIADO Y POR CUESTIONES DE SEGURIDAD DE LA BOLSA, NO PERMITE QUE SE
VUELVA A PONER Y ENROSCAR.

Il.- ANALISIS Y CONSIDERACIONES DE LA COMISION ESPECIAL DE ALTO NIVEL.

EN CONSIDERACION A LOS ARGUMENTOS EXPUESTOS POR LA RECURRENTE, A LA
LUZ DE LO DISPUESTO EN LA LEY DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES DE LA
ADMINISTRACION PUBLICA Y SU REGLAMENTO, LOS ASPECTOS GENERALES DE LA
LICITACION PUBLICA N° Q-003/2017-P/2018, DENOMINADA: “ADQUISICION DE
INSUMOS GENERALES, PARTE I”, LOS MIEMBROS DE LA COMISION ESPECIAL DE
ALTO NIVEL, LUEGO DE REVISAR LOS DOCUMENTOS CORRESPONDIENTES
CONTENIDOS EN EL EXPEDIENTE ORIGINAL RELATIVO A LA LICITACION PUBLICA EN
REFERENCIA, HACEMOS LAS CONSIDERACIONES PARA LOS ARGUMENTOS
PUNTUALES DE LA RECURRENTE SUPLIDORES DIVERSOS S.A. DE C.V.

) CON RELACION AL CODIGO ISSS, 7012090; BOLSA DESCARTABLE GRADUADA A
100 ML, PARA RECOLECTAR ORINA EN RECIEN NACIDOS DE LA MARCA:
EVERGRAND. NO PRESENTO REGISTRO SANITARIO DE LA DIRECCION NACIONAL DE
MEDICAMENTOS, DOCUMENTO PRESENTADO ES PRE-REGISTRO, DE FECHA
14/09/2016.
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EN LA BASE DE LICITACION SE DESCRIBE EN EL NUMERAL 3.1 OBLIGACIONES DEL
OFERTANTE, 3.1.1 MUESTRAS, CERTIFICADOS DE CALIDAD Y OTRA
DOCUMENTACION TECNICA PARA EVALUACION DE OFERTAS, LITERAL N) EN
CUMPLIMIENTO A LA LEY DE MEDICAMENTOS, SUS REGLAMENTOS Y NORMATIVAS,
EL OFERTANTE DEBERA PRESENTAR SEGUN SEA EL CASO, JUNTO CON LA OFERTA,
EL REGISTRO SANITARIO EXPEDIDO POR LA DIRECCION NACIONAL DE
MEDICAMENTOS, ESTE DOCUMENTO DEBERA SER PRESENTADO EN ORIGINAL O
COPIA CERTIFICADA POR NOTARIO. EN CASO DE PRODUCTOS NUEVOQOS, EL ISSS SE
RESERVA EL DERECHO DE SOLICITAR LOS INFORMES CORRESPONDIENTES A LA
DIRECCION NACIONAL DE MEDICAMENTOS.

LA COMISION DE ALTO NIVEL, REVISO LA DOCUMENTACION PRESENTADA EN LA
OFERTA POR LA RECURRENTE EN LA LICITACION, CONSTATANDO QUE PRESENTO
PRE - REGISTRO EMITIDO POR DNM.

CABE ACLARAR QUE DE ACUERDO A INFORME DE EXPERIENCIA DE CALIDAD
EMITIDO POR DACABI, SEGUN CONSTA EN FOLIO 0001653 DESCRIBE PRODUCTO SIN
EXPERIENCIA. POR TANTO SE CONSIDERA COMO PRODUCTO NUEVO PARA EL ISSS,
EN ESTE CASO LA RECURRENTE DETALLO NUMERO DE PIM 12222016 INDICANDO
QUE EL REGISTRO SANITARIO DEL INSUMO SE ENCUENTRA EN TRAMITE. EL ISSS, A
TRAVES DE LA UACI EFECTUO CONSULTA A LA DNM DE LOS REGISTROS
PRESENTADOS POR LOS OFERTANTES EN LO REFERENTE A LA MARCA DE LOS
PRODUCTOS, A LO CUAL LA DNM SE LIMITO A CONTESTAR QUE DE ACUERDO AL
ART. 24 DEL REGLAMENTO GENERAL DE LA LEY DE MEDICAMENTOS NO ES
EXIGIBLE LA MARCA ANTE LA DNM DEL INSUMO MEDICO.

POR TANTO EL ARGUMENTO DE LA RECURRENTE ES VALIDO.

Il) CON RELACION AL CODIGO ISSS 7012091; BOLSA PARA DRENAJE URINARIO, DE
MATERIALTRANSPARENTE CON CAPACIDAD DE 500- 600 ML ADAPTABLE A PIERNA
POR BANDAS. CON VALVULA DE VACIADO, CON CLICK DE SELLADO, ESTERIL. NO
CUMPLE, SE REALIZO PRUEBA DE USO A LA MUESTRA PRESENTADA Y SE OBSERVO
QUE AL ENROSCAR Y DESENROSCAR EL CLICK DE SELLADO, ESTE SE DESPRENDIO;
SE INTENTO VOLVER A ENROSCAR Y NO FUE POSIBLE; AL DESPRENDERSE EL CLICK
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DE SELLADO OCASIONARIA SALIDA DE ORINA”. NO ESTAN DE ACUERDO CON ESTO
YA QUE HAN REALIZADO PRUEBAS DE FUNCIONABILIDAD Y ADEMAS EN TODOS LOS
TIPOS DE BOLSAS QUE SE USAN PARA LA RECOLECCION DE ORINA, NO SE PUEDE
RETIRAR EN SU TOTALIDAD, PUES EL FABRICANTE APLICA UN SISTEMA DE ROSCA,
PARA NO PODER RETIRAR POR COMPLETO EL CLICK (VALVULA DE DRENAJE), POR
CUESTIONES DE SEGURIDAD.

AL REVISAR LAS MUESTRAS, EFECTIVAMENTE OBSERVAMOS QUE ESTA
SEPARADOS EL TAPON DE LA ROSCA DE DRENAJE EL CUAL NO PERMITE VOLVER A
ENROSCARLO DEBIDO A QUE SE PERDIO EL CLICK DE SEGURIDAD.

DE ACUERDO A CONSULTA CON MEDICO CIRUJANO LOS TIPOS DE BOLSAS QUE SE
USAN PARA LA RECOLECCION DE ORINA, NO ES NECESARIO RETIRAR EN SU
TOTALIDAD EL TAPON DE ROSCA, YA QUE UNICAMENTE DEBE GIRARSE (SEGUN
INDICACIONES DEL FABRICANTE EN LA MUESTRA), EN ESTE CASO EL FABRICANTE
APLICA UN SISTEMA DE ROSCA, PARA NO PODER RETIRAR POR COMPLETO EL
CLICK (VALVULA DE DRENAJE), POR CUESTIONES DE SEGURIDAD.

ES IMPORTANTE MENCIONAR ESTE PRODUCTO CUENTA CON EXPERIENCIA EN EL
ISSS, SIN REGISTRO DE RECHAZO O DEFECTO DE CALIDAD, SEGUN CONSTA EN
FOLIO 0001653, DE INFORME EMITIDO POR DACABI.

POR TANTO EL ARGUMENTO DE LA RECURRENTE ES VALIDO

MARCO LEGAL Y CONSTITUCIONAL.

EN RAZON DE LO EXPUESTO, LO CONSIGNADO EN LOS ARTS. 43 DE LA LACAP,
LETRAS A), Y B) DEL ART. 2 DEL REGLAMENTO DE LA LACAP, QUE DESARROLLA LA
PUBLICIDAD E IGUAL COMO PRINCIPIOS BASICOS QUE RIGEN LAS ADQUISICIONES Y
CONTRATACIONES DE LA ADMINISTRACION PUBLICA, Y CONSIDERANDO QUE EL
ANALISIS, EVALUACION Y RECOMENDACION REALIZADA POR LOS MIEMBROS DE LA
COMISION EVALUADORA DE OFERTAS RESPECTO A LOS CODIGOS 7012090 Y
7012091 DE LA LICITACION PUBLICA N° Q-003/2017-P/2018, PREVIAMENTE
RELACIONADO Y LAS INVESTIGACIONES PERTINENTES, ESTA COMISION ESPECIAL
DE ALTO NIVEL, RECOMIENDA AL CONSEJO DIRECTIVO LO SIGUIENTE:
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1° REVOCAR LA DECLARATORIA DESIERTA DE LOS CODIGOS 7012090; BOLSA
DESCARTABLE GRADUADA A 100 ML, PARA RECOLECTAR ORINA EN RECIEN
NACIDOS Y 7012091, BOLSA PARA DRENAJE URINARIO, DE
MATERIALTRANSPARENTE CON CAPACIDAD DE 500- 600 ML ADAPTABLE A PIERNA
POR BANDAS. CON VALVULA DE VACIADO, CON CLICK DE SELLADO, ESTERIL,;
CONTENIDOS EN LA LICITACION PUBLICA N° Q-003/2017-P/2018, DENOMINADA:
“ADQUISICION DE INSUMOS GENERALES, PARTE I”, SEGUN EL DETALLE:

POSICION < p CANTIDAD
SEGUN CARTEL Clopliee DESCRIPEER O SOLICITADA
BOLSA DESCARTABLE GRADUADA A 100 mL, PARA RECOLECTAR ORINA EN
29 7012090 RECIEN NACIDOS UN 65,700
BOLSA PARA DRENAJE URINARIO, DE MATERIAL TRANSPARENTE CON
30 7012091 CAPACIDAD DE 500-600 mL, ADAPTABLE A PIERNA POR BANDAS, CON UN 12,266
VALVULA DE VACIO, CON CLICK DE SELLADO, ESTERIL.

2° ADJUDICAR A LA EMPRESA SUPLIDORES DIVERSOS, S.A. DE C.V., LOS CODIGOS
7012090 BOLSA DESCARTABLE GRADUADA A 100 ML, PARA RECOLECTAR ORINA EN
RECIEN NACIDOS Y 7012091 BOLSA PARA DRENAJE URINARIO, DE
MATERIALTRANSPARENTE CON CAPACIDAD DE 500- 600 ML ADAPTABLE A PIERNA
POR BANDAS. CON VALVULA DE VACIADO, CON CLICK DE SELLADO, ESTERIL;
CONTENIDOS EN LA LICITACION PUBLICA N° Q-003/2017-P/2018, DENOMINADA:
“ADQUISICION DE INSUMOS GENERALES, PARTE I”, SEGUN EL DETALLE:

——— PRECIO MONTO
- - TIPO DE PAIS DE UNITARIO TOTAL
coDIGO DESCRIPCION ISSS SOLICITADA | OFERTANTE | Z-r—r MARCA RTRER (NCLUYE (INCLUYE
Y OFERTADA
IVA) IVA)
BOLSA DESCARTABLE GRADUADA SUPLIDORES
A 100 mL, PARA RECOLECTAR DIVERSOS, i CHINA
7012000 | e T REGIEN NACIDOS 65,700 TP oy | BASICA | EVERGRAND $ 0.0523 $ 3,436.11
BOLSA PARA DRENAJE
URINARIO,DE MATERIAL
TRANSPARENTE CON SUPLIDORES
7012091 | CAPACIDAD DE  500-600 mL, 12,266 DIVERSOS, BASICA | EVERGRAND | CHINA $ 0.65 $ 7,972.90
ADAPTABLE A PIERNA POR S.A.DEC.V
BANDAS, CON VALVULA DE VACIO,
CON CLICK DE SELLADO, ESTERIL

LA ASIGNACION PRESUPUESTARIA PARA ESTA LICITACION ERA DE TRESCIENTOS
CINCO MIL QUINIENTOS OCHENTA Y SEIS DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE
AMERICA CON SESENTA Y DOS CENTAVOS (US $305,586.62), Y EL MONTO TOTAL
RECOMENDADO FUE DE CIENTO SEIS MIL TRESCIENTOS DIECISIETE DOLARES DE
LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON SESENTA Y TRES CENTAVOS (US
$106,317.63)
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TENIENDO EN CUENTA LAS RAZONES DE HECHO Y DE DERECHO ANTERIORMENTE
EXPUESTAS; por unanimidad ACUERDA: 1°) REVOCAR POR RECOMENDACION DE LA
COMISION ESPECIAL DE ALTO NIVEL, LA DECLARATORIA DESIERTA DE LOS
CODIGOS 7012090 BOLSA DESCARTABLE GRADUADA A 100 ML, PARA RECOLECTAR
ORINA EN RECIEN NACIDOS Y 7012091 BOLSA PARA DRENAJE URINARIO, DE
MATERIALTRANSPARENTE CON CAPACIDAD DE 500- 600 ML ADAPTABLE A PIERNA
POR BANDAS. CON VALVULA DE VACIADO, CON CLICK DE SELLADO, ESTERIL,
CONTENIDOS EN LA LICITACION PUBLICA N° Q-003/2017-P/2018, DENOMINADA:
“ADQUISICION DE INSUMOS GENERALES, PARTE I”, SEGUN EL DETALLE:

POSICION - - CANTIDAD
SEGUN CARTEL Clopiee DESCRIPEIER G SOLICITADA
BOLSA DESCARTABLE GRADUADA A 100 mL, PARA RECOLECTAR ORINA EN
29 7012090 RECIEN NACIDOS UN 65,700
BOLSA PARA DRENAJE URINARIO, DE MATERIAL TRANSPARENTE CON
30 7012091 CAPACIDAD DE 500-600 mL, ADAPTABLE A PIERNA POR BANDAS, CON UN 12,266
VALVULA DE VACIO, CON CLICK DE SELLADO, ESTERIL.

2°) ADJUDICAR A LA EMPRESA SUPLIDORES DIVERSOS, S.A. DE C.V., LOS CODIGOS
7012090 BOLSA DESCARTABLE GRADUADA A 100 ML, PARA RECOLECTAR ORINA EN
RECIEN NACIDOS Y 7012091 BOLSA PARA DRENAJE URINARIO, DE
MATERIALTRANSPARENTE CON CAPACIDAD DE 500- 600 ML ADAPTABLE A PIERNA
POR BANDAS. CON VALVULA DE VACIADO, CON CLICK DE SELLADO, ESTERIL,
CONTENIDOS EN LA LICITACION PUBLICA N° Q-003/2017-P/2018, DENOMINADA:
“ADQUISICION DE INSUMOS GENERALES, PARTE I”, SEGUN EL DETALLE:

CANTIDAD PRECIO MONTO
- - TIPO DE PAIS DE | UNITARIO TOTAL
CODIGO DESCRIPCION ISSS YSOLICITADA OFERTANTE OFERTA MARCA ORIGEN (INCLUYE (INCLUYE
OFERTADA
IVA) IVA)
BOLSA DESCARTABLE
GRADUADA A 100 mL, PARA SS’EEEORES ) CHINA
7012090 | RECOLECTAR ORINA EN 65,700 A DESOS\} BASICA | EVERGRAND $ 0.0523 $ 3,436.11
RECIEN NACIDOS SA.DEC.
BOLSA PARA DRENAJE
URINARIO,DE MATERIAL
TRANSPARENTE CON
CAPACIDAD DE 500-600 mL, sglsgggggs ; CHINA
7012091 | ADAPTABLE A PIERNA POR 12,266 SA DECV’ BASICA | EVERGRAND $ 0.65 $ 7,972.90
BANDAS, CON VALVULA DE o .
VACIO, CON CLICK DE
SELLADO, ESTERIL

LA ASIGNACION PRESUPUESTARIA PARA ESTA LICITACION ERA DE TRESCIENTOS
CINCO MIL QUINIENTOS OCHENTA Y SEIS DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE
AMERICA CON SESENTA Y DOS CENTAVOS (US $305,586.62), Y EL MONTO TOTAL
RECOMENDADO FUE DE CIENTO SEIS MIL TRESCIENTOS DIECISIETE DOLARES DE
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LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON SESENTA Y TRES CENTAVOS (US
$106,317.63); Y 3°) RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA PRESENTE SESION.

3.4.7. Recomendacion de la comision Especial de Alto Nivel sobre los recursos de revision
acumulados, interpuesto por las sociedades siguientes:

a. Electrolab Médic, S.A. de C.V., por estar en contra de la adjudicacién de los
cbdigos: A905205 sistema de aspiracion ultrasénica; A916201 mesa quirdrgica para
cirugia general; a favor de Promed de El Salvador, S.A. de C.V.; y A999601 unidad
de electrocirugia, a favor de Landaverde Osorio, Miguel Angel; contenidos en la
Licitacion Publica N° Q-060/2016-P/2017 denominada: “ADQUISICION,
INSTALACION Y PUESTA EN FUNCIONAMIENTO DE EQUIPOS PARA
CONSULTA EXTERNA, GASTROENTEROLOGIA Y SALA DE OPERACIONES
PARA HOSPITAL MEDICO QUIRURGICO Y ONCOLOGICO, HOSPITAL
GENERAL Y HOSPITAL MATERNO INFANTIL 1° DE MAYO DEL ISSS”.

b. Grupo Carson, S.A. de C.V., por estar en contra de la adjudicacién del cédigo
A999601 unidad de electrocirugia, a favor de Landaverde Osorio, Miguel Angel;
contenido en la Licitacion Pdblica N° Q-060/2016-P/2017 denominada:
“ADQUISICION, INSTALACION Y PUESTA EN FUNCIONAMIENTO DE EQUIPOS
PARA CONSULTA EXTERNA, GASTROENTEROLOGIA Y SALA DE
OPERACIONES PARA HOSPITAL MEDICO QUIRURGICO Y ONCOLOGICO,
HOSPITAL GENERAL Y HOSPITAL MATERNO INFANTIL 1° DE MAYO DEL
ISSS”.

c. Eurosalvadorefa, S.A. de C.V., por estar en contra de la adjudicacion del cédigo:
A999601 unidad de electrocirugia, a favor de Landaverde Osorio, Miguel Angel;
contenido en la Licitacion Puablica N° Q-060/2016-P/2017 denominada:
“ADQUISICION, INSTALACION Y PUESTA EN FUNCIONAMIENTO DE EQUIPOS
PARA CONSULTA EXTERNA, GASTROENTEROLOGIA Y SALA DE
OPERACIONES PARA HOSPITAL MEDICO QUIRURGICO Y ONCOLOGICO,
HOSPITAL GENERAL Y HOSPITAL MATERNO INFANTIL 1° DE MAYO DEL
ISSS”.

d. Corporacion Noble, S.A. de C.V., por estar en contra de la adjudicacién de los
cbdigos: A916201 mesa quirargica para cirugia general; a favor de Promed de El
Salvador, S.A. de C.V.; y A916204 mesa quirlrgica para cirugia bariatrica, a favor de
Ingenieria y Tecnologia, S.A. de C.V.; contenidos en la Licitaciéon Publica N° Q-
060/2016-P/2017 denominada: “ADQUISICION, INSTALACION Y PUESTA EN
FUNCIONAMIENTO DE EQUIPOS PARA CONSULTA EXTERNA,
GASTROENTEROLOGIA Y SALA DE OPERACIONES PARA HOSPITAL MEDICO
QUIRURGICO Y ONCOLOGICO, HOSPITAL GENERAL Y HOSPITAL MATERNO
INFANTIL 1° DE MAYO DEL ISSS”.

La relatora de la comision manifestd que el licenciado Héctor Gustavo Quintanilla

Renderos, miembro de la comisidn especial de alto nivel, presenté el analisis realizado a los
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recursos de revision interpuestos por: a) Electrolab Médic, S.A. de C.V., por estar en contra
de la adjudicacién de los cédigos: A905205 sistema de aspiracion ultrasénica; A916201
mesa quirdrgica para cirugia general; a favor de Promed de El Salvador, S.A. de C.V.; y
A999601 unidad de electrocirugia, a favor de Landaverde Osorio, Miguel Angel; b) Grupo
Carson, S.A. de C.V., por estar en contra de la adjudicacion del codigo A999601 unidad de
electrocirugia, a favor de Landaverde Osorio, Miguel Angel; c) Eurosalvadorefia, S.A. de
C.V,, por estar en contra de la adjudicacién del cédigo: A999601 unidad de electrocirugia, a
favor de Landaverde Osorio, Miguel Angel; d) Corporaciéon Noble, S.A. de C.V., por estar en
contra de la adjudicacion de los codigos: A916201 mesa quirdrgica para cirugia general; a
favor de Promed de El Salvador, S.A. de C.V.; y A916204 mesa quirlrgica para cirugia
bariatrica, a favor de Ingenieria y Tecnologia, S.A. de C.V.; contenidos en la Licitacion
Publica N° Q-060/2016-P/2017 denominada: “ADQUISICION, INSTALACION Y PUESTA EN
FUNCIONAMIENTO DE EQUIPOS PARA CONSULTA EXTERNA, GASTROENTEROLOGIA
Y SALA DE OPERACIONES PARA HOSPITAL MEDICO QUIRURGICO Y ONCOLOGICO,
HOSPITAL GENERAL Y HOSPITAL MATERNO INFANTIL 1° DE MAYO DEL ISSS”.

Dijo que en la reunidn el licenciado Quintanilla explicé que se analizaron los argumentos

de las recurrentes y adjudicados, y la comisién especial de alto nivel recomienda lo siguiente:

i. En base alo argumentado por Electrolab Medic, S.A. de C.V. para los codigos A916201,
A905205 y A999601, esta comisidn verificd lo requerido en el romano ii de la base de
licitacion, denominado documentos legales, administrativos y financieros de la oferta,
que exigia lo siguiente: “Todos los documentos que se detallan en los numerales 1.
SOLVENCIAS VIGENTES (...) deberan ser presentados dentro del sobre denominado II.
DOCUMENTOS LEGALES, ADMINISTRATIVOS Y FINANCIEROS DE LA OFERTA”. De
igual forma, para las SOLVENCIAS VIGENTES, requeria especificamente en el numeral

“1.3 Solvencias(s) de pago de administradoras de Fondos de Pensiones (AFP)
legalmente autorizadas por la Superintendencia de Pensiones, tales como: CRECER,
CONFIA, IPSFA, en caso de no cotizar a alguna de las anteriores debera presentar
CONSTANCIA QUE NO COTIZA A DICHA ADMINISTRADORA, en original o impresa en

linea”.

Bajo ese contexto, la recurrente Electrolab Medic, S.A. de C.V., con el propdésito de

cumplir lo exigido, presenté la solvencia emitida por AFP CRECER, que se encuentra
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agregada a folios 001982; sin embargo, la Comisién Evaluadora de Ofertas (CEO) en su
Acta de Recomendacion determind “3. No considerar para recomendacion de
adjudicacion para esta licitacién a las sociedades ofertantes detalladas a continuacion por
las razones siguientes”, entre dichos ofertantes se encuentra Electrolab Medic, S.A. de
C.V,, y para los cédigos A916201, A905205 y A999601 se detalld en la referida acta,
como “Incumplimiento/Observacion” que “SOLVENCIA DE AFP CRECER
PRESENTADA NO CUMPLE, YA QUE AL VERIFICARLA, LA FECHA DE EMISION NO
COINCIDE CON LA VERIFICACION, POR LO CUAL SE CONSULTO A AFP CRECER
QUIENES RESPONDIERON QUE NO EXISTEN REGISTROS CON ESA FECHA, POR
LO TANTO AL NO PODER VERIFICARSE, DICHA SOLVENCIA SE VUELVE
IRREGULAR Y DUBITATIVA, POR LO ANTERIOR Y DE ACUERDO A LO
ESTABLECIDO EN LAS BASES DE LICITACION NO SE CONTINUA CON LA
EVALUACION TECNICA”.

Es de sefialar que con fecha 16 de noviembre de 2016, la Administradora de Fondo de
Pensiones Crecer, a través de la nota enviada a Consejo Directivo del ISSS, manifest6é en
relacién a la solvencia de pago a la que se ha venido haciendo referencia lo siguiente:
“(...) Que verificando en los registros, en efecto encontramos que el codigo de validacion
fue encontrado en nuestro sistema y es correcto. --- Damos fe que a la fecha 12/09/2016,
ELECTROLAB MEDIC, S.A. DE C.V., estaba solvente, pues habia cancelado el periodo
exigible que era 07/2016 (...)".

Por otro lado, en el romano V de la Base de Licitacion denominado “INDICACIONES
ESPECIFICAS SOBRE LAS ETAPAS DEL PROCEDIMIENTO DE LA PRESENTE
LICITACION” en el numeral 4. ERRORES U OMISIONES SUBSANABLES, encontramos
en la parte final una NOTA IMPORTANTE: NO SON SUBSANABLES POR ERROR,
OMISION O VIGENCIA, LAS SOLVENCIAS Y/O CONSTANCIAS SOLICITADAS EN EL
NUMERAL 1. DEL ROMANO Il DE ESTAS BASES DE LICITACION”; es decir, que la

solvencia emitida por AFP CRECER, que se encuentra agregada a folios 001982,

presentada por Electrolab Medic, S.A. de C.V., no es un documento subsanable.

Habiendo establecido lo anterior, esta Comision Especial de Alto Nivel, no comparte las
observaciones realizadas por la CEO a la recurrente Electrolab Medic, S.A. de C.V,,

para los codigos A916201, A905205 y A999601, pues la Base de Licitaciéon unicamente



ACTA N° 3710 155
12/DICIEMBRE/2016

establece la exigencia de presentar en “original o impresa en linea” la solvencia a la que
se ha venido haciendo referencia, documento que fue presentado por la recurrente tal

como consta a folios 001982.

En este punto es importante destacar el criterio sostenido por la Sala de lo Contencioso
Administrativo de la Corte Suprema de Justicia, en la sentencia de las doce horas siete
minutos del dieciocho de marzo de dos mil once, con nimero de referencia 360-C-2004,
en la que se indico: “(...) la Comisién de Evaluacion de Ofertas (articulo 55 de la LACAP),
como su nombre lo indica, es la entidad encargada de evaluar las ofertas en sus aspectos
técnicos y econdmicos-financieros, utilizando para ello los criterios de evaluacion
establecidos en las bases de licitacién, y, de esta manera, hacer las recomendaciones
pertinentes a la institucién licitante, quien es la que toma la decision de adjudicar la
contratacion a favor de una u otra oferta recomendada o de declarar desierta la licitacion.
--- La forma de designacion y organizacion de la referida Comision se prevé en el articulo
20 de la LACAP. (...)".

Es por ello, que al determinar la CEO que la recurrente Electrolab Medic, S.A. de C.V.,
no cumplié con la presentacién de la solvencia en cuestion, las ofertas para los cédigos
A916201, A905205 y A999601, no continuaron en el proceso de evaluacion, lo que

implicé que su oferta no fuera considerada en la Evaluacién Técnica.

Pese a lo anterior, esta Comision considera que conforme al principio de igualdad (Art. 1
de la Ley de Adquisiciones y Contrataciones de la Administracién Publica en relacion con
el Art. 2 literal c) del Reglamento de la referida Ley), que ‘“rige tanto para los licitantes
como para la Administracion Publica, pues se refiere tanto a la posicién que guardan los
oferentes frente a la Administracion, asi como a la posicion de cada uno de ellos frente a
los demas” (Manuel Lucero Espinosa, LA LICITACION PUBLICA, Cuarta Edicion, Editorial
Porrta, pagina 12), independientemente de que un tercero (AFP CRECER) colocara a la
recurrente Electrolab Medic, S.A. de C.V., en dicha condicion de incumplimiento, lo
cierto es que existié un trato desigual respecto a los demas ofertantes que si continuaron
en el proceso de evaluacion, que generé un vicio que afectd la esfera juridica de los
intereses de dicha sociedad, no estamos diciendo con lo anterior, que la misma tendria

que resultar adjudicada, mas bien lo que se esta sefialando es el vicio consistente en no
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haberla evaluado, aun y cuando cumplié con la presentacion de la solvencia exigida por la

Base de Licitacion.

En virtud de lo anterior, esta Comisidn de Alto Nivel, para no afectar los intereses de la
recurrente por vulneracién al principio antes relacionado -pese a los argumentos
planteados por la adjudicada Promed de El Salvador, S.A. de C.V., en el romano Il literal
i. letra a) de la presente recomendacidén- considera procedente que se revoque la
adjudicacion de los cédigos A916201 y A905205 a Promed De El Salvador, S.A. de C.V.
y el codigo A999601 a Landaverde Osorio, Miguel Angel. Ahora bien, tal como antes se
indicé, no corresponde a esta Comisién la evaluacion de la oferta técnica presentada por
la recurrente Electrolab Medic, S.A. de C.V., para los cédigos A916201, A905205 y
A999601, en ese sentido, al no contarse con la misma su oferta no puede ser objeto de

recomendacion para adjudicacion.

Por tanto, respecto a lo planteado por este recurrente, tomando en cuenta lo establecido
en el Art. 56 LACAP, se recomienda al Honorable Consejo Directivo del ISSS, hacer uso
de la potestad discrecional, que le permite declarar desierta la licitacion, ya que la CEO no

evalub una oferta que era apta para ser sometida al proceso de evaluacion.

Corporacion Noble, S.A. de C.V., recurrid la adjudicacién de los cddigos siguientes:
A916201 y A916204.

En cuanto al primero: A916201, adjudicado a Promed de El Salvador, S.A. de C.V., y
pese a los argumentos planteados por esta sociedad, tal como consta en el romano Il
literal i. letra b) de la presente recomendacion, para esta Comisién Especial de Alto Nivel,
es aplicable lo recomendado en el romano lll, apartado (i.), por lo que no sera necesario
entrar al analisis de las razones de hecho y derecho planteadas para este cédigo por
Corporacion Noble, S.A. de C.V.

Respecto a lo argumentado para el Coédigo A916204, adjudicado a Ingenieria y
Tecnologia, S.A. de C.V., esta Comision Especial de Alto Nivel, verifico lo establecido en
la Base de Licitacion, de manera particular el numeral 3.2 denominado “sobre la calidad

de la marca en el cddigo a adquirir (independientemente del ofertante)”.
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Dicho numeral, regula que “La experiencia del ISSS con el uso de la marca del codigo
ofertado sera considerada segun en el informe interno emitido por DACABI, que evaluara
los dltimos 5 afios de los cdédigos ofertados y los codigos relacionados del Anexo

denominado cédigos de equipos para reporte de experiencia.” (3.2.1)

Por lo que esta Comision constatd, que de folios 004879 a 004882 se encuentra el
informe emitido por el Departamento Aseguramiento de la Calidad de Bienes e Insumos
(DACABI), y especificamente en el folio 004881 vuelto, determiné que el estatus de
Corporacion Noble, S.A. de C.V., para el codigo A916204, es: “SIN EXPERIENCIA
INSTITUCIONAL”.

Sumado a lo anterior, la Base de Licitacion establece que “3.2.3 Asimismo, aquellos
ofertantes que cuenten con experiencia con el ISSS, en el suministro de un producto de la
misma marca y caracteristicas solicitadas pero con otro cédigo diferente al requerido en la
presente base (Anexo denominado codigos de equipos para reporte de experiencia),

Imm

podra ser considerado con experiencia instituciona

En ese contexto, al verificar el Anexo No. 11 (folio 000276) -que se refiere a lo
mencionado en el parrafo anterior- constatamos que para el codigo A916204 solicitado,
los codigos relacionados son los siguientes: A916301, A916701, A916202, A916203 y

A916201, no encontrandose el cédigo A916401 como lo asevera el recurrente.

Por tal motivo, coincidimos con la CEO, en el sentido que basados en el informe de
DACABI, la Evaluacion Técnica para el codigo A916204 ofertado por Corporacion Noble,
S.A. de C.V., conforme al romano Ill “Oferta Técnica y Especificaciones de lo
Solicitado”, numeral 3, es clasificandola y valordndola segun la experiencia del ISSS con
los equipos ofertados, por ello le correspondia ser evaluada con lo siguiente: “/ll. Si no se

tiene experiencia con la marca del codigo ofertado”.

Evidenciado lo anterior, esta Comision considera que no son validos los argumentos
expuestos por Corporacion Noble, S.A. de C.V., en romano | letra B) de la presente acta
para el codigo A916204, y tomando en cuenta lo concluido por la CEO en el Acta de
Recomendaciéon, al no cumplir lo ofertado, como se refleja en el folio 005139 donde

obtuvo un Porcentaje de 87.75%, siendo el Porcentaje Maximo obligatorio del 100% (por
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no tener experiencia con la marca del cddigo ofertado), es procedente confirmar la
adjudicacion a Ingenieria Y Tecnologia, S.A. de C.V. del cédigo A916204, ya que era la

menor en precio de las elegibles.

Eurosalvadorefia, S.A. DE C.V. recurri6 el cddigo A999601, adjudicado a Landaverde
Osorio, Miguel Angel; sin embargo, para esta Comisién Especial de Alto Nivel, es
aplicable lo recomendado en el romano lll, apartado (i.), por lo que no sera necesario
entrar al analisis de las razones de hecho y derecho planteadas para este codigo por esta

recurrente.

Grupo Carson, S.A. de C.V. recurrio el cédigo A999601, adjudicado a Landaverde
Osorio, Miguel Angel; sin embargo, para esta Comision Especial de Alto Nivel, es
aplicable lo recomendado en el romano lll, apartado (i.), por lo que no sera necesario
entrar al analisis de las razones de hecho y derecho planteadas para este cédigo por esta

recurrente.

Por lo anterior se recomienda:

Revocar la adjudicacién y declarar desiertos los codigos A916201 mesa quirdrgica para
cirugia general; A905205 sistema de aspiracion ultrasonica; y A999601 unidad de

electrocirugia.

Confirmar la adjudicacion del cédigo A916204 mesa quirlrgica para cirugia bariatrica, a

favor de Ingenieria y Tecnologia, S.A. de C.V.

El licenciado Joao Bartolomé Alfaro Olano, jefe de la UACI, hizo referencia

especificamente a la recomendacion de la CEAN sobre el recurso de revision que interpuso la

sociedad Electrolab Medic, S.A. de C.V., para lo cual recomiendan declarar desiertos los

codigos por los cuales habia recurrido dicha empresa y dijo que la situacion estriba que dicha

empresa lo que pedia era que hicieran una revision a la documentacion, precisamente porque

su solvencia era dubitativa, en el sentido que fue dada en linea; explicé que cuando se hace

la consulta en linea de parte de la UACI, no se da una resolucion de parte de la AFP que

emite la solvencia, por lo que deja dudas al respecto.
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También manifestdé que se inform6 al Consejo Directivo al momento de la presentaciéon
de la recomendacion de la comisién evaluadora de ofertas (CEO), sobre el por qué eso
generaba dudas; agreg6 que al interponer el recurso, la sociedad Electrolab Medic, presentd
una carta que pidié en la AFP en la que manifiestan que se equivocaron, no obstante, la

recomendacién de la CEO ya habia sido dada.

Explicé que si la comision Especial de Alto Nivel le dio validez a esa carta posterior
deberia haber evaluado los cédigos que pedia Electrolab Medic que se adjudicaran a su
favor, porque no pidi6 que se declararan desiertos sino que aclaraba que por esa solvencia
gue no se le dio validez quedé fuera, en ese sentido, lo que la empresa estaba pidiendo era
que se le evaluara, sin embargo, la CEAN no lo evalué sino que dio el razonamiento que no
tienen facultades para evaluar y recomendaron la declaratoria desierta para garantizar los

derechos del recurrente.

Por lo anterior, dijo que o se le daba validez a la constancia o no, si no se le daba
validez la recomendacion tendria que haber sido ratificar lo actuado por la CEO porque esa
carta de la AFP se presento6 posterior a la recomendacion inicial, es decir, en el momento que
participaron en la licitacion la empresa no present6 la solvencia; ademas la UNAC lo ha dicho
en diferentes ocasiones, que la solvencia debe presentarse el dia de la apertura de ofertas,

no posterior.

La doctora Ticas de Guardado sefalé que se dijo en su momento que la empresa si

habia presentado la solvencia, pero que la AFP habia dicho que no; pregunté al respecto.

El licenciado Alfaro Olano aclar6 que la empresa la presentd en linea, al ser asi, la
UACI tiene la obligacién de verificar el cédigo, dijo que si se baja de internet de la AFP, tiene
que verificarse el cédigo, en ese sentido, cuando se verifico el cédigo la AFP dijo que no lo

validaba y por eso fue que se presentd que no se le dio validez porque era dubitativo.

La doctora Ticas de Guardado opin6 que al ser asi se puede decir que la empresa si
presento la solvencia; respondiéndole el licenciado Alfaro que si, pero no se le dio validez, a

la vez mostro la respuesta de la AFP sobre eso.
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El doctor Escobar Aguilar pregunté si la solvencia estaba correcta; explicAndole el

licenciado Alfaro que posteriormente la AFP ratifica que si estaba correcta.

El licenciado Alfaro Olano agreg6 que si la CEAN le dio validez a la carta que agregaba
Electrolab Medic en su recurso, debié evaluarlo y no declarar desierto los cédigos, sin
embargo, no lo hicieron de esa manera, para esa situacién, como UACI presentaran una

evaluacion que se ha hecho de los cédigos.

El doctor Escobar Aguilar aclaré que la CEAN tiene la facultad de volver a hacer una
evaluacion si lo amerita el caso, no solamente irse por la parte de la documentacién o

aspectos legales no realizadas por la CEO.

El licenciado Barrera Salinas dijo que tiene entendido que el acto que va evaluar la

CEAN es la adjudicacién y si la solvencia fue presentada posteriormente ya no tiene validez.

El licenciado Alfaro Olano aclar6é que la solvencia fue bajada en linea y fue presentada
en tiempo pero el cédigo verificador, dijo la AFP que no le daba validez y en el momento de la
evaluacion de las ofertas cuando se recibié esa notificacion por parte de la AFP, la UACI
tampoco le dio validez, fue como si estuviera insolvente la sociedad, pero ese fue un
problema de la AFP con el ofertante, y eso le afecté a Electrolab Medic porgue le dieron un
mal reporte, pero al momento de presentar el recurso agregd una carta en la que la AFP
acepta su error; al analizar dicho recurso, la CEAN puede tomar dos criterios, uno es ese
problema de la AFP con la ofertante porque el momento en el que se le pregunté, no aclaré y
por eso se le evalué mal, o si se le da validez a esa carta tiene que evaluarse nuevamente

para presentar la recomendacion.

El doctor Vasquez Flores opin6 que si la AFP ya admitié que cometié un error aclarando
gue el documento si era valido, no obstante, es de considerar que la CEAN se esta liberando
de decidir, por lo que le esta dejando la responsabilidad al Consejo Directivo, teniendo la
facultad de evaluar nuevamente y presentar otra recomendacion; en ese sentido, si el
documento es valido y fue aceptado por la CEAN no hay mas que discutir, es decir, el

Consejo Directivo también tiene la potestad de aceptar ese documento.
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La doctora Ticas de Guardado comenté que en la comision de trabajo le hizo la
pregunta al licenciado Alfaro si ese documento era subsanable, a lo que le respondié que no,
sin embargo, la empresa presenté en tiempo y forma la solvencia pero debido a que la CEO

no le dio validez fue que decidi6 presentar el recurso.

El licenciado Maldonado Gonzalez manifesté que efectivamente la situacién fue
discutida en la comisién de trabajo, sin embargo, con toda la explicaciéon que ha brindado el
licenciado Alfaro no le ve ninguin problema de decidir otra cosa, de hecho el Consejo Directivo
tiene facultades inclusive que en este momento pueda tener un criterio mas amplio en base a
lo que la UACI esta recomendando, porque ha entendido que debe hacerse una evaluacién a
los cédigos recurridos.

El licenciado José Armando Barrios, secretario general del ISSS, informé que la CEAN
en la comisién de trabajo explicé que después del andlisis realizado, la sociedad Electrolab
Medic cumplié con todo, debiendo revocarse a las empresas a las que se les habia
adjudicado los cédigos, pero no lo recomiendan a la recurrente, sino que se declaren
desiertos, sin embargo, la UACI presenta su opinién que permite que el Consejo Directivo
decida adjudicar esos codigos a Electrolab Medic; en ese sentido, la recomendacién seria que

el Consejo Directivo acepte parcialmente lo recomendado por la CEAN.

El licenciado Roldan Salinas opin6é que muchas veces se entretienen sefialando los
aspectos negativos pero no se dirige a lo que el Gobierno o la misma LACAP exige, porque lo
que se esta exigiendo al empresario es que sea cumplidor con el Fisco y de todas las
prestaciones que tiene; dijo que segun lo mencionado la empresa presenté la solvencia pero
por errores probablemente de tecnologia no le aparecié el cédigo correspondiente; seria
conveniente que el aspecto juridico del ISSS y la CEO vayan mas alla de cual es el sentido
que en la LACAP aparezca que todos los ofertantes tienen que presentar la solvencia y si en
su oportunidad fue presentada y se ha investigado que no estaba insolvente al momento que

ofertd, a eso hay que dirigirse, considerando lo establecido en la ley.

El licenciado José Alberto Ortiz Herrera, jefe de la Unidad Juridica, coment6 que la
situacion ya fue discutida con el licenciado Alfaro, agreg6 que todo proceso de compra tiene
como proposito comprar no de declararse desierta, en este caso la CEO hizo su trabajo como

debia ser, sin embargo, el problema fue generado por la AFP y cuando la CEAN hace su
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propia revisibn se confirma que la empresa si estaba solvente y la misma AFP lo ha
confesado, y la CEAN al advertir esa situacion, deja sin efecto la adjudicacién que se habia
hecho inicialmente y propone declarar desiertos los cédigos recurridos, y la UACI como
responsable de las compras presenta esta aclaracion para tratar de rescatar la adjudicacion
que es necesaria hacer, algo que ya fue analizado y en este momento si puede tomarse una

decision justa porgue se adjudicaria segun corresponda.

El licenciado Alfaro Olano sometié a consideracion la evaluacién realizada a los cadigos
recurridos por Electrolab Medic, algo que tenia que haber realizado la CEAN, no obstante,
como UACI lo han revisado dos veces y solamente son dos cddigos los que no se le pueden
adjudicar a la recurrente porque no alcanza la calificacion minima y en otro si logra el 100%

de la ponderacion.

El licenciado Irvin Ivan Santos Vallecios, jefe del departamento Gestion de Compras,
explicd que la evaluacion minima requerida para los codigos A916201 y A905205 era del 90%
y la recurrente solamente obtuvo el 73.45% porque tiene incumplimientos en las

especificaciones técnicas, debido a eso no se le pueden adjudicar dichos codigos.

Dijo que en cuanto al cédigo A999601 Unidad de Electrocirugia, considerando la
presentacion de la nota de la AFP en la que manifiesta su equivocacion en cuanto a que no
validé la solvencia presentada por la sociedad Electrolab Medic en su momento, logra el

100% de la ponderacion requerida para la adjudicacién de dicho cédigo.

El sefior vicepresidente sometié a votacion aceptar parcialmente la recomendacién de la
CEAN, en cuanto a la declaratoria desierta de los cédigos A916201 Mesa quirlrgica para
cirugia general; y A905205 Sistema de aspiracidn ultrasonica; asi como la recomendacion de
la UACI en cuanto a adjudicar el codigo A999601 Unidad de Electrocirugia a favor de

Electrolab Medic; lo cual fue aprobado.
El Consejo Directivo tom0d el acuerdo siguiente:
ACUERDO #2016-2169.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comisién

de “Recursos Humanos y Juridica” y CONOCER EL ACTA DE RECOMENDACION DE LA
COMISION ESPECIAL DE ALTO NIVEL, NOMBRADA PARA ANALIZAR LOS RECURSOS
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DE REVISION INTERPUESTOS POR ELECTROLAB MEDIC, S.A. DE C.V,
CORPORACION NOBLE, S.A. DE C.V., EUROSALVADORENA, S.A. DE C.V., Y GRUPO
CARSON, S.A. DE C.V., QUE FUERON ADMITIDOS MEDIANTE LOS ACUERDOS DE
CONSEJO DIRECTIVO #2016-2017.NOV., #2016-2020.NOV., #2016-2019.NOV. Y #2016-
2018.NOV., RESPECTIVAMENTE, CONTENIDOS EN EL ACTA N° 3708, DEL 28 DE
NOVIEMBRE DE 2016, Y ACUMULADOS POR MEDIO DEL ACUERDO DE CONSEJO
DIRECTIVO #2016-2021.NOV., CONTENIDO EN ACTA N° 3708, DEL 28 DE NOVIEMBRE
DE 2016, EN CONTRA DE LAS RESOLUCIONES DE LOS CODIGOS INCLUIDOS EN LA
LICITACION PUBLICA N° Q-060/2016-P/2017 DENOMINADA: “ADQUISICION,
INSTALACION Y PUESTA EN FUNCIONAMIENTO DE EQUIPOS PARA CONSULTA
EXTERNA, GASTROENTEROLOGIA Y SALA DE OPERACIONES PARA HOSPITAL
MEDICO QUIRURGICO Y ONCOLOGICO, HOSPITAL GENERAL Y HOSPITAL MATERNO
INFANTIL 1° DE MAYO DEL ISSS”, SEGUN EL ACUERDO DE CONSEJO DIRECTIVO
#2016-1941.NOV., CONTENIDO EN EL ACTA N° 3706, DEL 14 DE NOVIEMBRE DE 2016,
AL RESPECTO SE HACEN LAS SIGUIENTES CONSIDERACIONES:

I. ARGUMENTOS DE LAS SOCIEDADES RECURRENTES:

A) ELECTROLAB MEDIC, S.A. DE C.V., MANIFESTO:

“““(...) Y NO ESTANDO CONFORME CON LA ADJUDICACION DE LOS CODIGOS A905205
SISTEMA DE ASPIRACION ULTRASONICA, A915201 MESA QUIRURGICA PARA CIRUGIA
GENERAL, ADJUDICADOS EL OFERTANTE PROMED DE EL SALVADOR, S.A. DE C.V. Y
EL CODIGO A999601 UNIDAD DE ELECTROCIRUGIA, ADJUDICADO AL OFERTANTE
LANDAVERDE OSORIO MIGUEL ANGEL. --- QUE EL 16 DE NOVIEMBRE SE RECIBIO
NOTIFICACION DE ADJUDICACION EN LA QUE SE EXPRESA QUE LA SOLVENCIA DE
AFP CRECER PRESENTADA POR ELECTROLAB MEDIC, S.A. DE C.V. NO CUMPLE, YA
QUE AL VERIFICARLA, LA FECHA DE EMISION NO COINCIDE CON LA VERIFICACION,
POR LO QUE EL ISSS CONSULTO A AFP CRECER A LO QUE DICHA COMPANIA
RESPONDIO QUE NO EXISTE REGISTROS CON ESA FECHA, POR LO TANTO, AL NO
PODER VERIFICARSE, DICHA SOLVENCIA SE VUELVE IRREGULAR Y DUBITATIVA,
POR LO ANTERIOR Y DE ACUERDO A LO ESTABLECIDO EN LAS BASES DE
LICITACION NO SE CONTINUA CON LA EVALUACION TECNICA. --- QUE EL MISMO DIA
16 DE NOVIEMBRE DE 2016, MI REPRESENTADA, CONSCIENTE DE QUE LA
SOLVENCIA PRESENTADA EN EL PROCESO DE LICITACION QUE NOS OCUPA, FUE
EMITIDA EN LA AGENCIA DE AFP CRECER, POR LO QUE S| PODIA SER VERIFICADA Y
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NO SER CALIFICADA DE DUBITATITVA COMO LO ESTABLECE EL ISSS,
INMEDIATAMENTE SE COMUNICO CON LA AFP EN MENCION Y SE HIZO LAS
CONSULTAS CORRESPONDIENTES A LO QUE ESTA RESPONDIO QUE POR ERROR
SISTEMATICO NO APARECIA EN SUS REGISTROS LA EMISION DE LA SOLVENCIA. ---
SE ADJUNTA NOTA, ORIGINAL, EMITIDA POR AFP CRECER, EN LA QUE EXPONE LA
SITUACION PRESENTADA Y EN LA QUE ACLARA QUE POR ERROR DE SU SISTEMA
NO QUEDO REGISTRO DE LA IMPRESION DE LA SOLVENCIA EN MENCION. (...) LA
SOLVENCIA PRESENTADA POR ELECTROLAB MEDIC, S.A. DE C.V. NO PRESENTA
ERROR, OMISION NI PROBLEMA CON LA VIGENCIA, POR LO QUE NO EXISTE RAZON
PARA QUE LA OFERTA NO SEA EVALUADA. (...)".-

B) CORPORACION NOBLE, S.A. DE C.V., MANIFESTO:

““(...) PARA LOS CODIGOS A916201 Y A916204 (...) SE NOS CLASIFICO SEGUN
ROMANO Il DEL NUMERAL 3 “EVALUACION DE LA OFERTA TECNICA” DE LAS BASES
DE LICITACION CORRESPONDIENTES ESTO ES: “SI NO SE TIENE EXPERIENCIA CON
LA MARCA DEL CODIGO OFERTADO”, SIN EMBARGO NUESTRA EMPRESA HA
SUMINISTRADO AL ISSS LA MARCA BARRFAB EN DOS OCASIONES DISTINTAS
SIENDO LA PRIMERA BAJO EL CONTRATO B-062/2015 EL CUAL CONSISTIA EN EL
SUMINISTRO DEL CODIGO ISSS A916201 “MESA QUIRURGICA PARA CIRUGIA
GENERAL” A CONTINUACION PRESENTO UN DETALLE DE LOS EQUIPO ENTREGADOS
EN ESTE CONTRATO: --- 2 EQUIPOS AL HOSPITAL DE ONCOLOGIA LOS CUALES
FUERON RECIBIDOS A ENTERA SATISFACCION EL DIA 12 DE OCTUBRE DE 2015. - 1
EQUIPO AL POLICLINICO ROMA EL CUAL FUE RECIBIDO A ENTERA SATISFACCION EL
DIA 12 DE OCTUBRE DE 2015. --- LA SEGUNDA OCASION EN LA QUE SE
SUMINISTRARON EQUIPOS DE LA MARCA BARRFAB FUE BAJO EL CONTRATO Q-
263/2015 EL CUAL CONSISTIA EN EL SUMINISTRO DE 1 ITEM DEL CODIGO ISSS
A916401 “MESA PARA PROCEDIMIENTOS DE UROLOGIA” EL CUAL FUE RECIBIDO A
ENTERA SATISFACCION EL DIA 14 DE MARZO DEL CORRIENTE ANO EN LAS
INSTALACIONES DEL HOSPITAL GENERAL.(...)"”

C) EUROSALVADORENA, S.A. DE C.V., MANIFESTO:

“«(_..) DE CONFORMIDAD AL NUMERAL 3°) DEL ACUERDO DE ADJUDICACION ANTES
CITADO, LA OFERTA DE MI MANDANTE NO FUE CONSIDERADA PARA ADJUDICACION
DEBIDO A QUE, SUPUESTAMENTE, “NO CUMPLE REGISTRO ANTE LA DNM, YA QUE
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DOCUMENTO PRESENTADO NO INCLUYE COMPONENTES OFERTADOS” [.] A ESTE
RESPECTO, ME PERMITO HACER PRESENTE AL HONORABLE CONSEJO DIRECTIVO
LO SIGUIENTE: --- 1) DE ACUERDO A LAS BASES DE LICITACION DE MERITO, EN EL
ACAPITE 1.10 DEL NUMERAL 1. “DOCUMENTACION TECNICA A PRESENTAR CON LA
OFERTA”, DEL APARTADO Ill. “OFERTA TECNICA Y ESPECIFICACIONES DE LO
SOLICITADO”, EL CUAL REQUIERE LA PRESENTACION DEL REGISTRO SANITARIO
EXPEDIDO POR LA DIRECCION NACIONAL DE MEDICAMENTOS (DNM), NO SE HACE
MENCION ESPECIFICA AL REQUISITO DE PRESENTAR EL REGISTRO SANITARIO DE
CADA UNO DE LOS COMPONENTES DEL EQUIPO OFERTADO, YA QUE ESTE CON SUS
ACCESORIOS FORMA UN TODO PARA FUNCIONAR, ENTENDIENDOSE QUE BASTA
CON LA PRESENTACION DEL REGISTRO SANITARIO DEL EQUIPO PRINCIPAL
OFERTADO; Y ASi SE HA HECHO EN LICITACIONES ANTERIORES DEL INSTITUTO, NO
CONSIDERANDOSE NECESARIO LA PRESENTACION DE LOS REGISTROS DE TODOS
LOS COMPONENTES, UNICAMENTE DEL PRINCIPAL Y LOS MAS IMPORTANTES (QUE
CORREN AGREGADOS DE FOLIOS 172 A 176 DE LA OFERTA DE MI MANDANTE). --- 2)
NO OBSTANTE LO ANTERIOR, EL N° 9 DEL NUMERAL 4. “‘ERRORES U OMISIONES
SUBSANABLES” DISPONE QUE SERAN SUBSANABLES “LOS DOCUMENTOS TECNICOS
REQUERIDOS EN EL APARTADO “DOCUMENTAICON TECNICA A PRESENTAR CON LA
OFERTA”; Y AGREGAR QUE SERAN SUBSANABLES “POR ERROR U OMISION,
UNICAMENTE CUANDO LO SOLICITE LA COMISION EVALUADORA DE OFERTAS, Y
RESPECTO A LOS ASPECTOS QUE PUNTUALMENTE SENALE, SIN QUE MODIFIQUEN
LA OFERTA TECNICA NI ECONOMICA”. --- 3) EXPUESTO EL ANTERIOR PUNTO, AL
REALIZAR MI MANDANTE LA REVISION DEL EXPEDIENTE DE LA LICITACION DE
MERITO, ESPECIFICAMENTE AL VERIFICAR EL EXPEDIENTE GENERADO PARA CADA
UNO DE LOS OFERTANTES, SE PUDO ADVERTIR QUE LA COMISION EVALUADORA DE
OFERTAS SOLICITO ALGUNOS OFERTANTES, LA SUBSANACION DE SUS OFERTAS,
REQUIRIENDO LA PRESENTACION DE LOS DOCUMENTOS QUE ACREDITEN EL
REGISTRO SANITARIO DE LOS COMPONENTES DE LOS EQUIPOS OFERTADOS; SIN
EMBARGO A MI REPRESENTADA Y ENTENDEMOS QUE TAMPOCO A OTRAS, NUNCA
SE LE REQUIRIO TAL SUBSANACION Y CONSECUENTE PRESENTACION DE LOS
DOCUMENTOS YA MENCIONADQOS, LO QUE LA PUSO EN UN CLARA DESVENTAJA
COMPETITIVA CONTRA AQUELLOS OFERTANTES A LOS QUE Si SE LES REQUIRIO
TAL SUBSANACION; TODO EN UNA CLARA VIOLACION A LOS PRINCIPIOS DE NO
DISCRIMINACION, LIBRE COMPETENCIA, IGUALDAD, TRANSPARENCIA E
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IMPARCIALIDAD CONSAGRADOS EN EL ART. 1 DE LA LACAP. (...) Ml MANDANTE Si
CUENTA Y CONTABA DESDE ANTES DE LA APERTURA DE OFERTAS CON LOS
REGISTROS SANITARIOS DE LOS COMPONENTES DEL EQUIPO OFERTADO,
DEBIDAMENTE ACREDITADOS POR LA DNM, LOS CUALES NO OBSTANTE SE OMITIO
POR PARTE DE LA COMISION EVALUADORA SOLICITAR A MI MANDANTE LA
PRESENTACION DE LOS MISMOS PARA SUBSANAR SU OFERTA, PERO QUE AHORA
SE ANEXAN AL PRESENTE ESCRITO. (...)™

D) GRUPO CARSON, S.A. DE C.V., MANIFESTO:

““(...) EN EL ACUERDO #2016-1941.NOV., EMITIDO POR EL HONORABLE CONSEJO
DIRECTIVO DEL INSTITUTO SALVADORENO DEL SEGURO SOCIAL (ISSS), EN BASE A
LA RECOMENDACION DE LA C.E.O., MANIFIESTAN QUE MI REPRESENTADA NO FUE
SUJETA DE RECOMENDACION DE ADJUDICACION DEBIDO AL INCUMPLIMIENTO DE
NO PRESENTAR: A) TODAS LAS CARACTERISTICAS TECNICAS SOLICITADAS, POR LO
CUAL SE PIERDE 2.22% DE LA EVALUACION TECNICA. B) CONSTANCIA DE VISITA DE
CAMPO REFLEJA UNA FECHA POSTERIOR AL PERIODO ESTABLECIDO PARA LA
VISITA. C) NO CUMPLE REGISTRO ANTE LA DNM, YA QUE DOCUMENTO PRESENTADO
NO INCLUYE LOS COMPONENTES (ACCESORIOS) OFERTADOS. RESPUESTA: CON
RESPECTO A LOS SENALAMIENTOS ANTES MENCIONADOS Ml REPRESENTADA
EXPONE LO SIGUIENTE: CON RESPECTO AL LITERAL A) EN EL CUAL SE MANIFIESTA
QUE NO CUMPLIMOS CON TODAS LAS CARACTERISTICAS TECNICAS SOLICITADAS,
POR LO CUAL SE PIERDE UN 2.22% DE LA EVALUACION TECNICA, MANIFESTAMOS
QUE EN LA BASE DE LA LICITACION EN MENCION EN EL NUMERAL 3. EVALUACION DE
LA OFERTA TECNICA, DICE QUE LA CALIFICACION MINIMA QUE SE NECESITA PARA
SER ELEGIBLE ES DEL 90%, PUNTUACION QUE MI REPRESENTADA SUPERA, YA QUE
LA CALIFICACION QUE ESTA OBTUVO FUE DEL 97.78%, LA CUAL ESTA PLASMADA EN
EL FOLIO 005212 DEL TOMO 15 DE 15. --- CON RESPECTO AL LITERAL B) EN EL QUE
SE MANIFIESTA QUE NUESTRA CONSTANCIA DE VISITA DE CAMPO REFLEJA UNA
FECHA POSTERIOR AL PERIODO ESTABLECIDO PARA LA VISITA. EN ESTE PUNTO,
QUEREMOS ENFATIZAR QUE A PESAR DE QUE HAY UNA CALENDARIZACION PARA
EFECTUAR LA VISITA OBLIGATORIA, EN NINGUN APARTADO DE LA BASE EN
MENCION SE MANIFIESTA QUE SI NO SE REALIZA LA VISITA EN LAS FECHAS
CALENDARIZADAS, LAS OFERTAS NO SERAN ELEGIBLES, DE HECHO EL NUMERAL
2.2.3 LITERALMENTE DICE: “EL OFERTANTE DEBERA REALIZAR VISITA OBLIGATORIA
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A LAS INSTALACIONES DEL CENTRO DE ATENCION SOLICITANTE, COORDINANDOSE
PREVIAMENTE CON LA SECCION DE MANTENIMIENTO LOCA, O EN SU DEFECTO CON
EL DEPARTAMENTO DE OPERACION Y MANTENIMIENTO, CON EL OBJETIVO DE QUE
PUEDA VERIFICAR QUE SU OFERTA SEA ACORDE A LAS NECESIDADES DEL ISSS, ASI
COMO LAS INSTALACIONES FiSICAS, ELECTRICAS, HIDRAULICAS, NEUMATICAS O
MECANICAS DEL CENTRO DE ATENCION SOLICITANTE. NO APLICA PARA EL CODIGO
A927902.” DE IGUAL MANERA RATIFICAMOS QUE MI REPRESENTADA S| REALIZO LA
VISITA DE CAMPO OBLIGATORIA, (ADJUNTAMOS COPIA DE VISITA) DANDOLE ASI FIEL
CUMPLIMIENTO A LO REQUERIDO EN LA PRESENTE BASE. --- CON RESPECTO AL
LITERAL C) EN EL QUE MANIFIESTAN QUE MI REPRESENTADA NO CUMPLE CON EL
REGISTRO ANTE LA DNM, YA QUE EL DOCUMENTO PRESENTADO NO INCLUYE LOS
COMPONENTES OFERTADOS. QUEREMOS MANIFESTAR QUE LA DESCRIPCION DEL
CODIGO (A999601) DICE UNICAMENTE: UNIDAD DE ELECTROCIRUGIA, NO INCLUYE
LOS ACCESORIOS DENTRO DEL CODIGO DEL ISSS COMO TAL, DE HECHO LA DNM
EXTENDIO NUESTRO REGISTRO SANITARIO UNICAMENTE A LA UNIDAD ELECTRO
QUIRURGICA, EN NINGUN MOMENTO NOS INFORMARON O SOLICITARON QUE ERA
NECESARIO EL INCLUIR EN EL REGISTRO SANITARIO LOS DIFERENTES ACCESORIOS
QUE PUEDEN COMPONER EL EQUIPO. DE IGUAL MANERA VALE LA PENA EL
MENCIONAR COMO UN EJEMPLO TACITO DE LO QUE EXPONEMOS ANTERIORMENTE,
QUE EN LA LICITACION PUBLICA NO. Q-039/2016, ACUERDO #2016-1499.SEP.,
CONTENIDO EN EL ACTA 3695, ADJUDICARON A LA EMPRESA ELECTROLAB MEDIC,
S.A. DE C.V., 11 UNIDADES DEL MISMO CODIGO A999601, CON SOLO PRESENTAR
REGISTRO SANITARIO DE LA UNIDAD DE ELECTRO CIRUGIA SIN INCLUIR LOS
ACCESORIOS, POR LO QUE NO COMPRENDEMOS COMO EL ISSS VARIA SU
APRECIACION DE REQUERIMIENTO DE DOCUMENTOS DE UNA LICITACION A OTRA Y
EN UN MISMO ANO (...)"”.

II. MANDADOS A OIR QUE FUERON.
i. PROMED DE EL SALVADOR, S.A. DE C.V.

a) RESPECTO A LOS CODIGOS A916201 Y A905205, RECURRIDOS POR
ELECTROLAB MEDIC, S.A. DE C.V., MANIFESTO:
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“(...) LAS BASES DE LICITACION CLARAMENTE ESTABLECEN QUE NO SON
SUBSANABLES POR ERROR, OMISION O VIGENCIA, LAS SOLVENCIAS Y/O
CONSTANCIAS SOLICITADAS EN EL NUMERAL 1 DEL ROMADO Il DE ESTAS
BASES DE LICITACION. --- LA SOCIEDAD RECURRENTE NO DA ARGUMENTOS
VALIDOS PARA PODER AFIRMAR QUE NO EXISTE ERROR, OMISION NI
PROBLEMA CON LA VIGENCIA Y PRETENDE AFIRMAR —SIN HACERLO- EN SU
RECURSO, QUE EL ERROR EXISTIO EN EL SISTEMA INFORMATICO DE LA AFP
CRECER QUE NO GUARDO REGISTRO DE LA EMISION DE DICHA SOLVENCIA. -
-- ES CLARO QUE AL NO EXISTIR REGISTRO LA SOLVENCIA SE VUELVE
INEXISTENTE, Y SI LA SOLVENCIA DA A CONOCER UN HECHO QUE NO TIENE
RESPALDO, EXISTE ERROR EN LA MISMA. --- EN LA ACLARACION EXTENDIDA
POR LA AFP CRECER SE MENCIONA QUE EL DIA 12/09/2016 SE REIMPRIMIO LA
SOLVENCIA EMITIDA EL DIA 22/08/2016; SIN EMBARGO, NO ACLARA POR QUE
SE REIMPRIMIO Y NO SE EMITIO UNA NUEVA, PRINCIPALMENTE POR EL
HECHO DE QUE CADA EMISION TIENE UN CODIGO DE VALIDACION EL CUAL
SIRVE PARA VERIFICAR LA MISMA, NO SOLO EN SU CONTENIDO SINO
TAMBIEN EN LA FECHA DE SU EMISION. SI EL CODIGO DE VALIDACION NO
REGISTRA CORRECTAMENTE LA FECHA DE LA EMISION, ES CLARO QUE
EXISTE ERROR EN LA MISMA. --- AL SER UNA SOLVENCIA IRREGULAR Y
DUBITATIVA NO SE PUDO CONTINUAR CON LA EVALUACION TECNICA Y EL
TIEMPO PARA DICHA EVALUACION YA PRECLUYO, ES DECIR, YA NO PUEDE
EFECTUARSE SIN VIOLENTAR EL PROCESO DE LICITACION. (...)".

b) RESPECTO AL CODIGO A916201, IMPUGNADO POR CORPORACION NOBLE,
S.A. DE C.V., ARGUMENTO:

“«(_..) LA BASE DE LICITACION ES CLARA CUANDO CITA EN EL NUMERAL 3
ROMANO Il “EVALUACION DE LA OFERTA TECNICA” QUE PARA LA
EVALUACION TECNICA SE CLASIFICARA Y VALORARA SEGUN LA
EXPERIENCIA DEL ISSS CON LOS EQUIPOS OFERTADOS Y EN EL ANEXO NO.
11 “CODIGOS DE EQUIPOS PARA REPORTE DE EXPERIENCIA” CITA LOS
CODIGOS: A916301, A916701, A916101, A916202, A916203 Y A916204. ES DECIR
QUE LOS CODIGOS RELACIONADOS CON EL CODIGO ADJUDICADO, SON
TAXATIVOS Y POR LO TANTO SON LOS UNICOS CON LOS CUALES PUEDE SER
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RELACIONADA LA EXPERIENCIA. --- ES CLARO QUE “CORPORACION NOBLE,
SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE” NO TIENE EXPERIENCIA CON EL
ISSS ESTO SE PUEDE VERIFICAR EN EL FOLIO NUMERO 002611 DONDE SE
UBICA UNA COPIA SIMPLE DE DOS PAGINAS QUE HACEN REFERENCIA AL
CONTRATO Q-263/2015 EN EL CUAL SUMINISTRO EL CODIGO A916401 MESA
PARA PROCEDIMIENTOS UROLOGICOS, CODIGO QUE NO COINCIDE CON
NINGUNO DE LOS CODIGOS DE EQUIPOS PARA REPORTE DE EXPERIENCIA
CITADOS EN LA BASE DE LICITACION. ADEMAS EN EL FOLIO 002610 SE UBICA
UNA COPIA SIMPLE DE UN CONTRATO CON BOLPROS SOBRE EL SUMINISTRO
DE SIETE MESAS QUIRURGICAS. CONSIDERO POR LO TANTO QUE LA
SOCIEDAD RECURRENTE SI FUE BIEN EVALUADA Y QUE ES CORRECTO EL
HECHO DE QUE NO CUMPLE CON TODAS LAS CARACTERISTICAS TECNICAS
SOLICITADAS. (...)™.

ii. LANDAVERDE OSORIO, MIGUEL ANGEL, RESPECTO A LA ADJUDICACION DEL
CODIGO A999601, NO SE PRONUNCIO AL RESPECTO.

iii. INGENIERIA Y TECNOLOGIA, RESPECTO A LA ADJUDICACION DEL CODIGO
A916204, NO SE MANIFESTO AL RESPECTO.

lIl. ANALISIS DE COMISION ESPECIAL DE ALTO NIVEL

ESTA COMISION ESPECIAL DE ALTO NIVEL AL REVISAR LOS DOCUMENTOS
SOMETIDOS A NUESTRO ANALISIS, SOBRE LAS FACULTADES ESTABLECIDAS EN EL
ACUERDO DE CONSEJO DIRECTIVO #2016-2021.NOV., CONTENIDO EN ACTA NO.
3708, DE FECHA 28 DE NOVIEMBRE DE 2016, POR MEDIO DEL CUAL SE NOS HIZO EL
RESPECTIVO NOMBRAMIENTO, HACEMOS LAS SIGUIENTES CONSIDERACIONES:

DE CONFORMIDAD A LO ESTABLECIDO EN EL ART. 43 DE LA LEY DE ADQUISICIONES
Y CONTRATACIONES DE LA ADMINISTRACION PUBLICA, LAS BASES DE LICITACION
“CONSTITUYEN EL INSTRUMENTO PARTICULAR QUE REGULARA LA
CONTRATACION ESPECIFICA”.

EN EL REFERIDO ACUERDO, TAL COMO SE INDICO EN EL PREAMBULO DE ESTA
ACTA, SE ACUMULARON LOS RECURSOS DE REVISION INTERPUESTOS POR LAS
SOCIEDADES ELECTROLAB MEDIC, S.A. DE C.V.; CORPORACION NOBLE, S.A. DE
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C.V.; EUROSALVADORENA, S.A. DE C.V.; Y GRUPO CARSON, S.A. DE C.V., EN TAL
SENTIDO, POR CUESTIONES DE ORDEN, TECNICA Y LOGICA JURIDICA, SE
ANALIZARA INICIALMENTE LOS ARGUMENTOS REALIZADOS POR ELECTROLAB
MEDIC, S.A. DE C.V., RESPECTO A LOS CODIGOS A916201, A905205 Y A999601, YA
QUE SUS RAZONES DE HECHO Y DERECHO SON COMUNES PARA DICHOS CODIGOS,
DE TAL SUERTE QUE UNICA Y EXCLUSIVAMENTE, DE SER CONSIDERADAS LAS
ARGUMENTACIONES HECHAS POR ESTE, LO PLANTEADO POR CORPORACION
NOBLE, S.A. DE C.V., RESPECTO AL CODIGO A916201, POR EUROSALVADORENA,
S.A. DE C.V., Y GRUPO CARSON, S.A. DE C.V., EN CUANTO AL CODIGO A999601,
SERAN RELACIONADOS AL MISMO ANALISIS.

HABIENDO DELIMITADO LO ANTERIOR Y TENIENDO CLARO EL PANORAMA DE LO
SENALADO POR LA BASE DE LICITACION, SE ANALIZAN EN APARTADOS SEPARADOS
LOS ARGUMENTOS PLANTEADOS POR CADA UNO DE LOS RECURRENTES: I)
ELECTROLAB MEDIC, S.A. DE C.V., Il) CORPORACION NOBLE, S.A. DE C.v,, lll)
EUROSALVADORERNA, S.A. DE C.V., Y IV) GRUPO CARSON, S.A. DE C.V.

v. EN BASE A LO ARGUMENTADO POR ELECTROLAB MEDIC, S.A. DE C.V. PARA LOS
CODIGOS A916201, A905205 Y A999601, ESTA COMISION VERIFICO LO
REQUERIDO EN EL ROMANO Il DE LA BASE DE LICITACION, DENOMINADO
DOCUMENTOS LEGALES, ADMINISTRATIVOS Y FINANCIEROS DE LA OFERTA,
QUE EXIGIA LO SIGUIENTE: “TODOS LOS DOCUMENTOS QUE SE DETALLAN EN
LOS NUMERALES 1. SOLVENCIAS VIGENTES (...) DEBERAN SER PRESENTADOS
DENTRO DEL SOBRE DENOMINADO Il. DOCUMENTOS LEGALES,
ADMINISTRATIVOS Y FINANCIEROS DE LA OFERTA”. DE IGUAL FORMA, PARA LAS
SOLVENCIAS VIGENTES, REQUERIA ESPECIFICAMENTE EN EL NUMERAL “1.3
SOLVENCIAS(S) DE PAGO DE ADMINISTRADORAS DE FONDOS DE PENSIONES
(AFP) LEGALMENTE AUTORIZADAS POR LA SUPERINTENDENCIA DE PENSIONES,
TALES COMO: CRECER, CONFIA, IPSFA, EN CASO DE NO COTIZAR A ALGUNA DE
LAS ANTERIORES DEBERA PRESENTAR CONSTANCIA QUE NO COTIZA A DICHA
ADMINISTRADORA, EN ORIGINAL O IMPRESA EN LINEA”,

BAJO ESE CONTEXTO, LA RECURRENTE ELECTROLAB MEDIC, S.A. DE C.V., CON
EL PROPOSITO DE CUMPLIR LO EXIGIDO, PRESENTO LA SOLVENCIA EMITIDA
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POR AFP CRECER, QUE SE ENCUENTRA AGREGADA A FOLIOS 001982; SIN
EMBARGO, LA COMISION EVALUADORA DE OFERTAS (CEO) EN SU ACTA DE
RECOMENDACION DETERMINO “3. NO CONSIDERAR PARA RECOMENDACION DE
ADJUDICACION PARA ESTA LICITACION A LAS SOCIEDADES OFERTANTES
DETALLADAS A CONTINUACION POR LAS RAZONES SIGUIENTES”, ENTRE DICHOS
OFERTANTES SE ENCUENTRA ELECTROLAB MEDIC, S.A. DE C.V., Y PARA LOS
CODIGOS A916201, A905205 Y A999601 SE DETALLO EN LA REFERIDA ACTA,
COMO “INCUMPLIMIENTO/OBSERVACION” QUE “SOLVENCIA DE AFP CRECER
PRESENTADA NO CUMPLE, YA QUE AL VERIFICARLA, LA FECHA DE EMISION NO
COINCIDE CON LA VERIFICACION, POR LO CUAL SE CONSULTO A AFP CRECER
QUIENES RESPONDIERON QUE NO EXISTEN REGISTROS CON ESA FECHA, POR
LO TANTO AL NO PODER VERIFICARSE, DICHA SOLVENCIA SE VUELVE
IRREGULAR Y DUBITATIVA, POR LO ANTERIOR Y DE ACUERDO A LO
ESTABLECIDO EN LAS BASES DE LICITACION NO SE CONTINUA CON LA
EVALUACION TECNICA”.

ES DE SENALAR QUE CON FECHA 16 DE NOVIEMBRE DE 2016, LA
ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES CRECER, A TRAVES DE LA NOTA
ENVIADA A CONSEJO DIRECTIVO DEL ISSS, MANIFESTO EN RELACION A LA
SOLVENCIA DE PAGO A LA QUE SE HA VENIDO HACIENDO REFERENCIA LO
SIGUIENTE: %...) QUE VERIFICANDO EN LOS REGISTROS, EN EFECTO
ENCONTRAMOS QUE EL CODIGO DE VALIDACION FUE ENCONTRADO EN
NUESTRO SISTEMA Y ES CORRECTO. --- DAMOS FE QUE A LA FECHA 12/09/2016,
ELECTROLAB MEDIC, S.A. DE C.V., ESTABA SOLVENTE, PUES HABIA CANCELADO
EL PERIODO EXIGIBLE QUE ERA 07/2016 (...)".

POR OTRO LADO, EN EL ROMANO V DE LA BASE DE LICITACION DENOMINADO
“INDICACIONES ESPECIFICAS SOBRE LAS ETAPAS DEL PROCEDIMIENTO DE LA
PRESENTE LICITACION” EN EL NUMERAL 4. ERRORES U OMISIONES
SUBSANABLES, ENCONTRAMOS EN LA PARTE FINAL UNA ‘NOTA IMPORTANTE:
NO SON SUBSANABLES POR ERROR, OMISION O VIGENCIA, LAS SOLVENCIAS Y/O
CONSTANCIAS SOLICITADAS EN EL NUMERAL 1. DEL ROMANO II DE ESTAS
BASES DE LICITACION”, ES DECIR, QUE LA SOLVENCIA EMITIDA POR AFP
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CRECER, QUE SE ENCUENTRA AGREGADA A FOLIOS 001982, PRESENTADA POR
ELECTROLAB MEDIC, S.A. DE C.V., NO ES UN DOCUMENTO SUBSANABLE.

HABIENDO ESTABLECIDO LO ANTERIOR, ESTA COMISION ESPECIAL DE ALTO
NIVEL, NO COMPARTE LAS OBSERVACIONES REALIZADAS POR LA CEO A LA
RECURRENTE ELECTROLAB MEDIC, S.A. DE C.V., PARA LOS CODIGOS A916201,
A905205 Y A999601, PUES LA BASE DE LICITACION UNICAMENTE ESTABLECE LA
EXIGENCIA DE PRESENTAR EN “ORIGINAL O IMPRESA EN LINEA” LA SOLVENCIA A
LA QUE SE HA VENIDO HACIENDO REFERENCIA, DOCUMENTO QUE FUE
PRESENTADO POR LA RECURRENTE TAL COMO CONSTA A FOLIOS 001982.

EN ESTE PUNTO ES IMPORTANTE DESTACAR EL CRITERIO SOSTENIDO POR LA
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE LA CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA, EN LA SENTENCIA DE LAS DOCE HORAS SIETE MINUTOS DEL
DIECIOCHO DE MARZO DE DOS MIL ONCE, CON NUMERO DE REFERENCIA 360-C-
2004, EN LA QUE SE INDICO: “(...) LA COMISION DE EVALUACION DE OFERTAS
(ARTICULO 55 DE LA LACAP), COMO SU NOMBRE LO INDICA, ES LA ENTIDAD
ENCARGADA DE EVALUAR LAS OFERTAS EN SUS ASPECTOS TECNICOS Y
ECONOMICOS-FINANCIEROS, UTILIZANDO PARA ELLO LOS CRITERIOS DE
EVALUACION ESTABLECIDOS EN LAS BASES DE LICITACION, Y, DE ESTA
MANERA, HACER LAS RECOMENDACIONES PERTINENTES A LA INSTITUCION
LICITANTE, QUIEN ES LA QUE TOMA LA DECISION DE ADJUDICAR LA
CONTRATACION A FAVOR DE UNA U OTRA OFERTA RECOMENDADA O DE
DECLARAR DESIERTA LA LICITACION. --- LA FORMA DE DESIGNACION Y
ORGANIZACION DE LA REFERIDA COMISION SE PREVE EN EL ARTICULO 20 DE LA
LACAP. (...)".

ES POR ELLO, QUE AL DETERMINAR LA CEO QUE LA RECURRENTE ELECTROLAB
MEDIC, S.A. DE C.V., NO CUMPLIO CON LA PRESENTACION DE LA SOLVENCIA EN
CUESTION, LAS OFERTAS PARA LOS CODIGOS A916201, A905205 Y A999601, NO
CONTINUARON EN EL PROCESO DE EVALUACION, LO QUE IMPLICO QUE SU
OFERTA NO FUERA CONSIDERADA EN LA EVALUACION TECNICA.
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PESE A LO ANTERIOR, ESTA COMISION CONSIDERA QUE CONFORME AL
PRINCIPIO DE IGUALDAD (ART. 1 DE LA LEY DE ADQUISICIONES Y
CONTRATACIONES DE LA ADMINISTRACION PUBLICA EN RELACION CON EL ART.
2 LITERAL C) DEL REGLAMENTO DE LA REFERIDA LEY), QUE “RIGE TANTO PARA
LOS LICITANTES COMO PARA LA ADMINISTRACION PUBLICA, PUES SE REFIERE
TANTO A LA POSICION QUE GUARDAN LOS OFERENTES FRENTE A LA
ADMINISTRACION, ASi COMO A LA POSICION DE CADA UNO DE ELLOS FRENTE A
LOS DEMAS” (MANUEL LUCERO ESPINOSA, LA LICITACION PUBLICA, CUARTA
EDICION, EDITORIAL PORRUA, PAGINA 12), INDEPENDIENTEMENTE DE QUE UN
TERCERO (AFP CRECER) COLOCARA A LA RECURRENTE ELECTROLAB MEDIC,
S.A. DE C.V., EN DICHA CONDICION DE INCUMPLIMIENTO, LO CIERTO ES QUE
EXISTIO UN TRATO DESIGUAL RESPECTO A LOS DEMAS OFERTANTES QUE Si
CONTINUARON EN EL PROCESO DE EVALUACION, QUE GENERO UN VICIO QUE
AFECTO LA ESFERA JURIDICA DE LOS INTERESES DE DICHA SOCIEDAD, NO
ESTAMOS DICIENDO CON LO ANTERIOR, QUE LA MISMA TENDRIA QUE RESULTAR
ADJUDICADA, MAS BIEN LO QUE SE ESTA SENALANDO ES EL VICIO
CONSISTENTE EN NO HABERLA EVALUADO, AUN Y CUANDO CUMPLIO CON LA
PRESENTACION DE LA SOLVENCIA EXIGIDA POR LA BASE DE LICITACION.

EN VIRTUD DE LO ANTERIOR, ESTA COMISION DE ALTO NIVEL, PARA NO
AFECTAR LOS INTERESES DE LA RECURRENTE POR VULNERACION AL PRINCIPIO
ANTES RELACIONADO -PESE A LOS ARGUMENTOS PLANTEADOS POR LA
ADJUDICADA PROMED DE EL SALVADOR, S.A. DE C.V., EN EL ROMANO Il LITERAL
|. LETRA A) DE LA PRESENTE RECOMENDACION- CONSIDERA PROCEDENTE QUE
SE REVOQUE LA ADJUDICACION DE LOS CODIGOS A916201 Y A905205 A PROMED
DE EL SALVADOR, S.A. DE C.V. Y EL CODIGO A999601 A LANDAVERDE OSORIO,
MIGUEL ANGEL. AHORA BIEN, TAL COMO ANTES SE INDICO, NO CORRESPONDE
A ESTA COMISION LA EVALUACION DE LA OFERTA TECNICA PRESENTADA POR
LA RECURRENTE ELECTROLAB MEDIC, S.A. DE C.V.,, PARA LOS CODIGOS
A916201, A905205 Y A999601, EN ESE SENTIDO, AL NO CONTARSE CON LA MISMA
SU OFERTA NO PUEDE SER OBJETO DE RECOMENDACION PARA ADJUDICACION.

POR TANTO, RESPECTO A LO PLANTEADO POR ESTE RECURRENTE, TOMANDO
EN CUENTA LO ESTABLECIDO EN EL ART. 56 LACAP, SE RECOMIENDA AL
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Vi.

HONORABLE CONSEJO DIRECTIVO DEL ISSS, HACER USO DE LA POTESTAD
DISCRECIONAL, QUE LE PERMITE DECLARAR DESIERTA LA LICITACION, YA QUE
LA CEO NO EVALUO UNA OFERTA QUE ERA APTA PARA SER SOMETIDA AL
PROCESO DE EVALUACION.

CORPORACION NOBLE, S.A. DE C.V., RECURRIO LA ADJUDICACION DE LOS
CODIGOS SIGUIENTES: A916201 Y A916204.

EN CUANTO AL PRIMERO: A916201, ADJUDICADO A PROMED DE EL SALVADOR,
S.A. DE C.V.,, Y PESE A LOS ARGUMENTOS PLANTEADOS POR ESTA SOCIEDAD,
TAL COMO CONSTA EN EL ROMANO II LITERAL I. LETRA B) DE LA PRESENTE
RECOMENDACION, PARA ESTA COMISION ESPECIAL DE ALTO NIVEL, ES
APLICABLE LO RECOMENDADO EN EL ROMANO IIl, APARTADO (I.), POR LO QUE
NO SERA NECESARIO ENTRAR AL ANALISIS DE LAS RAZONES DE HECHO Y
DERECHO PLANTEADAS PARA ESTE CODIGO POR CORPORACION NOBLE, S.A.
DE C.V.

RESPECTO A LO ARGUMENTADO PARA EL CODIGO A916204, ADJUDICADO A
INGENIERIA Y TECNOLOGIA, S.A. DE C.V., ESTA COMISION ESPECIAL DE ALTO
NIVEL, VERIFICO LO ESTABLECIDO EN LA BASE DE LICITACION, DE MANERA
PARTICULAR EL NUMERAL 3.2 DENOMINADO “SOBRE LA CALIDAD DE LA MARCA
EN EL CODIGO A ADQUIRIR (INDEPENDIENTEMENTE DEL OFERTANTE)”.

DICHO NUMERAL, REGULA QUE “LA EXPERIENCIA DEL ISSS CON EL USO DE LA
MARCA DEL CODIGO OFERTADO SERA CONSIDERADA SEGUN EN EL INFORME
INTERNO EMITIDO POR DACABI, QUE EVALUARA LOS ULTIMOS 5 ANOS DE LOS
CODIGOS OFERTADOS Y LOS CODIGOS RELACIONADOS DEL ANEXO
DENOMINADO CODIGOS DE EQUIPOS PARA REPORTE DE EXPERIENCIA.” (3.2.1)

POR LO QUE ESTA COMISION CONSTATO, QUE DE FOLIOS 004879 A 004882 SE
ENCUENTRA EL INFORME EMITIDO POR EL DEPARTAMENTO ASEGURAMIENTO
DE LA CALIDAD DE BIENES E INSUMOS (DACABI), Y ESPECIFICAMENTE EN EL
FOLIO 004881 VUELTO, DETERMINO QUE EL ESTATUS DE CORPORACION NOBLE,
S.A. DE C.V., PARA EL CODIGO A916204, ES: “SIN EXPERIENCIA INSTITUCIONAL".
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SUMADO A LO ANTERIOR, LA BASE DE LICITACION ESTABLECE QUE “3.2.3
ASIMISMO, AQUELLOS OFERTANTES QUE CUENTEN CON EXPERIENCIA CON EL
ISSS, EN EL SUMINISTRO DE UN PRODUCTO DE LA MISMA MARCA Y
CARACTERISTICAS SOLICITADAS PERO CON OTRO CODIGO DIFERENTE AL
REQUERIDO EN LA PRESENTE BASE (ANEXO DENOMINADO CODIGOS DE
EQUIPOS PARA REPORTE DE EXPERIENCIA), PODRA SER CONSIDERADO CON
EXPERIENCIA INSTITUCIONAL™.

EN ESE CONTEXTO, AL VERIFICAR EL ANEXO NO. 11 (FOLIO 000276) -QUE SE
REFIERE A LO MENCIONADO EN EL PARRAFO ANTERIOR- CONSTATAMOS QUE
PARA EL CODIGO A916204 SOLICITADO, LOS CODIGOS RELACIONADOS SON LOS
SIGUIENTES: A916301, A916701, A916202, A916203 Y A916201, NO
ENCONTRANDOSE EL CODIGO A916401 COMO LO ASEVERA EL RECURRENTE.

POR TAL MOTIVO, COINCIDIMOS CON LA CEO, EN EL SENTIDO QUE BASADOS EN
EL INFORME DE DACABI, LA EVALUACION TECNICA PARA EL CODIGO A916204
OFERTADO POR CORPORACION NOBLE, S.A. DE C.V., CONFORME AL ROMANO liI
“OFERTA TECNICA Y ESPECIFICACIONES DE LO SOLICITADO”, NUMERAL 3, ES
CLASIFICANDOLA Y VALORANDOLA SEGUN LA EXPERIENCIA DEL ISSS CON LOS
EQUIPOS OFERTADOS, POR ELLO LE CORRESPONDIA SER EVALUADA CON LO
SIGUIENTE: “lll. SI NO SE TIENE EXPERIENCIA CON LA MARCA DEL CODIGO
OFERTADOQO".

EVIDENCIADO LO ANTERIOR, ESTA COMISION CONSIDERA QUE NO SON VALIDOS
LOS ARGUMENTOS EXPUESTOS POR CORPORACION NOBLE, S.A. DE C.V., EN
ROMANO | LETRA B) DE LA PRESENTE ACTA PARA EL CODIGO A916204, Y
TOMANDO EN CUENTA LO CONCLUIDO POR LA CEO EN EL ACTA DE
RECOMENDACION, AL NO CUMPLIR LO OFERTADO, COMO SE REFLEJA EN EL
FOLIO 005139 DONDE OBTUVO UN PORCENTAJE DE 87.75%, SIENDO EL
PORCENTAJE MAXIMO OBLIGATORIO DEL 100% (POR NO TENER EXPERIENCIA
CON LA MARCA DEL CODIGO OFERTADO), ES PROCEDENTE CONFIRMAR LA
ADJUDICACION A INGENIERIA Y TECNOLOGIA, S.A. DE C.V. DEL CODIGO A916204,
YA QUE ERA LA MENOR EN PRECIO DE LAS ELEGIBLES.
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vii. EUROSALVADORENA, S.A. DE C.V. RECURRIO EL CODIGO A999601, ADJUDICADO
A LANDAVERDE OSORIO, MIGUEL ANGEL; SIN EMBARGO, PARA ESTA COMISION
ESPECIAL DE ALTO NIVEL, ES APLICABLE LO RECOMENDADO EN EL ROMANQO llI,
APARTADO (l.), POR LO QUE NO SERA NECESARIO ENTRAR AL ANALISIS DE LAS
RAZONES DE HECHO Y DERECHO PLANTEADAS PARA ESTE CODIGO POR ESTA
RECURRENTE.

viii. GRUPO CARSON, S.A. DE C.V. RECURRIO EL CODIGO A999601, ADJUDICADO A
LANDAVERDE OSORIO, MIGUEL ANGEL; SIN EMBARGO, PARA ESTA COMISION
ESPECIAL DE ALTO NIVEL, ES APLICABLE LO RECOMENDADO EN EL ROMANO |lI,
APARTADO (l.), POR LO QUE NO SERA NECESARIO ENTRAR AL ANALISIS DE LAS
RAZONES DE HECHO Y DERECHO PLANTEADAS PARA ESTE CODIGO POR ESTA
RECURRENTE.

EN VIRTUD DE TODAS LAS CONSIDERACIONES REALIZADAS EN EL ROMANO IIl DE LA
PRESENTE ACTA, ESTA COMISION ESPECIAL DE ALTO NIVEL, RECOMIENDA AL
CONSEJO DIRECTIVO LO SIGUIENTE: A) REVOCAR LA ADJUDICACION DE LOS
CODIGOS SIGUIENTES:

CANTIDAD
TOTAL

CORR | OFERTANTE | CODIGO | DESCRIPCION CODIGO ISSS | DESCRIPCION COMERCIAL TIPO DE MARCA MODELO PAIS ToTAL PU. ADJUDICADO

OFERTA ADJUDICADA | OFERTADO HASTA POR

HASTA POR

PROMED DE EL
1 SALVADOR, A916201
S.A.DEC.V.

MESA QUIRURGICA PARA | MESA QUIRURGICA PARA | ALTERNATIVA

. . MEDILAND | C600K/SD TAIWAN 2 $19,000.00 | $38,000.00
CIRUGIA GENERAL CIRUGIA GENERAL 1

PROMED DE EL " ASPIRADOR ULTRASONICO
SISTEMA DE ASPIRACION o

2 SALVADOR, A905205 ULTRASONICA (GENERADOR BASICA SORING | SONOCA 300 [ ALEMANIA 1 $120,400.00 | $120,400.00

S.A.DEC.V. ULTRASONICO)

LANDAVERDE
3 OSORIO, A999601
MIGUEL ANGEL

UNIDAD DE UNIDAD DE

. . BASICA ERBE VIO 300S ALEMANIA 4 $11,950.00 | $47,800.00
ELECTROCIRUGIA ELECTROCIRUGIA

B) DECLARAR DESIERTOS LOS SIGUIENTES CODIGOS:

CORR coDIGO DESCRIPCION CODIGO ISSS CANTIDAD

1 A916201 |[MESA QUIRURGICA PARA CIRUGIA GENERAL 2

2 A905205 |SISTEMA DE ASPIRACION ULTRASONICA 1

3 A999601 UNIDAD DE ELECTROCIRUGIA g

C) CONFIRMAR LA ADJUDICACION DEL CODIGO SIGUIENTE:
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CORR

OFERTANTE

€oDIGO

DESCRIPCION CODIGO 1S5S

DESCRIPCION COMERCIAL

TIPO DE
OFERTA

MARCA

MODELO

PAIS

CANTIDAD
TOTAL
ADJUDICADA
HASTA POR

P.U.
OFERTADO

TOTAL
ADJUDICADO
HASTA POR

INGENIERIA Y

MESA QUIRURGICA PARA

MESA QUIRURGICA PARA

ALTERNATIVA

TECHART

2 TECNOLOGIA, ET700 CHINA 1

S.A.DECV.

A916204 $20,234.00 | $20,234.00

CIRUGIA BARIATRICA CIRUGIA BARIATRICA 1 MEDICAL

TENIENDO EN CUENTA LAS RAZONES DE HECHO Y DE DERECHO ANTERIORMENTE
EXPUESTAS; por unanimidad ACUERDA: 1°) ACEPTAR PARCIALMENTE LA
RECOMENDACION DE LA COMISION ESPECIAL DE ALTO NIVEL EN SU INFORME
PRESENTADO A LA “COMISION DE RECURSOS HUMANOS Y JURIDICA” DEL CONSEJO
DIRECTIVO EN FECHA 8 DE DICIEMBRE DE 2016, DEBIDO A QUE DICHA COMISION NO
REALIZO LA EVALUACION TECNICA DE LOS CODIGOS RECURRIDOS POR
ELECTROLAB MEDIC, S.A. DE C.V.; 2°) REALIZAR LA EVALUACION TECNICA DE LOS
CODIGOS RECURRIDOS POR ELECTROLAB MEDIC, S.A. DE C.V. SEGUN SIGUIENTE
DETALLE:

CORR CODIGO DESCRIPCION CODIGO ISSS
1 A905205 SISTEMA DE ASPIRACION ULTRASONICA
2 A916201 MESA QUIRURGICA PARA CIRUGIA GENERAL
3 A999601 UNIDAD DE ELECTROCIRUGIA

3°) CONSIDERANDO LOS RESULTADOS DE LA EVALUACION REALIZADA POR EL
HONORABLE CONSEJO DIRECTIVO, SEGUN LA CUAL PARA LOS A905205 “SISTEMA
DE ASPIRACION ULTRASONICA” Y A916201 “MESA QUIRURGICA PARA CIRUGIA
GENERAL”, SE HACE CONSTAR QUE LA OFERTA PRESENTADA POR ELECTROLAB
MEDIC, S.A. DE C.V. NO ALCANZO LA CALIFICACION TECNICA MINIMA DEL 90% PARA
CALIFICAR, MIENTRAS QUE LA OFERTA PRESENTADA PARA EL CODIGO A999601
“UNIDAD DE ELECTROCIRUGIA”, OBTUVO EL 100% DE CALIFICACION TECNICA, A
CONTINUACION DETALLE:

CORR CODIGO DESCRIPCION CODIGO ISSS CALIFICACION TECNICA OBTENIDA

1 A905205 SISTEMA DE ASPIRACION ULTRASONICA 73.45%

2 A916201 MESA QUIRURGICA PARA CIRUGIA GENERAL 83.67%

3 A999601 UNIDAD DE ELECTROCIRUGIA 100.00%




ACTA N° 3710

12/DICIEMBRE/2016

178

4°) CONFIRMAR POR RECOMENDACION DE LA COMISION ESPECIAL DE ALTO NIVEL Y
LA UACI LA ADJUDICACION REALIZADA EN LA LICITACION PUBLICA N° Q-060/2016-
P/2017 DENOMINADA: “ADQUISICION, INSTALACION Y PUESTA EN FUNCIONAMIENTO
DE EQUIPOS PARA CONSULTA EXTERNA, GASTROENTEROLOGIA Y SALA DE
OPERACIONES PARA HOSPITAL MEDICO QUIRURGICO Y ONCOLOGICO, HOSPITAL
GENERAL Y HOSPITAL MATERNO INFANTIL 1° DE MAYO DEL ISSS”; MEDIANTE EL
ACUERDO DE CONSEJO DIRECTIVO #2016-1941.NOV., CONTENIDO EN EL ACTA N°
3706, DE FECHA 14 DE NOVIEMBRE DE 2016 PARA LOS CODIGOS SIGUIENTES:

CANTIDAD

TOTAL
DESCRIPCION | DESCRIPCION | TIPODE TOTAL PLU.
CORR | OFERTANTE | CODIGO [ DESCRPCION | DESGRIPCION orone | warca | mooero [ pas |t | PU | Absubicano
HASTA POR
HASTA POR
PROA@ED . SISTEMA DE uﬁ?gjx%%DN?go ) SONOCA
1 905205 |  ASPIRACION BASICA | SORING ALEMANIA 1 $120400.00 | $120,400.00
SALVADOR, R, | (GENERADOR 300
SADECV ULTRASONICO)
PROMED DE MESA QUlgSgém
EL QUIRURGICA ALTERNATIVA
2 | savanor, | 916201 |k ocin PiRA ) MEDILAND | C600K/SD | TAWAN 2 $19,00000 | $38,000.00
SA DECYV. GENERAL SRR
SUB TOTAL HASTA POR $158,400.00

5°) CONFIRMAR POR RECOMENDACION DE LA COMISION ESPECIAL DE ALTO NIVEL
LA ADJUDICACION DEL CODIGO SIGUIENTE:

CORR | OFERTANTE

COmED

DESRIPCGN OODE0 1555

DESCRIPOON TIMERCIAL

TARD DE
QFERTA

MARTA

MODELD

CANTIDAD
TOTAL
ADIIONADA
HASTH POR

OFERTADD

TOTAL
ADDNCE D
HASTA BOR

4!
[

6°) REVOCAR POR RECOMENDACION DE LA UACI LA ADJUDICACION DEL CODIGO

SIGUIENTE:
CANTIDAD
TIPO TOTAL TOTAL
CODIG | DESCRIPCION | DESCRIPCION | DE P.U.
CORR| OFERTANTE MARCA | MODELO | PAIS ADJUDICAD ADJUDICADO
0 CODIGO ISSS COMERCIAL 2FERT A HASTA | OFERTADO | Licr ooR
POR
LANDAVERDE
OSORIO, A99960 | UNIDAD DE | UNIDAD DE
1| WGUEL A ELECTROCIRUGIA | ELECTROCIRUGIA | BASICA | ERBE | VIO 300S | ALEMANIA | 4 $11,950.00 | $47,800.00
ANGEL
SUB TOTAL HASTA POR $47.800.00

7°) ADJUDICAR POR RECOMENDACION DE LA UACI UN (01) CODIGO DE LA

LICITACION

PUBLICA

N° Q-060/2016-P/2017

DENOMINADA:

“ADQUISICION,

INSTALACION Y PUESTA EN FUNCIONAMIENTO DE EQUIPOS PARA CONSULTA
EXTERNA, GASTROENTEROLOGIA Y SALA DE OPERACIONES PARA HOSPITAL




ACTA N° 3710 179
12/DICIEMBRE/2016

MEDICO QUIRURGICO Y ONCOLOGICO, HOSPITAL GENERAL Y HOSPITAL MATERNO
INFANTIL 1° DE MAYO DEL ISSS”, A LA SOCIEDAD ELECTROLAB MEDIC, S.A. DE C.V,;
POR CUMPLIR CON LA EVALUACION TECNICA Y SER MENOR EN PRECIO QUE LA
OFERTA ADJUDICADA SEGUN ACUERDO DE CONSEJO DIRECTIVO N° 2016-1941.NOV
CONTENIDO EN EL ACTA 3706 DE FECHA 14 DE NOVIEMBRE; HASTA POR UN MONTO
TOTAL DE TREINTA Y NUEVE MIL NOVECIENTOS OCHENTA DOLARES DE LOS
ESTADOS UNIDOS DE AMERICA (US $39,980.00) INCLUYENDO IVA; DE ACUERDO AL
DETALLE SIGUIENTE:

CANTIDAD TOTAL
DESCRIPCION DESCRIPCION TIPO DE TOTAL P.U.
CORR | OFERTANTE CoDIGO CODIGO ISSS COMERCIAL OFERTA MARCA | MODELO | PAIS ADJUDICADA | OFERTADO ADJUDICADO
HASTA POR
HASTA POR
ELECTROLAB MEGAPO
UNIDAD DE UNIDAD DE MEGADY
1 MIIEDEI)EI% S.A. A999601 ELECTROCIRUGIA | ELECTROCIRUGIA BASICA NE %%Fg USA 4 $9,995.00 $39,980.00

SUB TOTAL HASTA POR $39,980.00

LO ANTERIOR, SEGUN EL ACTA DE RECOMENDACION DE LA COMISION ESPECIAL DE
ALTO NIVEL DEL SIETE DE DICIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS; Y DE CONFORMIDAD
AL RESUMEN DE LO RECOMENDADO ENVIADO POR LA UACI DEL DOCE DE
DICIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS, QUE APARECEN COMO ANEXO NUMERO
TREINTA Y OCHO DE LA PRESENTE ACTA; Y 8°) RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA
PRESENTE SESION.

3.4.8. En cumplimiento al acuerdo de Consejo Directivo #2016-1966.NOV., en el cual se

encomendoé analizar la solicitud del sefor | B P22

gue se le dispense de multas y recargos.

La relatora de la comisién manifestd que el licenciado Daniel Rodrigo Chacon Ramirez,
jefe interino del departamento Juridico de Procuracién, inform6é que en cumplimiento al
acuerdo de Consejo Directivo #2016-1966.NOV., en el cual se encomendd analizar la solicitud
del sefior I | o2 que se le dispense de multas y recargos.
Explico el informe que contiene: planteamiento, analisis del caso, y conclusién. Asi las cosas,
consideramos que el planteamiento hecho por el sefior | cc cancelar la
deuda del ISSS a través de 1 prima y 5 cuotas, el cual entendemos como una transaccion
permitida por la ley del Seguro Social- es procedente en vista que es conveniente para el

Instituto, ya que recuperaria el monto adeudado al Instituto de una manera rapida y eficaz,
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guedando resarcido de la mora patronal. En cuanto a los montos pendientes de pagar al
INSAFORP, seria la DARBE quien tendria que comunicar a dicha Institucibn que queda
expedito su derecho a recuperar dichas cantidades. No omitimos manifestar que esta
transaccién que proponemos sélo tendria efecto juridico positivo si el sefior Velasquez

Laguardia, cancela el monto de $28,908.42 a través de 1 prima de $ 4,003.42 v 5 cuotas

de $ 4,981.00.- Caso contrario, el patrono continuara con la obligacién de pagar al Instituto el

monto total de las cotizaciones, multas y recargos adeudados por el nimero 201940434.
El Consejo Directivo tomo el acuerdo siguiente:

ACUERDO #2016-2170.DIC.- El Consejo Directivo después de conocer el acta de la comision
de “Recursos Humanos y Juridica” y CONOCER EL INFORME PRESENTADO POR LA
DIRECCION GENERAL A TRAVES DE LA UNIDAD JURIDICA, EL 08 DE DICIEMBRE DEL
2016; EL CUAL SE PRESENTA EN CUMPLIMIENTO DE LO DISPUESTO EN EL ACUERDO
DE CONSEJO DIRECTIVO #2016-1966.NOV., CONTENIDO EN ACTA N° 3706, DEL 14 DE
NOVIEMBRE DE 2016, EN EL CUAL SE ENCOMENDO A DIVISION DE ASEGURAMIENTO,
RECAUDACION, Y BENEFICIOS ECONOMICOS, ANALIZAR LO EXPUESTO Y
SOLICITADO POR EL SENOR s  C\ SV
CALIDAD DE PATRONO QUE EN TERMINOS GENERALES SOLICITO DISPENSA DE
MULTAS Y RECARGOS, NO OBSTANTE ENCONTRANDOSE DICHO CASO EN TRAMITE
JUDICIAL, ESTA UNIDAD PROCEDE CON LO ENCOMENDADO; Y DE ACUERDO A LO
DISPUESTO EN EL ART. 14 LITERAL r) DE LA LEY DEL SEGURO SOCIAL. SEGUN LA
DOCUMENTACION ORIGINAL EN PODER DE LA DEPENDENCIA RESPONSABLE; por
unanimidad ACUERDA: 1°) DAR POR RECIBIDO EL INFORME DE LA UNIDAD JURIDICA,
QUE APARECE COMO ANEXO NUMERO TREINTA Y NUEVE DE LA PRESENTE ACTA;
2°) AUTORIZASE, BAJO CONDICION SUSPENSIVA, LA DISPENSA DE CINCO MIL
NOVECIENTOS CINCUENTA Y SIETE DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE
AMERICA CON TREINTA Y CUATRO CENTAVOS (US $5,957.34), CORRESPONDIENTE A
MULTAS Y RECARGOS SOLICITADA POR EL SENOR
I CORRESPONDIENTES A LOS REGIMENES DE SALUD POR PERIODOS
DESDE EL ANO 2001 A LA FECHA; EN CONSECUENCIA, AUTORIZASE AL REFERIDO
PATRONO A CANCELAR LAS COTIZACIONES DE LOS REGIMENES DE SALUD, QUE
ASCIENDE AL MONTO DE VEINTIOCHO MIL NOVECIENTOS OCHO DOLARES DE LOS
ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON CUARENTA Y DOS CENTAVOS (US $28,908.42), A
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TRAVES DE UNA (1) PRIMA DE CUATRO MIL TRES DOLARES DE LOS ESTADOS
UNIDOS DE AMERICA CON CUARENTA Y DOS CENTAVOS (US $4,003.42) Y CINCO (5)
CUOTAS DE CUATRO MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y UN DOLARES DE LOS ESTADOS
UNIDOS DE AMERICA (US $4,981.00); 3°) ENCOMENDAR AL DEPARTAMENTO
RECUPERACION PRE JUDICIAL NOTIFICAR EL PRESENTE ACUERDO, Y ASIGNAR LAS
CANTIDADES ADEUDADAS EN CONCEPTO DE COTIZACIONES EN MORA Y PROCEDA
A EXONERAR LAS MULTAS Y RECARGOS ANTERIORMENTE DESCRITA; A SU VEZ,
ENCOMIENDESE A LA SECCION ADMINISTRACION CUENTAS POR COBRAR
ACTUALICE LA INFORMACION CORRESPONDIENTE EN EL ESTADO DE CUENTA DEL
PATRONO Y DE LOS TRABAJADORES, CONFORME LOS RESPALDOS RESPECTIVOS;
4°) QUE LA DIVISION DE ASEGURAMIENTO, RECAUDACION Y BENEFICIOS
ECONOMICOS, NOTIFIQUE A INSAFORP SOBRE LOS SALDOS ADEUDADOS POR EL
PATRONO A DICHAS INSTITUCIONES PARA SU DEBIDA RECUPERACION; 5°) LOS
EFECTOS DE LA PRESENTE EXONERACION DE MULTAS Y RECARGOS QUEDARA EN
SUSPENSO HASTA EL PAGO MEDIANTE LA FORMA ANTES DESCRITA, DE LO
CONTRARIO EL REFERIDO PATRONO MANTENDRA EL ESTADO DE SU MORA
PATRONAL; Y 6°) RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA PRESENTE SESION.

4. RECOMENDACIONES DE LAS COMISIONES ESPECIALES DE ALTO NIVEL

4.1. Recomendaciones de las diferentes comisiones Especiales de Alto Nivel referente a los
recursos de revision presentados por las empresas siguientes:

4.1.1. Suministros Hospitalarios, S.A. de C.V., por estar en contra de la declaratoria
desierta del codigo: 7010150 aguja para biopsia de tejidos blandos 16 g x 6" de
longitud, semiautomatica, descartable, estéril, incluidos en la Licitacion Publica
N° Q-003/2017-P/2018, denominada: “ADQUISICION DE INSUMOS
GENERALES, PARTE I”.

Para este punto estuvieron presentes: Licenciado Walter Antonio De Paz Castro,
licenciada Daysi Noemy Hernandez Martinez, y licenciado Walter Ismael Monge Sanchez, todos

miembros de la comision Especial de Alto Nivel.

El licenciado Walter Antonio De Paz Castro, miembro de la comision Especial de Alto

Nivel, sometié a conocimiento y consideracion la recomendacion del andlisis realizado al recurso
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de revision interpuesto por la sociedad Suministros Hospitalarios, S.A. de C.V., por estar en
contra de la declaratoria desierta del cédigo: 7010150 aguja para biopsia de tejidos blandos
16 g x 6" de longitud, semiautomatica, descartable, estéril, incluidos en la Licitacion Publica
N° Q-003/2017-P/2018, denominada: “ADQUISICION DE INSUMOS GENERALES, PARTE

I”; segun el detalle siguiente:

POSICION CODIGO DESCRIPCION DEL PRODUCTO UM CANTIDAD SOLICITADA
SEGUN CARTEL (SEGUN CARTEL) M.

AGUJA PARA BIOPSIA DE TEJIDOS
17 7010150 BLANDOS 16 G X 6” DE LONGITUD, UN 240
SEMIAUTOMATICA, DESCARTABLE,
ESTERIL.

Segun el acuerdo de Consejo Directivo numero #2016-1939.NOV., contenido en el Acta 3706

de sesion celebrada el dia 14 de noviembre de 2016.

Después de conocer ampliamente los considerandos detallados en el acta de
recomendacion, la CEAN recomienda: Confirmar la declaratoria desierta del cédigo 7010150,
porqgue al analizar, efectivamente la sociedad recurrente no fue considerada para
recomendacion, debido a que no present6 la constancia de inscripcién sanitaria emitida por la
Direccién Nacional de Medicamentos y Unicamente presentd solicitud de Pre-Registro de insumo
de fecha 20/09/2016 que corre a folios 0001494; no obstante, el documento requerido en la Base
de Licitacibn es la constancia de registro segin numeral 3.1 OBLIGACIONES DEL
OFERTANTE Subnumeral 3.1.1 MUESTRAS Y OTRA DOCUMENTACION TECNICA PARA
EVALUACION DE OFERTAS, literal n) que literalmente dice: “En cumplimiento a la Ley de
Medicamentos, sus reglamentos y normativas, el ofertante debera presentar segun sea el caso
junto con la oferta, el Registro Sanitario expedido por la Direccion Nacional de Medicamentos,
este documento debera ser presentado en original o copia certificada por notario. En caso de
productos nuevos el ISSS se reserva el derecho de solicitar los informes correspondientes a la
Direccién Nacional de Medicamentos. No aplica para los cédigos: 4990238, 4990239, 7011123 y
7012105".

El sefior vicepresidente sometidé a votacion la recomendacion presentada, la cual fue

aprobada.

El Consejo Directivo tomé el acuerdo siguiente:
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ACUERDO #2016-2171.DIC.- EL CONSEJO DIRECTIVO DESPUES DE CONOCER Y
TOMAR EN CONSIDERACION EL ACTA DE RECOMENDACION DE LA COMISION
ESPECIAL DE ALTO NIVEL, DEL NUEVE DE DICIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS, QUE
APARECE COMO ANEXO NUMERO CUARENTA DE LA PRESENTE ACTA, NOMBRADA
PARA ANALIZAR EL RECURSO DE REVISION INTERPUESTO POR LA SOCIEDAD
SUMINISTROS HOSPITALARIOS S.A. DE C.V., EN CONTRA DEL ACTO
ADMINISTRATIVO EMITIDO MEDIANTE EL ACUERDO DE CONSEJO DIRECTIVO
NUMERO #2016-1939.NOV., CONTENIDO EN EL ACTA 3706 DE SESION CELEBRADA EL
DIA 14 DE NOVIEMBRE DE 2016, EN CONTRA DE LA DECLARATORIA DESIERTA DEL
CODIGO 7010150, CONTENIDO EN LA LICITACION PUBLICA N° Q-003/2017-P/2018
DENOMINADA “ADQUISICION DE INSUMOS GENERALES, PARTE I”, SEGUN SE
DETALLA A CONTINUACION:

POSICION SEGUN

CARTEL CODIGO DESCRIPCION DEL PRODUCTO U.M. CANTIDAD SOLICITADA

(SEGUN CARTEL)

AGUJA PARA BIOPSIA DE TEJIDOS
BLANDOS 16 G X 6" DE LONGITUD,
SEMIAUTOMATICA, DESCARTABLE,
ESTERIL.

17 7010150 UN 240

ADMITIDO POR EL CONSEJO DIRECTIVO DEL ISSS EN SESION ORDINARIA
CELEBRADA EL DIA 28 DE NOVIEMBRE DE 2016, POR MEDIO DEL ACUERDO # 2016-
2028.NOV., CONTENIDO EN ACTA N° 3708, RATIFICADO EN LA MISMA FECHA,
RECURSO EN EL CUAL ARGUMENTO:

CON RELACION AL CODIGO ISSS, 7010150; AGUJA PARA BIOPSIA DE TEJIDOS
BLANDOS 16G X 6” DE LONGITUD, SEMIAUTOMATICA, DESCARTABLE, ESTERIL.,
DECLARADO DESIERTO.

LA HONORABLE COMISION EVALUADORA DE OFERTAS, NO HA ADJUDICADO DICHO
CODIGO A Ml REPRESENTADA, ARGUMENTANDO QUE NO PRESENTO REGISTRO
SANITARIO DE LA DIRECCION NACIONAL DE MEDICAMENTOS, DOCUMENTO ES PRE-
REGISTRO, DE FECHA 20/09/2016

DE LO ANTERIOR DISCREPAMOS TOTALMENTE, DEBIDO A QUE LA SOCIEDAD
SUMINISTROS HOSPITALARIOS S.A. DE C.V.,, COMO PUEDE NOTARSE EN LA
DOCUMENTACION TECNICA PRESENTADA HA SIDO AUTORIZADA POR LA SOCIEDAD
SUPLIDORES DIVERSOS S.A. DE C.V., PARA CO-DISTRIBUIR LOS PRODUCTOS
RELACIONADOS CON LA MARCA CAREFUSION, Y SE HA PRESENTADO LA
DOCUMENTACION NECESARIA POR MEDIO DE LA CUAL SE ESTABLECE QUE SE HA
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CUMPLIDO CON LAS CONDICIONES PLASMADAS EN LA LEY DE MEDICAMENTOS,
SOMETIENDO LOS PRODUCTOS A LA DIRECCION NACIONAL PARA SU RESPECTIVO
REGISTRO. ASIMISMO DEL EXPEDIENTE DE LA PRESENTE LICITACION Y DEL
RAZONAMIENTO DE LA COMISION EVALUADORA DE OFERTAS, SE PUEDE
EVIDENCIAR QUE SOMOS UNA SOCIEDAD RESPONSABLE Y POSEE LA
DOCUMENTACION NECESARIA PARA COMERCIALIZAR LOS PRODUCTOS EN
ARMONIA CON LEY DE MEDICAMENTOS.

NO OBSTANTE EL NUMERAL 3.1.3 LITERAL N) MANIFIESTA: “EN CUMPLIMIENTO A LA
LEY DE MEDICAMENTOS, SUS REGLAMENTOS Y NORMATIVAS, EL OFERTANTE
DEBERA PRESENTAR SEGUN SEA EL CASO, JUNTO CON LA OFERTA, EL REGISTRO
SANITARIO EXPEDIDO POR LA DIRECCION NACIONAL DE MEDICAMENTOS, ESTE
DOCUMENTO DEBERA SER PRESENTADO EN ORIGINAL O COPIA CERTIFICADA POR
NOTARIO. EN CASO DE PRODUCTOS NUEVOS EL ISSS SE RESERVA EL DERECHO DE
SOLICITAR LOS INFORMES CORRESPONDIENTES A LA DIRECCION NACIONAL DE
MEDICAMENTOS”. NO APLICA PARA LOS CODIGOS: 4990238, 499239, 7011123 Y
7012105
EN DICHO NUMERAL SE PUEDE LEER LO SIGUIENTE: “DEBERA PRESENTAR SEGUN
SEA EL CASQO”, EN ESE SENTIDO LA COMISION EVALUADORA DE OFERTAS NO HA
DADO UNA CORRECTA INTERPRETACION, A DICHO LITERAL, EL CUAL REALMENTE
ESTABLECE DOS PREMISAS, LAS CUALES SON LAS SIGUIENTES:
a) EN CASO DE LOS PRODUCTOS QUE HISTORICAMENTE SE HAN SIDO
OFERTADOS EN LICITACIONES Y QUE HAN TENIDO EL TIEMPO PARA CONCLUIR
SU REGISTRO, EN ESE CASO SE DEBERA PRESENTAR JUNTO CON LO OFERTA
EL REGISTRO EMITIDO POR LA DIRECCION NACIONAL DE MEDICAMENTOS.
b) EN CASO DE PRODUCTOS NUEVOS EL ISSS SE RESERVA EL DERECHO DE
SOLICITAR LOS INFORMES CORRESPONDIENTES A LA DIRECCION NACIONAL DE
MEDICAMENTOS.

ESTOS DOS ESTADIOS SON IMPORTANTISIMOS, PORQUE AYUDARAN A DILUCIDAR A
CUAL DE LAS DOS PREMISAS CORRESPONDE NUESTRA OFERTA, PARA ELLO ES
NECESARIO ESTABLECER QUE DICHO PRODUCTO ES PRIMERA VEZ QUE SE OFERTA
AL INSTITUTO SALVADORENO DEL SEGURO SOCIAL, POR TANTO NUNCA SE HA
PARTICIPADO HISTORICAMENTE EN LICITACIONES, TAL COMO QUEDA PLASMADO
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EN EL INFORME DE EXPERIENCIAS, ESPECIFICAMENTE EN EL REVERSO DE FOLIO
0001653, EL CUAL PLASMA QUE EL CODIGO 7010150 ESTA SIN EXPERIENCIA.

EL TIEMPO EN EL CUAL SE INICIO EL TRAMITE DE REGISTRO SANITARIO, FUE
EXACTAMENTE EL DIA 20 DE SEPTIEMBRE DE 2016, BAJO EL PIM 12242016,
DETERMINANDOSE QUE CORRESPONDE A UN PRODUCTO NUEVO, POR TANTO
BASTA CON EL INFORME EMITIDO POR PARTE DE LA DIRECCION NACIONAL DE
MEDICAMENTOS.

LOS ARGUMENTOS ANTERIORES, TIENEN CONCORDANCIA CON EL NUMERAL 3.1.3
LITERAL N), EN TAL SENTIDO POR SER UN PRODUCTO, QUE NO HA TENIDO
EXPERIENCIA EN EL INSTITUTO SALVADORENO DEL SEGURO SOCIAL, LA CEO,
DEBIO REALIZAR LA CONSULTA A LA DIRECCION NACIONAL DE MEDICAMENTOS,
PARA VERIFICAR EL ESTATUS DEL PRODUCTO SI ES O NO FAVORABLE Y SI YA ES
ENCONTRABA EN PROCESO DE ASIGNACION DE REGISTRO O EN EL MEJOR DE LOS
CASOS SI YA CONTABA CON NUMERO DE REGISTRO.

EN BASE A LO ANTES EXPUESTO, RESULTA IMPORTANTE SENALAR QUE LA UNICA
CONSULTA QUE REALIZO EL ISSS, A LA DIRECCION NACIONAL DE MEDICAMENTOS
(DNM), SEGUN FOLIOS DEL 0001696 AL 0001695 FUE QUE LOS REGISTROS
PRESENTADOS POR LOS OFERTANTES NO MENCIONAN LA MARCA DE LOS
PRODUCTOS, A LO CUAL LA DNM SE LIMITO A CONTESTAR SOLAMENTE LO
SIGUIENTE: QUE DE ACUERDO AL ART. 24 DEL REGLAMENTO GENERAL DE LA LEY
DE MEDICAMENTOS “REQUISITOS PARA EL REGISTRO SANITARIO DE INSUMOS
MEDICOS” SE DESPRENDE QUE NO ES EXIGIBLE LA PRESENTACION ANTE ESTA
DIRECCION, EL CERTIFICADO DE INSCRIPCION DE LA MARCA BAJO LA CUAL SE
COMERCIALIZARA EL INSUMO MEDICO, POR LO TANTO NO ES EXIGIBLE LA MARCA
ANTE LA DNM POR LO QUE CARECE DE EXISTENCIA EN DICHO REGISTRO.

EN CONSECUENCIA, SE PUEDE CONSTATAR QUE LA CONSULTA NO IBA ORIENTADA
A VERIFICAR EL ESTATUS DEL PROCESO DE ELABORACION DE LA LICENCIA PARA
ESTE CODIGO, ES DECIR, SI TIENE O NO UN ESTATUS FAVORABLE, O EN TODO
CASO COMPROBAR S| YA CUENTA CON REGISTRO.

LOS ARGUMENTOS ANTERIORES, TIENEN CONCORDANCIA CON EL NUMERAL 3.1.3
LITERAL N), POR LO TANTO, RESULTA NECESARIO HACER NOTAR QUE EL ISSS
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REALIZO LA CONSULTA A LA DNM SOLO EN RELACION A LOS REGISTROS
PRESENTADOS POR LOS OFERTANTES, LIMITANDO DE ESTA FORMA EL INFORME
EMITIDO POR LA DNM, IMPIDIENDO QUE SE PUDIESE VERIFICAR SI ESTE CODIGO
SIN EXPERIENCIA, SE ENCUENTRA CON ESTATUS FAVORABLE.

LA OMISION AL MOMENTO DE REALIZAR LA CONSULTA, RESULTA EN DETRIMENTO
DEL INSTITUTO SALVADORENO DEL SEGURO SOCIAL, DEBIDO A QUE VULNERA EL
INTERES PUBLICO DE LA SALUD DEL CIUDADANO, LA SUPREMACIA DEL BIEN COMUN
Y EL GASTO PUBLICO, DEBIDO A QUE SE ESTARIA INCURRIENDO EN GASTOS
INNECESARIOS EN NUEVOS PROCESOS DE COMPRAS, EN LOS CUALES SE
INCURRIRA EN COSTOS DE HORAS LABORALES, PAPELERIA Y OTROS GASTOS.
TODO ELLO, VULNERA CLARAMENTE EL PRINCIPIO DE IGUALDAD, DEBIDO A QUE EN
CONDICIONES IGUALES SE HA PARTICIPADO EN EL PRESENTE PROCESO DE
COMPRA Y HABIENDO CUMPLIDO MI REPRESENTADA TODOS LOS REQUISITOS
ESTABLECIDOS EN EL PLIEGO DE POSICIONES NO SE LE RECOMIENDA SUJETA DE
ADJUDICACION, DEBIDO A UN ERROR EN LA CONSULTA REALIZADA POR EL ISSS.

NO OBSTANTE LO ANTERIOR EXISTE UN PRECEDENTE ADMINISTRATIVO, POR
MEDIO DEL CUAL EL INSTITUTO SALVADORENO DEL SEGURO SOCIAL, HA
FUNDAMENTADO LOS ARGUMENTOS QUE MI REPRESENTADA ESTABLECE EN EL
PRESENTE RECURSO DE REVISION, TAL PRECEDENTE ESTA CONSIGNADO EN EL
ACUERDO NUMERO 2016-1206.JUL, CELEBRADO EL 18 DE JULIO DE 2016, ASENTADO
EN ACTA 3687, DEL PROCESO DE LICITACION PUBLICA N° Q-020/2016-P/2017,
DENOMINADO, “ADQUISICION DE INSUMOS GENERALES, PARTE IV’

LO ANTERIOR ES IMPORTANTE DEBIDO A QUE DE ACUERDO A SENTENCIA REF. 741-
2002, DEL 11 DE JULIO DEL ANO 2003, LA SALA DE LO CONSTITUCIONAL DE EL
SALVADOR HA DEFINIDO LO SIGUIENTE: “EL PRINCIPIO DE IGUALDAD NO PROHIBE
CUALQUIER DESIGUALDAD DE TRATO, SINO SOLO AQUELLAS DESIGUALDADES QUE
RESULTEN ARBITRARIAS O INJUSTIFICADAS POR NO ESTAR FUNDADAS EN
CRITERIOS OBJETIVOS Y SUFICIENTEMENTE RAZONABLES”.

ES NECESARIO PARTIR DE LA EXCEPCION DEL PRINCIPIO DE IGUALDAD EN LA
APLICACION DE LA LEY, PUESTO QUE ES RELEVANTE ESTABLECER QUE AL IGUAL
QUE TODOS LOS OTROS DERECHOS CONSTITUCIONALES, NO ES DE CARACTER
ABSOLUTO. DE LA MISMA FORMA LA SALA DE LO CONSTITUCIONAL HA
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DETERMINADO QUE LA PROHIBICION RECAE SOBRE DESIGUALDADES ARBITRARIAS.
EN ESTE ASPECTO ES IMPORTANTE HACER MENCION SOBRE LO QUE HA DE
CONSIDERARSE COMO UNA DESIGUALDAD ARBITRARIA.

LO RELEVANTE DE ESTE PRONUNCIAMIENTO ES LA DETERMINACION SOBRE LO
QUE HA DE SER UNA DESIGUALDAD ARBITRARIA, POR TANTO SI EN UNA DECISION
ADMINISTRATIVA, NO EXISTEN ESOS CRITERIOS OBJETIVOS, SOBRE LOS QUE HA DE
CAER LA VALORACION DE LA ADMINISTRACION, O SI EXISTE UN CRITERIO QUE HA
UTILIZADO LA ADMINISTRACION Y ESTE HA SIDO IGNORADO POR ELLA MISMA, Y NO
BRINDA UNA JUSTIFICACION QUE PERMITA DEDUCIR QUE EXISTEN CRITERIOS
OBJETIVOS Y RAZONABLES COMO PARA DEJAR DE APLICAR DE LA MISMA FORMA LA
LEY EN CASOS SEMEJANTES; DE AHI QUE ES IMPERATIVA LA MOTIVACION DE LOS
ACTOS ADMINISTRATIVOS, QUE PERMITA ENTENDER LAS RAZONES QUE
JUSTIFICAN UNA APLICACION DIFERENTE EN CASOS IGUALES.

POR TANTO RESULTA PROCEDENTE QUE EL INSTITUTO SALVADORENO DEL
SEGURO SOCIAL, AL SER UNA MISMA INSTITUCION, POR TRATARSE DE
SITUACIONES IGUALES Y NO HABER CIRCUNSTANCIAS QUE VARIEN O MOTIVEN UN
CAMBIO DE MOTIVACION, SE DEBE DE RESPETAR CONFORME AL PRINCIPIO DE
SEGURIDAD JURIDICA EL PRECEDENTE ADMINISTRATIVO.

EN ATENCION AL PRINCIPIO DE CONGRUENCIA PROCESAL Y ART. 78 DE LA LEY DE
ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES DE LA ADMINISTRACION PUBLICA —LACAP- Y
EL ANALISIS EFECTUADO POR LA COMISION ESPECIAL DE ALTO NIVEL, ESTE
CONSEJO DIRECTIVO HACE LAS SIGUIENTES CONSIDERACIONES:

QUE LA SOCIEDAD RECURRENTE NO FUE CONSIDERADA PARA RECOMENDACION
POR PARTE DE LA COMISION EVALUADORA DE OFERTAS TAL Y COMO CONSTA A
FOLIO 0001872, POR EL SIGUIENTE MOTIVO: “NO CUMPLE, NO PRESENTA REGISTRO
DE LA DNM, LO QUE PRESENTA ES PRE-REGISTRO, DE FECHA 20/09/2016”

AL ANALIZAR EFECTIVAMENTE LA SOCIEDAD RECURRENTE POR EL CODIGO 7010150
NO FUE CONSIDERADA PARA RECOMENDACION, DEBIDO A QUE NO PRESENTO LA
CONSTANCIA DE INSCRIPCION SANITARIA EMITIDA POR LA DIRECCION NACIONAL
DE MEDICAMENTOS Y UNICAMENTE NOS PRESENTO SOLICITUD DE PRE-REGISTRO
DE INSUMO DE FECHA 20/09/2016 QUE CORRE A FOLIOS 0001494; NO OBSTANTE, EL
DOCUMENTO REQUERIDO EN LA BASE DE LICITACION ES LA CONSTANCIA DE
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REGISTRO SEGUN NUMERAL 3.1 OBLIGACIONES DEL OFERTANTE SUBNUMERAL
3.1.1 MUESTRAS Y OTRA DOCUMENTACION TECNICA PARA EVALUACION DE
OFERTAS, LITERAL N) QUE LITERALMENTE DICE: “EN CUMPLIMIENTO A LA LEY DE
MEDICAMENTOS, SUS REGLAMENTOS Y NORMATIVAS, EL OFERTANTE DEBERA
PRESENTAR SEGUN SEA EL CASO JUNTO CON LA OFERTA, EL REGISTRO SANITARIO
EXPEDIDO POR LA DIRECCION NACIONAL DE MEDICAMENTOS, ESTE DOCUMENTO
DEBERA SER PRESENTADO EN ORIGINAL O COPIA CERTIFICADA POR NOTARIO. EN
CASO DE PRODUCTOS NUEVOS EL ISSS SE RESERVA EL DERECHO DE SOLICITAR
LOS INFORMES CORRESPONDIENTES A LA DIRECCION NACIONAL DE
MEDICAMENTOS. NO APLICA PARA LOS CODIGOS: 4990238, 4990239, 7011123 Y
7012105”. ESTO EN RELACION AL NUMERAL 9, SUBNUMERAL 9.2 ERRORES U
OMISIONES SUBSANABLES LITERAL B) QUE LITERALMENTE DICE: “LO REQUERIDO
EN LOS NUMERALES 3. CONDICIONES Y ESPECIFICACIONES DEL SUMINISTRO
REQUERIDO Y 4. EVALUACION DE OFERTAS NO INCLUIDOS EN LA OFERTA O QUE
HABIENDO SIDO PRESENTADOS NO CUMPLEN CON LOS REQUISITOS
ESTABLECIDOS, DEBERAN PRESENTARLOS DENTRO DE UN PLAZO MAXIMO DE TRES
(3) DIAS HABILES EN HORAS LABORALES DE LA UACI-ISSS, CONTADOS A PARTIR DEL
DIA SIGUIENTE A LA FECHA DE APERTURA DE OFERTAS EN EL DEPTO. GESTION DE
COMPRAS, UBICADO EN COMPLEJO LA META BULEVAR CONSTITUCION # 340
COLONIA ESCALON, SAN SALVADOR, LA DOCUMENTACION A QUE SE REFIERE ESTE
LITERAL, LA PRESENTARA EL OFERTANTE SIN PREVENCION ALGUNA POR PARTE
DEL ISSS, LA FALTA DE CUMPLIMIENTO MOTIVARA QUE LA OFERTA NO SEA
ELEGIBLE PARA CONTINUAR EN EL PROCESO DE EVALUACION.” ES DECIR, QUE LA
SOCIEDAD RECURRENTE TENIA TRES DIAS HABILES PARA PODER SUBSANAR LA
FALTA DE LA CONSTANCIA DE REGISTRO SANITARIO, PLAZO QUE CADUCO SIN
NINGUNA SUBSANACION, ACLARANDO QUE DICHO INCUMPLIMIENTO ES SIN
PREVENCION ALGUNA POR PARTE DEL INSTITUTO Y DERIVA QUE LA OFERTA NO
SEA ELEGIBLE, PARA PASAR AL PROCESO DE EVALUACION, COMO SUCEDIO EN
ESTE CASO.

ADEMAS ACLARAMOS QUE LA FACULTAD QUE TIENE EL ISSS DE SOLICITAR
INFORME DE REGISTRO A LA DIRECCION NACIONAL DE MEDICAMENTOS Y LA CUAL
SE ENCUENTRA REGULADA EN EL NUMERAL 3.2.1 SUBNUMERAL 3.1.1 LITERAL N)
DE NUESTRA BASE DE LICITACION, ES DISCRECIONAL Y NO ES OBLIGATORIA PARA
EL ISSS, NO OBSTANTE, ESTA COMISION DE ALTO NIVEL SOLICITO A LA DNM, SI EL
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CODIGO EN MENCION YA SE ENCUENTRA INSCRITO, RESPONDIENDONOS
LITERALMENTE LO SIGUIENTE: “EN RELACION A SU CONSULTA LE COMUNICO QUE
LA SOCIEDAD SUPLIDORES DIVERSOS S.A. DE C.V., SOMETIO A INICIO DE TRAMITE
DE REGISTRO SANITARIO EL EXPEDIENTE CON NUMERO DE PIM 12242016
DENOMINADO AGUJAS PARA BIOPSIA CAREFUSION, CUYO ESTADO ACTUAL ES
OBSERVADO’, ES DECIR, QUE EL INSUMO MEDICO OFERTADO POR LA RECURRENTE
TODAVIA NO SE ENCUENTRA INSCRITO, POR LO TANTO, SE CONCLUYE QUE FUE
CORRECTA LA DETERMINACION DE LA CEO DE NO CONSIDERAR PARA
RECOMENDACION EL PRODUCTO OFRECIDO POR LA SOCIEDAD RECURRENTE.

EN RAZON DE LO ANTERIORMENTE EXPUESTO, LO CONSIGNADO EN LOS ARTICULO
43 LACAP Y EL ARTICULO 2 DEL REGLAMENTO DE LA LACAP, Y CONSIDERANDO QUE
EL ANALISIS, EVALUACION REALIZADA POR LOS MIEMBROS DE LA COMISION
EVALUADORA DE OFERTAS QUE DERIVO EN LA DECLARATORIA DE DESIERTO DEL
CODIGO 7010150, CORRESPONDIENTE A LA LICITACION PUBLICA N° Q-003/2017-
P/2018 DENOMINADA “ADQUISICION DE INSUMOS GENERALES, PARTE I,
PREVIAMENTE RELACIONADA, ESTA COMISION ESPECIAL DE ALTO NIVEL,
RECOMIENDA AL CONSEJO DIRECTIVO LO SIGUIENTE: CONFIRMAR LA
DECLARATORIA DE DESIERTO DEL CODIGO 7010150 “AGUJA PARA BIOPSIA DE
TEJIDOS BLANDOS 16 G X 6” DE LONGITUD, SEMIAUTOMATICA, DESCARTABLE,
ESTERIL”, INCLUIDO EN LA LICITACION PUBLICA N° Q-003/2017-P/2018 DENOMINADA
“ADQUISICION DE INSUMOS GENERALES, PARTE I”.

TENIENDO EN CUENTA LAS RAZONES DE HECHO Y DE DERECHO ANTERIORMENTE
EXPUESTAS; por unanimidad ACUERDA: 1°) CONFIRMAR POR RECOMENDACION DE LA
COMISION ESPECIAL DE ALTO NIVEL LA DECLARATORIA DE DESIERTO DEL CODIGO
7010150 “AGUJA PARA BIOPSIA DE TEJIDOS BLANDOS 16 G X 6” DE LONGITUD,
SEMIAUTOMATICA, DESCARTABLE, ESTERIL”, INCLUIDO EN LA LICITACION PUBLICA
N° Q-003/2017-P/2018 DENOMINADA “ADQUISICION DE INSUMOS GENERALES, PARTE
I”; SEGUN EL ACUERDO DE CONSEJO DIRECTIVO #2016-1939.NOV., CONTENIDO EN
EL ACTA 3706 DE SESION CELEBRADA EL DIA 14 DE NOVIEMBRE de 2016; Y 2°)
RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA PRESENTE SESION.
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4.1.2. Nipro Medical Corporation Sucursal El Salvador, por estar en contra de la
adjudicacion de los codigos: 7016135 guante no estéril de latex talla "I,
7016136 guante no estéril de latex talla "m" y 7016137 guante no estéril de latex
talla "s", incluidos en la Licitacién Publica N° Q-004/2017-P/2018 denominada:
“ADQUISICION DE INSUMOS GENERALES, PARTE II”, a favor de Opru
Medical, S.A. de C.V.

Para este punto estuvieron presentes: Licenciada Norma Cecilia Jiménez, ingeniero
Roberto Edgardo Alarcén Lopez, y licenciada Sandra Carolina Arias Gamero, todos miembros de

la comisién Especial de Alto Nivel.

La licenciada Norma Cecilia Jiménez, miembro de la comision Especial de Alto Nivel,
someti6é a conocimiento y consideracion la recomendacion del analisis realizado al recurso de
revision interpuesto por la sociedad Nipro Medical Corporation Sucursal El Salvador, por
estar en contra de la adjudicacion de los cédigos: 7016135 guante no estéril de latex talla "I";
7016136 guante no estéril de latex talla "m"; y 7016137 guante no estéril de latex talla "s";
incluidos en la Licitacién Publica N° Q-004/2017-P/2018 denominada: “ADQUISICION DE
INSUMOS GENERALES, PARTE II”, a favor de Opru Medical, S.A. de C.V., segun el detalle

siguiente:

UNIDAD
UNIDAD | CANTIDAD CANT.
CODIGO DESSCET;IEEION DESCRIPCION DE SOLICITAD ggg:&:‘?r TIPO DE MARCA PAIS DE ME?:D A UZT'IF/S:I,O RECOMEN- | MONTO TOTAL
CARTEL COMERCIAL MEDIDA A(EN E OFERTA ORIGEN OFERTA- | OFERTADO DADAPOR | RECOMENDADO
CARTEL CARTEL) DA LA CEO
GUANTE NO GUANTE NO OPRU
ESTERIL DE ESTERIL DE INDONESI
7016135 LATEXTALLA | LATEX TALLA UN 3,597,816 MEDICAL, BASICA | SKINCARE A UN 0.030000 3,597,816 $107,934.48
up » ' SA.DECV.
L L
GUANTE NO GUANTE NO OPRU
ESTERIL DE ESTERIL DE INDONES!I
7016136 LATEXTALLA | LATEX TALLA UN 10,795,828 MEDICAL, BASICA | SKINCARE A UN 0.030000 10,795,828 $323,874.84
g g SA.DECV.
M M
GUANTE NO GUANTE NO OPRU
ESTERIL DE ESTERIL DE INDONESI
7016137 LATEXTALLA | LATEX TALLA UN 5,438,572 MEDICAL, BASICA | SKINCARE A UN 0.030000 5,438,572 $163,157.16
wgr P SA.DEC.V.

Segln el acuerdo de Consejo Directivo #2016-1940.NOV., contenido en el acta 3706, de
fecha 14 de noviembre de 2016.

Después de conocer ampliamente los considerandos detallados en el acta de
recomendacion, la CEAN recomienda: confirmar la adjudicacion de los cédigos detallados
anteriormente, porgue ninguno de los argumentos de la recurrente es valido, ya que no puede
alegar desconocimiento de lo requerido en las bases de licitacion, y en ese sentido, no cumple

con la calificacion minima requerida para ser considerada para adjudicaciéon en los cédigos



ACTA N° 3710 191
12/DICIEMBRE/2016

7016135y 7016136, ya que obtuvieron 65% cada uno de ellos; y en cuanto al cédigo 7016137, a
pesar de obtener la calificacion minima requerida, oferté a un precio mayor al recomendado, y la
adjudicada alcanzé una calificacion del 100%, por consiguiente no se ha cometido ninguna
ilegalidad en la adjudicacion de los cédigos 7016136 y 7016137 a la Sociedad OPRU MEDICAL,
S.A. DE C.V., caso contrario del cédigo 7016135, el cual no cuenta con el certificado de analisis
correspondiente que lo avale y por ende no da cumplimiento con la evaluacion técnica de la
oferta de dicho cddigo, puesto que la Base establece que “En caso de no presentar los
certificados de calidad solicitados en el cuadro anterior, 0 que presentandolos no cumplen con lo
requerido, la oferta de los codigos que incumpli6 no se tomard en cuenta para continuar la

evaluaciéon, denominando al oferente NO ELEGIBLE para continuar la evaluacién de dichos

codigos”.

El sefior vicepresidente sometié a votacion la recomendacion presentada, la cual fue

aprobada.

El Consejo Directivo tomo el acuerdo siguiente:

ACUERDO #2016-2172.DIC.- EL CONSEJO DIRECTIVO DESPUES DE CONOCER Y
TOMAR EN CONSIDERACION EL ACTA DE RECOMENDACION DE LA COMISION
ESPECIAL DE ALTO NIVEL, DEL NUEVE DE DICIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS, QUE
APARECE COMO ANEXO NUMERO CUARENTA Y UNO DE LA PRESENTE ACTA,
NOMBRADA PARA ANALIZAR EL RECURSO DE REVISION QUE SE INTERPONE ANTE
EL REFERIDO CONSEJO DIRECTIVO, SE ENCUENTRA EL PRESENTADO POR NIPRO
MEDICAL CORPORATION SUCURSAL, EL SALVADOR, EL DIA VEINTIUNO DE
NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS, CONTRA RESOLUCION DE ADJUDICACION DE
LOS CODIGOS 7016135, 7016136 Y 7016137, CONTENIDOS EN LA LICITACION
PUBLICA N° Q-004/2017-P/2018 DENOMINADA “ADQUISICION DE INSUMOS
GENERALES, PARTE 1I”, SEGUN EL ACUERDO DE CONSEJO DIRECTIVO #2016-
1940.NOV., CONTENIDO EN ACTA 3706, DE FECHA 14 DE NOVIEMBRE DE 2016.

ESTA COMISION A CONTINUACION ANALIZA LOS ARGUMENTOS DEL RECURSO:
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ESTA COMISION ESPECIAL DE ALTO NIVEL, DE CONFORMIDAD AL ART. 77 DE LA LEY
DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES DE LA ADMINISTRACION PUBLICA Y ART.
58 DEL REGLAMENTO DE DICHA LEY, AL REVISAR EL EXPEDIENTE DE LA
LICITACION PUBLICA N° Q-004/2017-P/2018 DENOMINADA "ADQUISICION DE
INSUMOS GENERALES, PARTE II”, VERIFICA QUE EFECTIVAMENTE LOS CODIGOS
7016135, 7016136 Y 7016137 SE ADJUDICARON EN FAVOR DE LA SOCIEDAD OPRU
MEDICAL, S.A. DE C.V.

A CONTINUACION, SE ANALIZARAN LOS ARGUMENTOS DE LA RECURRENTE, ASI
COMO EL EXPEDIENTE DE LA LICITACION, HACIENDO LAS CONSIDERACIONES
SIGUIENTES:

LA OFERTA PRESENTADA POR LA SOCIEDAD NIPRO MEDICAL CORPORATION
SUCURSAL, EL SALVADOR EN CUANTO A LOS CODIGOS 7016135 “GUANTE NO
ESTERIL DE LATEX TALLA L”Y 7016136 “GUANTE NO ESTERIL DE LATEX TALLA “M”,
NO FUE CONSIDERADA POR LA CEO DEBIDO A LO SIGUIENTE: “SEGUN INFORME DE
LA SECCION REGISTRO Y ACTUALIZACION DE PROVEEDORES DE FECHA 12 DE
OCTUBRE DE 2016: PRESENTA INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO U ORDENES DE
COMPRA Y/O DE ENTREGAS CON EL ISSS MAYOR O IGUAL A 121 DIAS, O NO
HABERLOS SUPERADO A SATISFACCION DEL ISSS, POR LO QUE NO ALCANZA LA
CALIFICACION TECNICA MINIMA/ OFERTO A PRECIO MAYOR AL RECOMENDADO”. Y
PARA EL CODIGO 7016137 “GUANTE NO ESTERIL DE LATEX TALLA S” DEBIDO A:
“OFERTO A PRECIO MAYOR AL RECOMENDADOQ”.

A PARTIR DE DICHO RAZONAMIENTO, ESTA COMISION ESPECIAL DE ALTO NIVEL
(CEAN) VERIFICO LA BASE DE LICITACION, IDENTIFICANDO EN ELLA QUE EN EL
APARTADO 4. EVALUACION DE OFERTAS, ESPECIFICAMENTE EN EL NUMERAL 4.1
EVALUACION TECNICA, ESTABLECE QUE LA EVALUACION TECNICA DE LA OFERTA
ESTA DETALLADA EN TRES FORMAS, DE ACUERDO A QUE SE TENGA O NO
EXPERIENCIA DEL PRODUCTO OFERTADO EN EL ISSS EN EL PERIODO DEFINIDO EN
ESTAS BASES DE LICITACION, O SE OFERTA EN UNION DE OFERTANTES, EN LAS
CUALES HAY REQUISITOS ESPECIFICOS QUE EL OFERTANTE DEBE CUMPLIR. LA
PRESENTACION DE MUESTRAS Y CERTIFICADOS DE CALIDAD PARA LA EVALUACION
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TECNICA ES SEGUN LO ESPECIFICADO EN ESTE NUMERAL 4.1 EVALUACION
TECNICA.

ASIMISMO, EL SUB NUMERAL 4.1.1 PRODUCTOS ADQUIRIDOS POR EL ISSS DENTRO
DE LOS ULTIMOS TRES ANOS PREVIOS A LA APERTURA DE OFERTAS, ESTABLECE
QUE “LA CALIFICACION MINIMA QUE DEBERA OBTENER EL OFERTANTE, SERA EL
85% PARA SER CONSIDERADA EN EL PROCESO DE RECOMENDACION Y ANALISIS DE
LA PROPUESTA ECONOMICA. EL OFERTANTE DEBERA DETALLAR EL(LOS) PAIS(ES)
DE FABRICACION DE LA MARCA DEL CODIGO OFERTADO’, ESPECIFICANDO LOS
ASPECTOS A EVALUAR EN ESTE PUNTO.

PARA EL CASO DE LA SOCIEDAD OPRU MEDICAL, S.A. DE C.V. LOS CODIGOS 7016135
Y 7016136 FUERON EVALUADOS SIN EXPERIENCIA LISTA I, Y EL CODIGO 7016137
CON EXPERIENCIA CON LA MARCA Y EL OFERTANTE, OBTENIENDO 100% EN LA
CALIFICACION TECNICA EN LOS TRES CODIGOS, DE ACUERDO A LA VALORACION
CONCEDIDA POR LA COMISION EVALUADORA DE OFERTAS (CEO) (FOLIOS 2296 —
2297).

NIPRO MEDICAL CORPORATION SUCURSAL, EL SALVADOR EN LOS TRES CODIGOS
RECURRIDOS FUE EVALUADA CON EXPERIENCIA CON LA MARCA Y EL OFERTANTE,
OBTENIENDO UNA CALIFICACION TECNICA DEL 65% EN LOS CODIGOS 7016135 Y
7016136, Y DEL 85% PARA EL CODIGO 7016137 (FOLIOS 2295 — 2297).

LO ANTERIOR SE DEBE ESPECIFICAMENTE AL INFORME EMITIDO POR EL
DEPARTAMENTO DE CONTRATOS Y PROVEEDORES PARA NIPRO MEDICAL
CORPORATION SUCURSAL, EL SALVADOR, EL CUAL EVALUA LA EXPERIENCIA
INSTITUCIONAL CON EL OFERTANTE EN EL SUMINISTRO DE LOS PRODUCTOS
OFERTADOS U OTROS PRODUCTOS DENTRO DE LOS ULTIMOS TRES ANOS PREVIOS
A LA APERTURA DE OFERTAS DE ESTA LICITACION (FOLIOS 2111-2114); DONDE SE
ADVIERTE QUE LA RECURRENTE PRESENTA INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO Y
ORDENES DE COMPRA Y/O DE ENTREGAS CON EL ISSS MAYOR O IGUAL A 121 DIAS,
O NO HABERLOS SUPERADO A SATISFACCION DEL ISSS PARA LOS CODIGOS
7016135 Y 7016136. ASIMISMO, EL CODIGO 7016137 HA PRESENTADO
INCUMPLIMIENTOS DE CONTRATO Y ORDENES DE COMPRA Y/O DE ENTREGAS CON
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EL ISSS Y HABERLOS SUPERADO A SATISFACCION, EN UN PERIODO NO MAYOR A 60
DIAS A LA FECHA PROGRAMADA DE ENTREGA. CON DICHO INFORME, LA CEO, NO
CONSIDERO LOS CODIGOS OBJETO DEL PRESENTE RECURSO OFERTADOS POR LA
RECURRENTE, TAL COMO SE LEE EN SU RESPECTIVA RECOMENDACION, Y EL
7016137 POR SER MAYOR EN PRECIO.

DEL MISMO MODO, ESTA CEAN JUZGO NECESARIO CONSULTAR A LA SECCION
REGISTRO Y ACTUALIZACION DE PROVEEDORES DE LA UNIDAD DE ADQUISICIONES
Y CONTRATACIONES INSTITUCIONAL (UACI) SOBRE LA INFORMACION EMITIDA EN EL
INFORME DE CUMPLIMIENTO DE CONTRATOS PARA NIPRO MEDICAL CORPORATION
SUCURSAL, EL SALVADOR, EN RELACION A LOS CODIGOS RECURRIDOS, A FIN DE
CONFIRMAR DICHA INFORMACION, DEBIDO A LO MANIFESTADO POR LA
RECURRENTE A QUE CONSIDERABAN SE ENCONTRABA ERRONEA; CUYA
RESPUESTA POR PARTE DE UACI, FUE: “CUANDO LA BASES DE LICITACIONES PIDEN
REPORTES DE “LOS INCUMPLIMIENTOS SUPERADOS” SE REFIERE A AQUELLAS
CONTRATISTAS QUE NO ENTREGARON LOS PRODUCTOS EN LAS FECHAS
PROGRAMAS SINO EN UNA FECHA POSTERIOR A LA PROGRAMADA. EN ESE
SENTIDO LOS CRITERIOS QUE SE BUSCARON EN EL REGISTRO DE
INCUMPLIMIENTOS FUERON LOS SIGUIENTES: LITERAL B: RETRASOS EN LAS
ENTREGAS NO MENOS A 60 DIAS, LITERAL C: RETRASOS EN LAS ENTREGAS DE MAS
DE 61 DIAS Y LITERAL D: RETRASOS MAYORES EN LAS ENTREGAS DE 121 DIAS.
SIENDO EL RESULTADO PARA NIPRO MEDICAL CORPORATION EL SIGUIENTE:

Eontrato [T
' on il Cantidad de Mulis Total Dotumante Fecha de pago
danda 1@ Tipos da Qs S8 Facha da -
Proceso de dias da pagads por al Raferancia de ls Cortable en segun regivtro de
aPcuentre el proceso de EnTe g - Motilicacicn
I ———— compra COMpra e ratrascen ks | contratists segln miulta i danda 1@ registnd Uinkdad
r FLUTTT BFt 185 LACAR al pags Financiers
sntraga retraze
as13p00573 | U0 SR | i apoo106 | 7o1s13s 181 5 1BGST IBI6/HLE 30-jun-14 3500031748 10-jul-14
aooaaszonz | ORGSO 0o spoonod | 7018138 121 $ 477649 "“"".EJ‘;E""I,’L"']T“ O-no-14 25000507 75 18-now-14
aorzzone | Sesten | o n 00009t | To1s137 70 5 T8.00 SME-11145/2005 -ene-1%5 FSO00M05 2T-ene-1%5
Libee Gestiden
Q02372014 2013000041 | 7016137 24 5 58,00 SME-1114%/201% 21-ene-1% AS000I405 27-ena-1%
Litire Greatidon
a-023/2014 13000041 | 7016137 20 ] G800 SME-11145/H05% 21-ene-1% BRO00MIA05 27-ene-1%
Libre GastiGn
a-023/2014 2013000041 | 7016137 206 H 58,00 SME-1114%/301% 21-ene-1% BS000MI0E 27-ene-1%
. Licitacian LP. O A . -
Q02372014 eibien | oairiaerna | TO16137 0 5 17072 SME-6255/2014 18-nenv-14 I500057526 25-nov-14
. Licitacion LP. O A . -
Q02372014 eibien | Bairia e | TO16137 24 5 17072 SME-6255/2014 18-nenv-14 FS00052826 25-nev-14
. Licitacion LP.O : -
Q-0 E 084 Pisblsca OA1/13-B/14 Toi6iaT 0 8 10T ShAE-GISS M0E4 1&-ner -4 ESOO05 236 }o-rre-14
Q0232014 Uelkazian LEC 7016137 26 $ 17072 SME-6255/2014 18 14 3500052826 FL 14
2 Pobliea  Joat/saprial - = i = il
Q0232004 | Libee Gestidn | 2013000041 | 7016137 0 % 1882320 SHE-S066/2014 05-jul-14 3500032629 17-jul-14
Q02572084 | Ubre Geatlén | 2013000041 | 7016137 4 4 1.BEX20 SAE-SO6E/ 2014 0-jul-14 LT o bR ] 17-pil-14
Q0252084 Libre Gestién | 2013000041 | 7016137 0 4 1.EE2.F0 SAAE-SO66/ 2014 OO-jul-14 BSOO0AIG 20 17 -jul-14
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...POR TANTO, SE RATIFICA LA INFORMACION PROPORCIONADA". (ANEXO 1)

BAJO ESTA PERSPECTIVA, LA EVALUACION REALIZADA POR LA CEO A LA
RECURRENTE SE EFECTUO CONSIDERANDO INFORMACION CORRECTA Y
FIDEDIGNA.

ADEMAS, ESTA CEAN INSPECCIONANDO EL EXPEDIENTE DEL PROCESO, TAMBIEN
HA CONSTATADO LO SENALADO POR LA RECURRENTE, EN RELACION AL
CERTIFICADO DE ANALISIS PRESENTADO POR OPRU MEDICAL, S.A. DE C.V. PARA EL
CODIGO 7016135, EL CUAL EFECTIVAMENTE NO CORRESPONDE A DICHA EMPRESA,
SINO QUE SE ENCUENTRA A NOMBRE DE OTRA SOCIEDAD (FOLIO 1790); NO
OBSTANTE, LA BASE DE LICITACION EN EL NUMERAL 3.1.3 MUESTRAS,
CERTIFICADOS DE CALIDAD Y OTRA DOCUMENTACION TECNICA PARA EVALUACION
DE OFERTAS ESTABLECE EN EL LITERAL M) QUE *“... LOS CERTIFICADOS DEBERAN
PRESENTARSE DEBIDAMENTE IDENTIFICADOS, MENCIONANDO PARA QUE CODIGO
O CODIGOS, MARCA Y PAIS SE ESTA PRESENTANDO, DEBE SUBRAYARSE EN EL
ALCANCE LOS PRODUCTOS QUE SE ESTAN CUBRIENDO. LOS CERTIFICADOS DE
CALIDAD DEBERAN ESTAR VIGENTES A LA FECHA DE APERTURA DE OFERTAS.”;
ASIMISMO, EN EL NUMERAL O) DISPONE QUE: “PARA LOS CODIGOS INCLUIDOS EN
EL SIGUIENTE CUADRO, LOS OFERTANTES DEBERAN PRESENTAR AL MENOS UNO
DE LOS CERTIFICADOS DE ANALISIS DEL FABRICANTE O DE UN LABORATORIO
EXTERNO QUE LOS PRODUCTOS CUMPLEN CON LAS DETERMINACIONES DE LAS
NORMAS INDICADAS POR GRUPO DE CODIGOS. PARA CERTIFICADOS DE ANALISIS:
EL CERTIFICADO DEBERA DETALLAR LOTE, FECHA DE FABRICACION, FECHA DE
VENCIMIENTO. ESTE DOCUMENTO PODRA ESTAR EN ORIGINAL O FOTOCOPIA
SIMPLE.”

AUNADO A LO ANTERIOR, OPRU MEDICAL, S.A. DE C.V. EN SU RESPUESTA AL
PRESENTE RECURSO ADJUNTA CARTA EMITIDA POR EL REFERIDO FABRICANTE EN
LA QUE ESTABLECE QUE TANTO OPRU MEDICAL, S.A. C.V. COMO PROVEEDORES DE
INSUMOS DIVERSOS, S.A. DE C.V., ESTA ULTIMA SOCIEDAD CUYO NOMBRE SE
ENCUENTRA EN UNO DE LOS CERTIFICADOS DE ANALISIS, SON DISTRIBUIDORES
AUTORIZADOS PARA REGISTRAR, IMPORTAR Y VENDER SUS PRODUCTOS EN EL
MERCADO DE EL SALVADOR. BAJO ESTA PERSPECTIVA, LA ADJUDICADA CUENTA
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CON EL CERTIFICADO DE ANALISIS CORRESPONDIENTE QUE AVALE EL CODIGO
7016135, PUESTO QUE LA BASE NO PIDE EN FORMA EXPLICITA QUE LOS
CERTIFICADOS DE ANALISIS EN MENCION DEBEN INCLUIR EL NOMBRE DEL
OFERTANTE, PERO SI DETALLAR LOTE, FECHA DE FABRICACION, FECHA DE
VENCIMIENTO ENTRE OTROS ASPECTOS REFERENTES AL CUMPLIMIENTO TECNICO
DE LO OFERTADO.

DE IGUAL FORMA, EL SENALAMIENTO QUE EFECTUA NIPRO MEDICAL CORPORATION
SUCURSAL, EL SALVADOR EN EL DOCUMENTO DE SU RECURSO, SOBRE
INCUMPLIMIENTO POR PARTE DE LA ADJUDICADA EN CUANTO A LAS
DETERMINACIONES, RESULTADOS Y RANGOS DE TOLERANCIA SEGUN NORMA
TECNICA SALVADORENA NTS 11.37.01:13, SE CONSTATO QUE OPRU MEDICAL, S.A.
DE C.V. Si CUMPLE CON LO SOLICITADO EN LA NORMA, Y POR ENDE ACATA LO
ESTABLECIDO EN LAS BASES DE LICITACION PARA ESTE PUNTO, LO CUAL SE
CORROBORA EN EL CERTIFICADO DE ANALISIS PRESENTADO A NOMBRE DE LA
ADJUDICADA (FOLIO 1792) Y EN LA COPIA DEL CATALOGO PRESENTADO (FOLIOS
1770-1774), AUNQUE ESTE ULTIMO SOLO HACE REFERENCIA A GENERALIDADES DEL
FABRICANTE Y NO HACE MENCION A LA MARCA OFERTADA.

POR ENDE, ESTA COMISION CONSIDERA QUE NINGUNO DE LOS ARGUMENTOS DE
LA RECURRENTE ES VALIDO, YA QUE NO PUEDE ALEGAR DESCONOCIMIENTO DE LO
REQUERIDO EN LAS BASES DE LICITACION, Y EN ESE SENTIDO, NO CUMPLE CON LA
CALIFICACION MINIMA REQUERIDA PARA SER CONSIDERADA PARA ADJUDICACION
EN LOS CODIGOS 7016135 Y 7016136, YA QUE OBTUVIERON 65% CADA UNO DE
ELLOS; Y EN CUANTO AL CODIGO 7016137, A PESAR DE OBTENER LA CALIFICACION
MINIMA REQUERIDA, OFERTO A UN PRECIO MAYOR AL RECOMENDADO, PUES LA
ADJUDICADA ALCANZO UNA CALIFICACION DEL 100%, POR CONSIGUIENTE NO SE HA
COMETIDO NINGUNA ILEGALIDAD EN LA ADJUDICACION DE LOS CODIGOS 7016136 Y
7016137 A LA SOCIEDAD OPRU MEDICAL, S.A. DE C.V., CASO CONTRARIO DEL
CODIGO 7016135, EL CUAL NO CUENTA CON EL CERTIFICADO DE ANALISIS
CORRESPONDIENTE QUE LO AVALE Y POR ENDE NO DA CUMPLIMIENTO CON LA
EVALUACION TECNICA DE LA OFERTA DE DICHO CODIGO, PUESTO QUE LA BASE
ESTABLECE QUE “EN CASO DE NO PRESENTAR LOS CERTIFICADOS DE CALIDAD
SOLICITADOS EN EL CUADRO ANTERIOR, O QUE PRESENTANDOLOS NO CUMPLEN
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CON LO REQUERIDO, LA OFERTA DE LOS CODIGOS QUE INCUMPLIO NO SE TOMARA
EN CUENTA PARA CONTINUAR LA EVALUACION, DENOMINANDO AL OFERENTE NO
ELEGIBLE PARA CONTINUAR LA EVALUACION DE DICHOS CODIGOS”.

ES DE TENER EN CUENTA QUE LA SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE
LA CSJ, YA HA ESTABLECIDO EN SU JURISPRUDENCIA QUE: “LAS BASES DE
LICITACION SON UN INSTRUMENTO QUE TIENE COMO FINALIDAD DETERMINAR LAS
REGLAS PROPIAS DE UNA FUTURA CONTRATACION; ES POR ELLO QUE LAS MISMAS
ESTABLECEN EN SU APLICACION UN TRATAMIENTO IGUALITARIO A LOS
POTENCIALES OFERENTES, YA QUE, SIENDO REGLAS CLARAS Y PRECISAS, NO HAY
POSIBILIDAD DE MODIFICAR LAS EXIGENCIAS A FAVOR DE UNO Y DETRIMENTO DE
OTROS. LA AUTORIDAD DEMANDADA, CONFORME AL PRINCIPIO DE LEGALIDAD NO
TIENE MAS FACULTADES DE LAS QUE LE DA LA LEY, Y EN ESTE CASO EN
PARTICULAR, TAMPOCO TIENE MAS FACULTADES DE LAS ESTATUIDAS EN LAS
BASES DE LICITACION.”

EN ESE SENTIDO, AL HABERSE ESTABLECIDO CLARAMENTE LOS PARAMETROS DE
EVALUACION DE LAS OFERTAS Y DENTRO DE LAS CUALES LA RECURRENTE NO
CUMPLIO CON TODOS, NO SE PODIA PROCEDER A ADJUDICARLA, POR LO TANTO,
SE HA RESPETADO LOS PRINCIPIOS QUE DEBE REGIR EN LOS PROCESOS DE
CONTRATACION DE LA ADMINISTRACION PUBLICA (ART. 2 DEL RELACAP).

POR LO ANTES EXPUESTO, ESTA COMISION ESPECIAL DE ALTO NIVEL, DE
CONFORMIDAD AL ARTS. 1, 5Y 77 DE LA LACAP, RELACIONADO CON EL ART. 2 Y 56
DEL REGLAMENTO DE LA LACAP, DEL RECURSO DE REVISION INTERPUESTO POR LA
SOCIEDAD NIPRO MEDICAL CORPORATION SUCURSAL, EL SALVADOR.,
RECOMIENDA AL CONSEJO DIRECTIVO LO SIGUIENTE: CONFIRMAR LA
ADJUDICACION DE LOS CODIGOS 7016135, GUANTE NO ESTERIL DE LATEX TALLA “L7;
7016136 GUANTE NO ESTERIL DE LATEX TALLA “M” Y 7016137 GUANTE NO ESTERIL
DE LATEX TALLA “S”, CORRESPONDIENTE A LA LICITACION PUBLICA N° Q-004/2017-
P/2018 DENOMINADA “ADQUISICION DE INSUMOS GENERALES, PARTE II”, SEGUN EL
SIGUIENTE DETALLE:
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UNIDAD
< UNIDAD | CANTIDAD CANT.
CODIGO DESSCEF:ZEION DESCRIPCION DE SOLICITAD gggj&?ﬁ TIPO DE MARCA PAIS DE ME[I)JEIDA UPI‘IT'II'EACFI??O RECOMEN- | MONTO TOTAL
CARTEL COMERCIAL MEDIDA A(EN E OFERTA ORIGEN OFERTA- | OFERTADO DADAPOR | RECOMENDADO
CARTEL CARTEL) DA LA CEO
GUANTE NO GUANTE NO OPRU
ESTERIL DE ESTERIL DE
7016135 LATEXTALLA | LATEX TALLA UN 3,597,816 MEDICAL, BASICA | SKINCARE | INDONESIA UN 0.030000 3,597,816 $107,934.48
' ' SA.DEC.V.
L L
GUANTE NO GUANTE NO OPRU
ESTERIL DE ESTERIL DE
7016136 LATEXTALLA | LATEX TALLA UN 10,795,828 MEDICAL, BASICA | SKINCARE | INDONESIA UN 0.030000 10,795,828 $323,874.84
g g SA DEC.V.
M M
GUANTE NO GUANTE NO OPRU
ESTERIL DE ESTERIL DE
7016137 LATEXTALLA | LATEX TALLA UN 5,438,572 MEDICAL, BASICA | SKINCARE | INDONESIA UN 0.030000 5,438,572 $163,157.16
g g SA.DEC.V.

TENIENDO EN CUENTA LAS RAZONES DE HECHO Y DE DERECHO ANTERIORMENTE
EXPUESTAS; por unanimidad ACUERDA: 1°) CONFIRMAR POR RECOMENDACION DE LA
COMISION ESPECIAL DE ALTO NIVEL LA ADJUDICACION DE LOS CODIGOS 7016135,
GUANTE NO ESTERIL DE LATEX TALLA “L”; 7016136 GUANTE NO ESTERIL DE LATEX
TALLA “M”Y 7016137 GUANTE NO ESTERIL DE LATEX TALLA “S”, CORRESPONDIENTE
A LA LICITACION PUBLICA N° Q-004/2017-P/2018 DENOMINADA “ADQUISICION DE
INSUMOS GENERALES, PARTE II”, SEGUN EL SIGUIENTE DETALLE:

UNIDAD
< UNIDAD | CANTIDAD CANT.
CODIGO DESSCERGIZEION DESCRIPCION DE SOLICITAD gggg&?ﬁ_ TIPO DE MARCA PAIS DE ME[I;EIDA U':‘IT'IF:;I)O RECOMEN- | MONTO TOTAL
CARTEL COMERCIAL MEDIDA A (EN E OFERTA ORIGEN OFERTA- | OFERTADO DADAPOR | RECOMENDADO
CARTEL CARTEL) DA i LA CEO
GUANTE NO GUANTE NO OPRU
ESTERIL DE ESTERIL DE
7016135 LATEXTALLA | LATEX TALLA UN 3,597,816 MEDICAL, BASICA | SKINCARE | INDONESIA UN 0.030000 3,597,816 $107,934.48
o o S.A.DEC.V.
L L
GUANTE NO GUANTE NO OPRU
ESTERIL DE ESTERIL DE
7016136 LATEXTALLA | LATEX TALLA UN 10,795,828 MEDICAL, BASICA | SKINCARE | INDONESIA UN 0.030000 10,795,828 $323,874.84
ap ap SA.DEC.V.
M M
GUANTE NO GUANTE NO OPRU
ESTERIL DE ESTERIL DE
7016137 LATEXTALLA | LATEX TALLA UN 5,438,572 MEDICAL, BASICA | SKINCARE | INDONESIA UN 0.030000 5,438,572 $163,157.16
g g SA.DEC.V.

SEGUN EL ACUERDO DE CONSEJO DIRECTIVO #2016-1940.NOV., CONTENIDO EN
ACTA 3706, DE FECHA 14 DE NOVIEMBRE DE 2016; Y 2°) RATIFICAR ESTE ACUERDO
EN LA PRESENTE SESION.

4.1.3. Recursos acumulados: a) Pastrana, S.A. de C.V., por estar en contra de la

adjudicacion de la Licitacion Publica N° G-068/2016-P/2017 denominada:
“CONTRATACION

ULTRASONOGRAFIAS PARA VARIOS CENTROS DE ATENCION DEL ISSS”,
a favor de Universidad Salvadorefia Alberto Masferrer.

DE

SERVICIOS

DE

REALIZACION

DE
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b) Clinica de Rayos X Brito-Mejia Pefia, S.A. de C.V., por estar en contra de la
adjudicacion de la Licitacion Puablica N° G-068/2016-P/2017 denominada:
“CONTRATACION DE SERVICIOS DE REALIZACION DE
ULTRASONOGRAFIAS PARA VARIOS CENTROS DE ATENCION DEL ISSS”,
a favor de Universidad Salvadorefia Alberto Masferrer.

¢) Estudio de Imagenes Médicas, S.A. de C.V., por estar en contra de la
adjudicacion de la Licitacién Publica N° G-068/2016-P/2017 denominada:
“CONTRATACION DE SERVICIOS DE REALIZACION DE
ULTRASONOGRAFIAS PARA VARIOS CENTROS DE ATENCION DEL ISSS”,
a favor de Universidad Salvadorefia Alberto Masferrer.

d) Unidad de Radiologia y Ultrasonografias San Francisco, S.A. de C.V., por
estar en contra de la adjudicacion de la Licitacién Publica N° G-068/2016-
P/2017 denominada: “CONTRATACION DE SERVICIOS DE REALIZACION DE
ULTRASONOGRAFIAS PARA VARIOS CENTROS DE ATENCION DEL ISSS”,
a favor de Universidad Salvadorefia Alberto Masferrer.

e) Fundacién Padre Arrupe de El Salvador, por estar en contra de la
adjudicacion de la Licitacion Publica N° G-068/2016-P/2017 denominada:
“CONTRATACION DE SERVICIOS DE REALIZACION DE
ULTRASONOGRAFIAS PARA VARIOS CENTROS DE ATENCION DEL ISSS”,
a favor de Universidad Salvadorefia Alberto Masferrer.

Para este punto estuvieron presentes: Licenciado Ernesto Enrique Montes, ingeniero
Carlos Arturo Ramos Quintanilla, e ingeniera Ivania Lissette Torres Climaco, todos miembros de

la comisién Especial de Alto Nivel.

El licenciado Ernesto Enrique Montes, miembro de la comisién Especial de Alto Nivel,
sometié a conocimiento y consideracion la recomendacion del analisis realizado a los recursos
de revision interpuesto por las sociedades PASTRANA, S.A. de C.V.; CLINICA DE RAYOS X
BRITO MEJIA PENA S.A. de C.V.; ESTUDIO DE IMAGENES MEDICAS, S.A. de C.V.; la
UNIDAD DE RADIOLOGIA Y ULTRASONOGRAFIAS SAN FRANCISCO, S.A. de C.V.; y la
FUNDACION PADRE ARRUPE DE EL SALVADOR, en contra de la adjudicacién de 12
cbdigos de la Licitacion Publica N° G-068/2016-P/2017, denominada “CONTRATACION DE
SERVICIOS DE REALIZACION DE ULTRASONOGRAFIAS PARA VARIOS CENTROS DE
ATENCION DEL ISSS”, hecha a favor de la UNIVERSIDAD SALVADORENA ALBERTO
MASFERRER, mediante el acuerdo de Consejo Directivo #2016-1943.NOV., asentado en el
acta numero 3706, de fecha 14 de Noviembre de 2016;
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Después de conocer ampliamente los considerandos detallados en el acta de
recomendacion, la CEAN recomienda: Confirmar la adjudicacién de los 12 cédigos incluidos en

la licitacion publica en referencia por las razones siguientes:

PASTRANA, S.A. DE C.V.

Fundamentalmente la recurrente expresa que el equipo ofertado cuenta con mas de 8 puntos
focales que es mucho mas de lo solicitado en la base, con lo cual pretende desvirtuar el
sefialamiento que se hizo en la correspondiente visita de campo, en el sentido que al
momento de tal visita el radiélogo de la empresa no pudo demostrar que el equipo propuesto

para prestar el servicio, contaba con seleccién de al menos dos puntos focales.

El articulo 43 de la Ley de Adquisiciones y Contrataciones de la Administracion Publica
establece con absoluta claridad que la base de licitacién constituye el instrumento particular

que regula a toda licitacién o concurso.

En esa linea, el romano Il de la base de licitacion en comento, referido a la OFERTA
TECNICA Y ESPECIFICACIONES DE LO SOLICITADO, determina en su numeral 2 la
EVALUACION DE LA OFERTA TECNICA, la cual se subdivide en dos apartados:

2.1. EVALUACION TECNICA Y DE CALIDAD PARA SOCIEDADES CON EXPERIENCIA
EN LA PRESTACION DEL SERVICIO AL ISSS (100%), y

2.2. EVALUACION TECNICA PARA SOCIEDADES SIN EXPERIENCIA EN LA
PRESTACION DEL SERVICIO AL ISSS (100%).

Respecto del primer apartado (2.1), la evaluacion técnica y de calidad para ofertantes con
experiencia en la prestaciéon del servicio al Instituto, se debe realizar utilizando la tabla que
aparece a continuacion, siendo del 90% la calificacion minima que deber& obtener el ofertante

para ser considerado en el proceso de recomendacion y consideracion de la propuesta

econdémica.
ASPECTOS A EVALUAR PUNTAJE
2.1.1 EQUIPO MINIMO Y ACCESORIOS NECESARIOS PARA LA REALIZACION DEL SERVICIO 40%
2.1.2 PERSONAL QUE BRINDARA EL SERVICIO 40%
2.1.3 EXPERIENCIA DEL OFERTANTE EN LA PRESTACION DEL SERVICIO AL ISSS 20%
TOTAL 100%
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Para efectos de verificar el primer aspecto que aparece en la tabla anterior (2.1.1) referido al
equipo minimo y accesorios necesarios para la realizacion del servicio que equivale a un
puntaje de 40% de la calificacion técnica, el ofertante deberd establecer en su oferta técnica
los equipos con los que cuenta para prestar el servicio de ultrasonografias, los cuales seran
objetos de evaluacién y verificacion mediante visita de campo, sin previo aviso por la
Comision Evaluadora de Ofertas, basados en los numerales descritos en la siguiente tabla, a
fin de constatar si el ofertante cuenta con los equipos minimos requeridos y si éstos se
encuentran en Optimas condiciones de funcionamiento, con un plan de mantenimiento
adecuado y los accesorios necesarios para la realizacion del servicio, utilizando la siguiente

evaluacion:

ASPECTOS A EVALUAR PORCENTAJE

2.1.1.1 ESPECIFICACIONES MINIMAS CON QUE DEBE CONTAR EL EQUIPO PARA LA
PRESTACION DEL SERVICIO

a) Zoom en tiempo real
b) Monitor de 14 pulgadas o mayor 15%
c) 1024 Canales de procesamiento como minimo
d) Con seleccién de al menos dos puntos focales
e) Contar con los software especificos para los diferentes estudios que ofertan
2.1.1.2 Si no cumple con lo solicitado en el sub-numeral 2.1.1.1 0%

2.1.1.3 MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO DEL EQUIPO.
PARA EQUIPO EN USO

. El ofertante debera presentar la Bitdcora del mantenimiento preventivo al ultrasonégrafo y de los
accesorios.

. Copia del Contrato vigente con el que se ha suscrito con la entidad que les brinda el servicio de
mantenimiento preventivo del ultrasondgrafo.

PARA EQUIPO NUEVO.
. Copia del Contrato vigente con el que se ha suscrito con la entidad que les brinda el servicio de
mantenimiento preventivo del ultrasondgrafo.

10%
PARA EQUIPO ARRENDADO.
. El ofertante debera presentar la Bitdcora del mantenimiento preventivo al ultrasonégrafo y de los
accesorios.
. Copia del Contrato vigente con el que se ha suscrito con la entidad que les brinda el servicio de
mantenimiento preventivo del ultrasondgrafo.
. Copia del Contrato con el que se ha suscrito el arrendamiento del equipo y que dicho contrato sea
vigente durante el tiempo que dure el contrato del servicio solicitado por el ISSS.
0%

2.1.1.4 Si no cumple con lo solicitado en el 2.1.1.3
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ASPECTOS A EVALUAR PORCENTAJE

2.1.1.5 ACCESORIOS PARA LA REALIZACION DEL SERVICIO.
El ofertante debera contar con los accesorios necesarios para la realizacion del servicio:
. Cada equipo de ultrasonido debera contar con su correspondiente impresora térmica grado
médico blanco y negro (si se ofrece Dopler Color debera contar con impresora a color) 15%
0
. El equipo debe contar con los transductores adecuados con el rango y frecuencia para cada
estudio solicitado (ver Anexo No. 3).Ademas se debera verificar la integridad de la sonda o
transductor.

2.1.1.6 Si no cumple con lo solicitado en el sub-numeral 2.1.1.5
0%

En el segundo apartado (2.2) la evaluacion técnica para sociedades sin experiencia en la
prestacion del servicio al Instituto, la ponderacién se debe hacer utilizando la tabla que
aparece a continuacion, debiendo obtener una calificacion minima del 90% para ser

considerado en el proceso de recomendacion.

ASPECTOS A EVALUAR PUNTAJE
2.2.1 EQUIPO MINIMO Y ACCESORIOS NECESARIOS PARA LA REALIZACION DEL SERVICIO 60%
2.2.2 PERSONAL QUE BRINDARA EL SERVICIO 40%
TOTAL 100%

Para efectos de verificar el primer punto de la tabla que precede (2.2.1) referido al equipo
minimo y accesorios necesarios para la realizacién del servicio que equivale a un puntaje de
60% de la calificacion técnica, el ofertante deberd establecer en su oferta técnica los equipos
con los que cuenta para prestar el servicio de ultrasonografias, los cuales seran objetos de
evaluacion y verificacibon mediante visita de campo, sin previo aviso por la Comisién
Evaluadora de Ofertas, basados en los numerales descritos en la siguiente tabla, a fin de
constatar si el ofertante cuenta con los equipos minimos requeridos y si éstos se encuentran
en o6ptimas condiciones de funcionamiento, con un plan de mantenimiento adecuado y los

accesorios necesarios para la realizacion del servicio, utilizando la siguiente evaluacion:

ASPECTOS A EVALUAR PORCENTAJE

2.2.1.1 ESPECIFICACIONES MINIMAS CON QUE DEBE CONTAR EL EQUIPO PARA LA PRESTACION
DEL SERVICIO

a) Zoom en tiempo real 20%
b) Monitor de 14 pulgadas o mayor 20% 0
c) 1024 Canales de procesamiento como minimo
d) Con seleccién de al menos dos puntos focales
e) Contar con los software especificos para los diferentes estudios que ofertan

2.2.1.2 Si no cumple con lo solicitado en el sub-numeral 2.2.1.1 0%




ACTA N° 3710 203
12/DICIEMBRE/2016

ASPECTOS A EVALUAR PORCENTAJE
2.2.1.3 MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO DEL EQUIPO.
PARA EQUIPO EN USO
. El ofertante debera presentar la Bitacora del mantenimiento preventivo al ultrasonégrafo y de los
accesorios.
. Copia del Contrato vigente con el que se ha suscrito con la entidad que les brinda el servicio de
mantenimiento preventivo del ultrasonografo.
PARA EQUIPO NUEVO.
. Copia del Contrato vigente con el que se ha suscrito con la entidad que les brinda el servicio de
mantenimiento preventivo del ultrasonégrafo.
20%
PARA EQUIPO ARRENDADO.
. El ofertante debera presentar la Bitdcora del mantenimiento preventivo al ultrasonégrafo y de los
accesorios.
. Copia del Contrato vigente con el que se ha suscrito con la entidad que les brinda el servicio de
mantenimiento preventivo del ultrasondgrafo.
. Copia del Contrato con el que se ha suscrito el arrendamiento del equipo y que dicho contrato sea
vigente durante el tiempo que dure el contrato del servicio solicitado por el ISSS.
2.2.1.4 Si no cumple con lo solicitado en el 2.2.1.3 0%
2.2.1.5 ACCESORIOS PARA LA REALIZACION DEL SERVICIO.
El ofertante debera contar con los accesorios necesarios para la realizacion del servicio:
. Cada equipo de ultrasonido debera contar con su correspondiente impresora térmica grado médico
blanco y negro (si se ofrece Dopler Color debera contar con impresora a color) 20%
. El equipo debe contar con los transductores adecuados con el rango y frecuencia para cada
estudio solicitado (ver Anexo No. 3).Ademas se debera verificar la integridad de la sonda o
2.2.1.6 Si no cumple con lo solicitado en el sub-numeral 2.2.1.5 0%

Considerando lo anterior, podemos inferir que la base de licitaciébn determiné con claridad que
la evaluacién y verificacidn técnica de los equipos con los cuales los ofertantes brindarian el
servicio ofertado debia hacerse en la visita de campo realizada por la Comision Evaluadora
de Ofertas.

En ese sentido, esta Comision verificd en el expediente la existencia de la respectiva acta de
la visita de campo realizada a cada uno de los oferentes de la licitacion, la cual aparece junto
a las constancias de la visita a cada ofertante, entre folios 3407-3418 del expediente de la

licitacion (Anexo 1).

En esa linea, esta Comision consulté a los miembros de la CEO, sobre el aspecto que se le
atribuye incumplido a la recurrente, explicando éstos lo siguiente: “...Expresa la CEO que en
todas las visitas, el que realiz6 el manejo del equipo a evaluar fue el médico adscrito al area
de ultrasonografia de cada ofertante, y no fue en ninglin momento la CEO la que manipul6 los

equipos ofertados; que se les midié a todos con los mismos criterios que sefiala la base de



ACTA N° 3710 204
12/DICIEMBRE/2016

licitacion. En el caso de la oferta de PASTRANA S.A. DE C.V,, igual que con las demas
ofertas, la CEO verifico en la visita de campo, lo que ellos escribieron o presentaron en su
oferta; y respecto de esta oferta, cuando se llegé a la visita de campo, fueron atendidos por el
doctor Tobar, Unico radiélogo ofertado para todos los examenes, quien fue el que manejo el
anico equipo ofertado, y no fue capaz de demostrar la seleccion de al menos dos puntos
focales. Explican que todos los ofertantes de la licitacion dicen que sus documentos cumplen
con los rangos solicitados, en sus ofertas y en los papeles que mandaron, pero en ningun
caso sus médicos adscritos, demostraron que llegaran hasta los rangos de frecuencia de

exploracion requeridos por la base...” (Anexo 2).

En virtud de lo expuesto, consideramos que la Comision Evaluadora de Ofertas se ha cefiido
a lo establecido en la base de licitaciéon, en el sentido que realiz6 -mediante la visita de
campo- la evaluacion y verificacion técnica del equipo con el cual la recurrente brindaria los
servicios ofertados, y la calificacion asignada, se enmarca dentro de las ponderaciones
establecidas en la base de licitacion, por lo que no advertimos razones legales para aceptar
los argumentos expuestos en su recurso por la sociedad PASTRANA, S.A. DE C.V., pues el
examen de la oferta no se limitaba a la presentacién de documentos y a la calificacion de los
mismos, sino que estaba sujeta a la comprobacion encomendada a la Comisién Evaluadora
de Ofertas a través de la visita de campo, en la cual dependiendo del grado de cumplimiento
de los aspectos a evaluar, asi seria la calificacion a considerar para cada oferta, la cual como
se dijo, se encuentra ajustada a los aspectos y ponderaciones establecidos en la base de la

licitacion.

Es importante traer a cuenta desde el inicio de la presente acta, que el trabajo de las
Comisiones Evaluadoras de Ofertas debe realizarse con estricto apego a la legislacion
aplicable, y especialmente utilizando los criterios de evaluacion establecidos en la base de
licitacién, de conformidad con lo dispuesto en el Art. 55 de la Ley de Adquisiciones y
Contrataciones de la Administracién Publica. Asi lo confirma la Sala de lo Contencioso
Administrativo de la Corte Suprema de Justicia, en su sentencia 141-2005, de fecha 16 de
octubre de 2009, en la que dijo: “La eleccidn de la propuesta mas conveniente en el proceso
de evaluacion de ofertas, ya sea realizada mediante el dictamen por parte de la Comisién que
establece la Ley de Adquisiciones y Contrataciones de la Administracion Publica o la que
realiza el titular de la Institucion, debe cefiirse a lo estipulado en las ponderaciones que las

mismas bases de licitacion establecen”.
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CLINICA DE RAYOS X, BRITO MEJIA PENA S.A. DE C.V.

El recurso de la sociedad CLINICA DE RAYOS X BRITO MEJIA PENA, S.A. DE C.V., plantea
dos puntos fundamentales: el primero, que su plan contingencial consiste en la oferta de dos
equipos que cumplen con lo solicitado y que al fallar uno se utilizaria el otro, lo cual es similar
a lo ofertado por la Universidad Salvadoreia Alberto Masferrer; sefialando ademas que si el
Instituto deseaba equipos adicionales para cubrir la falla de los equipos ofertados, se debio

haber especificado en la licitacion cuantos equipos adicionales a los ofertados se requerian.

El otro punto en el cual la recurrente fundamento su recurso, fue afirmar que el equipo modelo
Acuson 2000S si cumple con lo solicitado en la base, y para comprobarlo, adjuntaron
certificacion extendida con fecha 21 de noviembre de 2016, por la Licenciada Jacqueline
Garcia y por el Ing. Andrés Santeliz, Apoderados Administrativos de la Empresa Siemens
Healthcare, S.A., empresa fabricante del equipo Acuson 2000S, en la cual certifican que el
equipo de ultrasonografia Acuson 2000S Si CUMPLE Y SUPERA las especificaciones
solicitadas por el ISSS, equipo que cuenta con DOS transductores lineales los cuales
completan un ancho de banda que va desde 4 MHz hasta 18 MHz, lo cual es totalmente

superior a lo solicitado por el ISSS.

Sobre el Plan Contingencial, la base de licitacién plantea dentro las OBLIGACIONES DEL
OFERTANTE lo siguiente: “3.1.4 El ofertante deberd presentar Plan Contingencial que
garantice la calidad y oportunidad en la prestacion del servicio, que pondran en marcha para
no interrumpir la prestacion del servicio de acuerdo a los requerimientos establecidos en estas
bases (No se aceptara como Plan Contingencial la reprogramacién de citas a los pacientes) y

no se aceptara por ningln motivo recargos adicionales por esto”.

De la lectura del parrafo anterior, advertimos que la obligacibn de presentar Plan
Contingencial se tiene por cumplida al presentar precisamente el ofertante un plan en el cual
garantice la calidad y oportunidad en la prestacion del servicio de acuerdo a los
requerimientos establecidos en la base de licitacion; no se lee ningun otro aspecto o dato
acerca del numero de equipos con los que deba contar el ofertante para efectos de
implementar dicho Plan, ni limita a que los ofertantes no puedan hacer uso de los equipos con

los cuales brindaria el servicio ofertado.
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Bajo dicho andlisis, a juicio de esta Comision, si creemos que la recurrente cumplié con lo
solicitado en la base de licitacion, en el sentido que presenté el Plan Contingencial requerido
en ella (folio 0003116), y no podemos descalificar su Plan Contingencial presentado,
sencillamente porque no existe dentro de la misma base, pardmetro o criterio alguno para

poder hacerlo (Anexo 3).

Respecto del segundo punto del recurso -afirmar que el equipo modelo Acuson 2000S si
cumple con lo solicitado en la base- la CEO, expuso lo siguiente: “Expresa la CEO que en
todas las visitas, el que realiz6 el manejo del equipo a evaluar fue el médico adscrito al area
de ultrasonografia de cada ofertante, y no fue en ningin momento la CEO la que manipul6 los
equipos ofertados; que se les midi6 a todos con los mismos criterios que sefiala la base de
licitacién...Respecto de la oferta de la sociedad CLINICA DE RAYOS X BRITO MEJIA PENA
S.A. DE C.V., explican... que el equipo de ultrasonografia modelo Acuson 2000S no cumple
con el limite superior, pues en la visita de campo en la empresa el doctor Ménico no pudo
modificar la frecuencia del transductor lineal por arriba de 9 MHZ en la aplicacién de tejidos
blandos...” (Anexo 2).

Tomando en cuenta la anterior explicacion, a juicio de esta Comision -como en el anterior
recurso-consideramos que la actuaciéon de la CEO se cifié a lo establecido en la base de
licitacion, en el sentido que examind los equipos necesarios para realizar el servicio licitado
mediante la verificacién y comprobacién de funcionamiento establecida a través de la visita de
campo, por lo que con las consideraciones anteriores y las razones expuestas por la CEO, en
su recomendacion inicial y las citadas en el parrafo anterior, no es factible acceder a lo

solicitado por la recurrente en su recurso (Arts. 44 letra fy 45 LACAP).

ESTUDIO DE IMAGENES MEDICAS, S.A. DE C.V.

En su escrito de recurso, la sociedad ESTUDIOS DE IMAGENES MEDICAS, S.A. DE C.V.,
hace énfasis en la supuesta verificacion que hizo la CEO en la vista de campo regulada en la
base de licitacién, la cual calificé como “un grave error”, pues en la supuesta verificacién de
campo se pretendié contradecir las especificaciones técnicas del Transductor emitidas por el
fabricante, lo que a juicio de la recurrente es totalmente absurdo e inaceptable, considerando
sin fundamento la resolucion que los descalifica, ya que segun dicho escrito el personal que
fue asignado a la visita de campo, Unicamente encendid el equipo de ultrasonografia, y no

procedi6 a verificar el transductor en forma completa, con las diferentes funciones del mismo
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que permiten obtener las frecuencias establecidas en las bases, utilizando las diversas
funciones del equipo total ofertado, es decir, integrando el equipo de ultrasonografia y el
traductor en sus diversas modalidades o funciones, llegando a calificar como “grave” no haber
verificado el transductor ofertado, y no haber utilizado las diferentes funciones del mismo para

determinar que en efecto cumple con las caracteristicas exigidas en la base de licitacion.

Sobre la verificacion que hizo la CEO en la visita de campo, cabe reiterar lo escrito al principio
sobre la base de licitacion, en cuanto a que dicho documento establece con claridad en sus
apartados 2.1.1y 2.2.1 referidos al equipo minimo y accesorios necesarios para la realizacion
del servicio, que el ofertante debera establecer en su oferta técnica los equipos con los que
cuenta para prestar el servicio de ultrasonografias ofertado, los cuales seran objetos de
evaluacion y verificacion mediante visita de campo, sin previo aviso por la Comision
Evaluadora de Ofertas, a fin de constatar si el ofertante cuenta con los equipos minimos
requeridos y si éstos se encuentran en optimas condiciones de funcionamiento, con un plan
de mantenimiento adecuado y los accesorios necesarios para la realizacion del servicio,

utilizando los criterios de evaluacidén que aparecen en la base (Arts. 43, 44, 45 y 55 LACAP).

Bajo ese contexto, no son validas las argumentaciones de la sociedad recurrente, ya que la
actuacioén de la CEO se enmarca en lo establecido en la base de licitacion, en el sentido que a
través de la visita de campo, fueron evaluados y verificados el funcionamiento de los equipos
y accesorios a utilizar por los ofertantes para prestar el servicio licitado, mediante los
diferentes aspectos a evaluar. Asi lo reafirma la CEO, en el caso de la recurrente cuando
expone: “...la doctora adscrita al servicio de la Clinica que atendi6é a la CEO (Dra. Nuiiez), fue
la que utilizd6 y modificd los rangos de frecuencia del transductor lineal en la aplicacion
especifica de ultrasonografia de mama, y quien no pudo en ese manejo demostrar que el
rango del transductor llegara a 5 MHz, ya que solamente pudo lograr rangos de frecuencia
exploratoria de 7.5 a 12.5 MHZ; que segun los documentos ellos llegan, pero en la verificacién

no fue asi...” (Anexo 2).

Sobre la afirmacion de que el transductor no fue verificado, la CEO expresa: “...que es falso
que no se haya verificado el transductor ofertado, cuando fue la misma médica adscrita la que
puso el transductor y fue el que se presenté como el que se iba a utilizar o aplicar en el caso

de ser adjudicados...” (Anexo 2).



ACTA N° 3710 208
12/DICIEMBRE/2016

Asimismo alegé la recurrente que no hay doctrina técnica-médica literaria que establezca el
beneficio que brindaria un transductor en un rango especifico de 5 a 10 MEGA HERTZ, que
se establecid en las bases de licitacidn para la realizacion de ultrasonidos de mama, y que fue
arbitraria la “interpretacion” que se hiciera al término “RANGO MAS AMPLIO”, porque
pretende cerrar el rango de 5 a 10 Mega Hertz, cuando las bases indicaba “RANGO MAS
AMPLIO”, y en esa frase se incluyen multiples posibilidades. Al respecto la CEO, justifica
técnicamente la utilizaciébn de rangos, ya que estos permiten la mejor visualizacion y
caracterizacion del tejido glandular mamario, agregando evidencia (Anexo 2); y en cuanto a la
interpretacion del término “rango mas amplio”, esta Comisién considera que la base en su
ANEXO 3 es clara cuando define el rango de frecuencia de operacion requerido por el
Instituto, y si bien permite un rango mas amplio, lo cierto es que también determina un rango
minimo requerido (2MHz y 5MHz, segun el caso) es decir, la recurrente pudo haber
presentado un rango mas amplio y eso estaba bien, pero también debia de cumplir con el
rango minimo de operacion requerido para efectos de cumplir con lo estipulado en la base de
licitacion (Arts. 44 letra f y 45 LACAP), por lo que no se consideran validos los argumentos
expuestos por la recurrente en su recurso, y por ende no consideramos que se pueda acceder

a lo solicitado en el mismo.

UNIDAD DE RADIOLOGIA Y ULTRASONOGRAFIAS SAN FRANCISCO, S.A. DE C.V.

En su escrito de recurso, la recurrente propone realizar si el Instituto considera necesario una
nueva visita de campo para corroborar que los equipos propuestos para brindar el servicio
ofertados cuentan con 1024 canales de procesamiento. Ademas alega que en la oferta
constan las especificaciones del equipo modelo ACUSON S 2000, el cual tiene un rango de
frecuencia de 1.5 MHz a 5.5 MHz y de acuerdo a lo solicitado por el ISSS esde 2a5 MHz o
rango mas amplio por lo que si cumple con limite inferior, ocurriendo lo mismo con el
transductor lineal, respecto del cual la CEO dijo que presenta un rango de frecuencia de 8 a
12 MHz vy lo solicitado por el ISSS es de 5 al0 MHz o rango mas amplio, por lo que no
cumple con el limite inferior, incumplimiento técnico que no es cierto segun el escrito del
recurso, debido a que el equipo con el que se cuenta posee una frecuencia de 4 a 12 MHz,
datos y rangos de frecuencia que pueden ser corroborados haciendo las visitas de campo
cuando lo consideren pertinente. Finalmente recalca que en el expediente en el Folio 1 tomo
12 de 13 consta en el acta de visita de campo que el equipo X300 cumple con los rangos de
frecuencia requeridos para los transductores convexo y lineal, y sobre dicho equipo no se

pronuncian al respecto en la notificacién de adjudicacién.
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Es preciso reiterar lo que se viene diciendo en torno a la visita de campo contemplada en la
base de la licitacién en referencia, en el sentido que es la forma establecida por el Instituto
para hacer la correspondiente evaluacion y verificacion de los equipos con los que los
ofertantes brindarian el servicio licitado, y tomar en cuenta que dicha base no estableci6 la
posibilidad de realizar una segunda visita; en ese sentido no es factible lo solicitado por la
recurrente en cuanto a poder realizar nuevamente la visita de campo que relaciona en su

recurso.

Sobre el cumplimiento de las especificaciones de su equipo y transductor, lo cierto es que en
la visita de campo realizada, la recurrente no pudo demostrar el cumplimiento de las
especificaciones requeridas por el Instituto, y en tal visita, era segun la base de licitacion, el
momento oportuno para hacerlo, por tanto, aunque la oferta presentara documentos que
acreditan el cumplimiento de las especificaciones por parte de los equipos con los cuales
pretendia prestar el servicio licitado, lo ajustado a la licitacidén era, que dicho cumplimiento se
verificara en la visita de campo realizada por la Comision Evaluadora de Ofertas. Al consultar
sobre el caso, la CEO certifica lo siguiente: “...En el caso de la oferta de la UNIDAD DE
RADIOLOGIA Y ULTRASONOGRAFIAS SAN FRANCISCO, indican que no se demostré que
tuviera mas de mil veinticuatro canales de procesamiento, ya que en la visita, el representante
de la clinica los atendid, pero al consultarle sobre las cuestiones técnicas s6lo mostré el uso
de dos puntos focales y las demas especificaciones técnicas so6lo fueron mostradas en
catalogo, por lo que no pudo demostrar los rangos de los transductores; se mostré el equipo,
pero no se utilizd, y él es el médico radidlogo que aparece en la oferta, es decir, el que va a
atender a nuestros pacientes...” (Anexo 2); por lo que en razén de lo anterior, no son validos
los argumentos de la recurrente para acceder a lo pedido en su recurso, pues como se dijo, la
base no contempla la posibilidad de realizar una nueva visita de campo para verificar el
funcionamiento de los equipos y sus accesorios, y era en dicha visita, segin la base de
licitacién, el momento oportuno para que el ofertante mostrara el funcionamiento de sus
equipos a fin de evaluar el cumplimiento de las especificaciones requeridas, lo cual no pudo

hacer la recurrente en tal visita.

FUNDACION PADRE ARRUPE
Basicamente en su recurso la FUNDACION PADRE ARRUPE plantea que su equipo marca
SIEMENS, Modelo ACUSON X150, cuenta con lo solicitado por el ISSS, y que eso

claramente aparece demostrado en su oferta y ha sido respaldado por una nota presentada
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junto con su recurso la cual fue suscrita por representantes de dicha marca en El Salvador;
asimismo adjuntaron una imagen en la que se ve segun el recurso, que se ha podido obtener
una frecuencia de 2 MHz en el equipo; asimismo consideran que si la intencién del ISSS en la
redaccién del Anexo N° 3 era regular la frecuencia de trabajo de los transductores ya
integrados con el software del equipo y con la rutina predeterminada para cada tipo de
estudio, se debi6 de haber generado un pliego de instrucciones mas preciso que considerara
todos los elementos que entran en juego para poder obtener un estudio de buena calidad.
Ademas sefalan que su equipo y los transductores que son parte del mismo, son los mismos
con los que se ha prestado el servicio de ultrasonografia en contratos anteriores sin que,
como se expresa en los informes del Dr. Zepeda Castillo referido anteriormente, existan
problemas de calidad de imagen o de prestacion del servicio en los estudios que hemos
realizado para el ISSS. Finalmente ponen en entredicho la adjudicacion hecha a la USAM, en
el sentido que afirman que ha presentado problemas de calidad en la prestacion del servicio
anteriormente y qué en esta ocasion, se encuentran en posicion desfavorable en la que
puedan llegar a caer nuevamente en problemas de la misma indole, afectando la cobertura de
los pacientes del ISSS, porque la adjudicacion se hizo a un solo equipo que podra ser
utilizado en la atencién del contrato, lo cual limita la capacidad instalada y, por lo tanto, la
cantidad de estudios que pueden ser realizados por USAM como contratista, afirmando que el
plan contingencial que la USAM present6 se vuelve inviable al eliminar la posibilidad de uso
del equipo Philips HD9, quedando solamente para prestar todos los servicios un equipo
Phillips HD6, no siendo valido presentar en un plan contingencial planes futuros y probables
de adquisicion de equipos con proveedores, pues el ISSS quiere analizar los equipos que
actualmente estan en poder de cada contratista y evaluar su verdadera capacidad instalada

en el momento de la visita de campo.

En el caso del presente recurso, es necesario repetir lo que se dijo en los anteriores, en
cuanto a que, segun la base de licitacion, la visita de campo serviria para evaluar y verificar el
funcionamiento de los equipos propuestos por los ofertantes para brindar el servicio licitado
por el Instituto. Bajo ese contexto, aparte de acreditar en la oferta los equipos con los cuales
se prestaria el servicio, el ofertante quedoé sujeto a la verificacion de sus equipos mediante la
visita de campo establecida en la base de licitacion, momento en el cual, segun la CEO, el
personal de Fundacion no pudo demostrar el cumplimiento de las especificaciones requeridas

por el Instituto: “...En el caso de PADRE ARRUPE, fue un médico ginecélogo el que hizo la
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demostracion y aunque en los documentos de la oferta se maneja un rango de frecuencias de

2 a 5 MHz, en la visita de campo el médico que los atendié no pudo demostrarlo...” (Anexo 2).

Es importante aclarar que la base si establece con claridad cuéles son los rangos de
frecuencia requeridos por el ISSS en su ANEXO 3, y no esta en discusion la calidad del
servicio de la recurrente; sin embargo no cumplié con el rango de frecuencia requerido por el
Instituto, segun la verificacién que hiciera la CEO, en la visita de campo, la cual como se ha
repetido, era segun la base de licitacién, el momento oportuno -dentro de la evaluacion de las
ofertas- para comprobar el funcionamiento de los equipos propuestos para brindar el servicio
de ultrasonografias licitado.

Respecto de la oferta de la adjudicataria, su capacidad para cumplir con lo adjudicado y lo
inviable de su plan contingencial, la CEO en su andlisis verificé que la oferta de la USAM se
ajustara a lo requerido por el Instituto en la base de licitacion, en cuanto a tener la capacidad
instalada para realizar cuatro estudios de ultrasonografia por hora y dos estudios por hora en
el caso del Dopler Color (folio 3090 del expediente de la licitacion/Anexo 4 de la presente
acta), y que presentara el Plan Contingencial con el cual garantice la calidad y oportunidad del
servicio (folio 3024 del expediente de la licitacion/Anexo 5 de la presente acta); asi lo ratifica
dicha Comisién: “...para el caso de la oferta de la USAM, lo cierto es que ellos ofertaron dos
equipos, los mismos que fueron verificados en la visita de campo, del cual el equipo Philips
HD9 no cumple con lo solicitado en la base; por lo que decidimos adjudicarle con la condicion
de que solo utilicen el equipo Philips HD6 que es el (nico que cumple, ademas porque
presentaron mayor personal, horarios de atencién de casi doce horas y cuyo plan
contingencial considera el uso de otros equipos de sus socios estratégicos, ademas la base
solo estipula contar con una capacidad instalada de 4 estudios de ultrasonografia por horay 2
estudios por hora en caso del Dopler color y con un equipo alcanza dicha cobertura...” (Anexo
2); por lo que en esta etapa de la licitacion no se puede juzgar sobre el cumplimiento del
contrato; sera en la ejecucion del mismo, si es que ocurre, en el que se verifique el
cumplimiento de la oferta y el cumplimiento de las obligaciones contractuales que se derivan
de lo solicitado por el Instituto en la base de licitacion y demas documentos contractuales
(Arts. 82 y siguientes LACAP), por lo que no existen argumentos ni pruebas suficientes que
ameriten a acceder a lo solicitado por la FUNDACION PADRE ARRUPE en su recurso.



ACTA N° 3710 212
12/DICIEMBRE/2016

Finalmente es preciso sefialar que como Comisién hemos analizado los aspectos contenidos
en los recursos presentados, apegados a las condiciones y criterios de evaluacién
establecidos en la base de licitacidn, por ser ésta -como dijimos desde el inicio de nuestro
analisis- la que constituye el instrumento particular que regula a la licitacién en referencia (Art.

43 de la LACAP), siendo oportuno citar que “...en materia de licitaciones, el pliego de
condiciones o bases de licitacion conforma los limites especificos a los que, tanto la
Administracion como los ofertantes deben cefiirse...”. Sentencia 167-S-2003, dictada por la
Sala de lo Contencioso Administrativo de la Corte Suprema de Justicia, el dia 15 de diciembre

de 2004.

Por tanto, en virtud de todo lo antes expuesto y de conformidad con lo establecido en los Arts.
1,5, 43, 44, 45, 55, 56 y 77 de la Ley de Adquisiciones y Contrataciones de la Administracion
Publica, en relacion con los Arts. 3, 42 y 56 del Reglamento de la expresada Ley, esta
Comision, recomienda confirmar la adjudicacion de los 12 cédigos de la licitacion publica en

referencia.

El doctor Vasquez Flores comenté que en la presentaciéon del punto la CEO dijo que
evaluaron técnicamente el equipo propiamente en uso y le llama la atencién que la base
menciona las especificaciones del transductor y desconoce si eso lo argumentaron los

recurrentes.

El licenciado Montes explicé que a juicio de la CEO en el momento de la visita, los
responsables de cada empresa que iba a suministrar el servicio, iban a utilizar las maquinas
con sus accesorios, en dicho momento, los ofertantes que no fueron adjudicados no lograron

demostrar que los transductores cumplian con los rangos minimos requeridos.

El doctor Vasquez Flores comenté que los argumentos que expusieron en el analisis
realizado no pusieron las especificaciones del transductor, sino del equipo, y cuando se
analiza el transductor, si alguien tiene tres equipos diferentes y se analiza uno de ellos le dara
las especificaciones de acuerdo al transductor que le ponga y si a ese equipo le pone otro
transductor inmediatamente el aparato da las especificaciones del transductor, y si se le pone
otro le dara las especificaciones de ese transductor; manifesté que cuando se analizé el caso

se dijo que la evaluacién habia sido del equipo, no del transductor.
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Por otra parte, coment6 que las sociedades recurrentes anteriormente ya han brindado
ese servicio al Instituto, el cuestionamiento es por qué ahora no cumplen; ademas la sociedad
a la que se le adjudicé el servicio no habia participado en los Ultimos afios porque parece que

estuvo inhabilitada; insistié que las especificaciones del transductor son determinantes.

También dijo que anteriormente comentd que para el analisis de una ultrasonografia de
mama se necesita que sea de 7.5 y ese rango lo tienen todos los que brindan este tipo de

servicio.

La ingeniera Ivannia Torres, miembro de la comision Especial de Alto Nivel, dijo que en
las licitaciones anteriores no se habia hecho esa especificacion de forma de evaluacion del
equipo, es decir, no se median los transductores, ni los rangos; en la base no se establecian
como requisitos, esta es la primera licitacion en la si se establece como requisito, lo
importante era y la base lo estipula, que al momento de la visita, los usuarios de cada

empresa pusiera en funcionamiento sus equipos y demostrarlos.

El licenciado Montes detall6 el anexo 3 de la base de la licitacion en la que se detallan
las ponderaciones, de las cuales ninguna de las recurrentes lo cumplié, a excepcién de la

adjudicada (Universidad Salvadorefia Alberto Masferrer).

El licenciado Maldonado Gonzéalez pregunt6 si se valoraron los precios de las ofertas
presentadas por las recurrentes conforme a la adjudicada; respondiéndole el licenciado

Montes que los precios son de acuerdo a los de mercado.

El doctor Vasquez Flores sefalé que la base de esta licitacion fue modificada con
caracteristicas diferentes a las que anteriormente se habian contratado las empresas que han
recurrido, en ese sentido, ese ha sido el problema, no tenia que modificarse la base porque

no habia razén de hacerlo.

El licenciado Maldonado Gonzalez opin6 que si la base fue modificada, tuvo que haber

sido aprobada por el Consejo Directivo.

El doctor Escobar Aguilar manifestd que en todos los aspectos puramente técnicos por

esa discrecionalidad que hay en el que establecen detalles muy mindsculos y que van
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direccionados, se ha querido que cualquier base en los aspectos técnicos sea consensuada
con las &reas especializadas para que determinen lo que realmente se necesita; ademas el
que hara el andlisis o visita de campo de la CEO, muchas veces es un ginecdlogo, y él tiene
que estar seguro que lo establecido en la base tuvo el consenso de los demas especialistas,

es decir, no es a libre albedrio que se conforman las base, sino que es un consenso.

La doctora Ticas de Guardado dijo que llama la atencion que solamente la empresa
adjudicada cumplié con todos los requisitos establecidos en la base y que las demas
ofertantes no, pese a que anteriormente se les habia adjudicado en otras licitaciones a las
recurrentes, pero debido a esa modificacion que se hizo a la base solamente la adjudicada

cumplié con todo.

El doctor Cea Rouanet opin6 que el problema es que la base fue aprobada de esa
manera y en este momento se esta recomendado mantener esa adjudicacion inicial, si estuvo
bien o mal hecha la base, tiene que hacerse una revisién posterior, siendo asi, lo Unico que

debe hacerse es considerar la recomendacion presentada por la CEAN.

El doctor Vasquez Flores opind que como se esta hablando de lo establecido en la base
de esta licitacion, solicitd que sea revisada nuevamente porque para la ultrasonografia de
mama, usualmente el rango va de 5 hasta 12 o mas, hasta 13, y cuando alguien hace una
ultrasonografia de mama, generalmente solo se ocupa de 7.5 y se hace arriba de eso cuando
hay una lesién superficial y menos de 5 hasta 4, cuando la lesion es profunda, pero cuando se

analiza una cuestion de tamizaje es completamente diferente.

El sefior vicepresidente sometié a votacién la recomendacion presentada por la
comision Especial de Alto Nivel, la cual fue aprobada; con la recomendacion que la UACI
analice nuevamente las especificaciones técnicas establecidas en la base de la licitacién en
referencia, debido que solamente una de las ofertantes cumplié con todos los requisitos

establecidos en las modificaciones realizadas conforme a la anterior gestion de compra.

El Consejo Directivo tomo el acuerdo siguiente:

ACUERDO #2016-2173.DIC.- EL CONSEJO DIRECTIVO DESPUES DE CONOCER Y
TOMAR EN CONSIDERACION EL ACTA DE RECOMENDACION DE LA COMISION
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ESPECIAL DE ALTO NIVEL, DEL NUEVE DE DICIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS, QUE
APARECE COMO ANEXO NUMERO CUARENTA Y DOS DE LA PRESENTE ACTA,
NOMBRADA PARA ANALIZAR LOS RECURSOS DE REVISION INTERPUESTOS POR LAS
SOCIEDADES PASTRANA, S.A. DE C.V., CLINICA DE RAYOS X BRITO MEJIA PENA S.A.
DE C.V., ESTUDIO DE IMAGENES MEDICAS, S.A. DE C.V., LA UNIDAD DE RADIOLOGIA
Y ULTRASONOGRAFIAS SAN FRANCISCO, S.A. DE C.V. Y LA FUNDACION PADRE
ARRUPE DE EL SALVADOR, EN CONTRA DE LA ADJUDICACION DE 12 CODIGOS DE
LA LICITACION PUBLICA N° G-068/2016-P/2017, DENOMINADA “CONTRATACION DE
SERVICIOS DE REALIZACION DE ULTRASONOGRAFIAS PARA VARIOS CENTROS DE
ATENCION DEL ISSS”, HECHA A FAVOR DE LA UNIVERSIDAD SALVADORENA
ALBERTO MASFERRER, MEDIANTE ACUERDO DE CONSEJO DIRECTIVO NUMERO
2016-1943.NOV., ASENTADO EN EL ACTA NUMERO 3706, DE FECHA 14 DE NOVIEMBRE
DE 2016; A CONTINUACION SE ANALIZA LOS ARGUMENTOS DE DICHOS RECURSOS:

ESTA COMISION ESPECIAL DE ALTO NIVEL, DE CONFORMIDAD AL ART. 77 DE LA LEY
DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES DE LA ADMINISTRACION PUBLICA Y ART. 58
DEL REGLAMENTO DE DICHA LEY, REVISO EL EXPEDIENTE DE LA LICITACION,
VERIFICANDO LA ADJUDICACION REALIZADA A LA UNIVERSIDAD SALVADORENA
ALBERTO MASFERRER.

Y RESPECTO DE LOS ARGUMENTOS DE LOS RECURRENTES, HACE LAS
CONSIDERACIONES SIGUIENTES:

PASTRANA, S.A. DE C.V.

FUNDAMENTALMENTE LA RECURRENTE EXPRESA QUE EL EQUIPO OFERTADO
CUENTA CON MAS DE 8 PUNTOS FOCALES QUE ES MUCHO MAS DE LO SOLICITADO
EN LA BASE, CON LO CUAL PRETENDE DESVIRTUAR EL SENALAMIENTO QUE SE
HIZO EN LA CORRESPONDIENTE VISITA DE CAMPO, EN EL SENTIDO QUE AL
MOMENTO DE TAL VISITA EL RADIOLOGO DE LA EMPRESA NO PUDO DEMOSTRAR
QUE EL EQUIPO PROPUESTO PARA PRESTAR EL SERVICIO, CONTABA CON
SELECCION DE AL MENOS DOS PUNTOS FOCALES.

EL ARTICULO 43 DE LA LEY DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES DE LA
ADMINISTRACION PUBLICA ESTABLECE CON ABSOLUTA CLARIDAD QUE LA BASE DE
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LICITACION CONSTITUYE EL INSTRUMENTO PARTICULAR QUE REGULA A TODA
LICITACION O CONCURSO.

EN ESA LINEA, EL ROMANO Il DE LA BASE DE LICITACION EN COMENTO, REFERIDO
A LA OFERTA TECNICA Y ESPECIFICACIONES DE LO SOLICITADO, DETERMINA EN SU
NUMERAL 2 LA EVALUACION DE LA OFERTA TECNICA, LA CUAL SE SUBDIVIDE EN
DOS APARTADOS:

2.1. EVALUACION TECNICA Y DE CALIDAD PARA SOCIEDADES CON EXPERIENCIA EN
LA PRESTACION DEL SERVICIO AL ISSS (100%), Y

2.2. EVALUACION TECNICA PARA SOCIEDADES SIN EXPERIENCIA EN LA PRESTACION
DEL SERVICIO AL ISSS (100%).

RESPECTO DEL PRIMER APARTADO (2.1), LA EVALUACION TECNICA Y DE CALIDAD
PARA OFERTANTES CON EXPERIENCIA EN LA PRESTACION DEL SERVICIO AL
INSTITUTO, SE DEBE REALIZAR UTILIZANDO LA TABLA QUE APARECE A
CONTINUACION, SIENDO DEL 90% LA CALIFICACION MINIMA QUE DEBERA OBTENER
EL OFERTANTE PARA SER CONSIDERADO EN EL PROCESO DE RECOMENDACION Y
CONSIDERACION DE LA PROPUESTA ECONOMICA.

ASPECTOS A EVALUAR PUNTAJE
2.1.1 EQUIPO MINIMO Y ACCESORIOS NECESARIOS PARA LA REALIZACION DEL SERVICIO 40%
2.1.2 PERSONAL QUE BRINDARA EL SERVICIO 40%
2.1.3 EXPERIENCIA DEL OFERTANTE EN LA PRESTACION DEL SERVICIO AL ISSS 20%
TOTAL| 100%

PARA EFECTOS DE VERIFICAR EL PRIMER ASPECTO QUE APARECE EN LA TABLA
ANTERIOR (2.1.1) REFERIDO AL EQUIPO MINIMO Y ACCESORIOS NECESARIOS PARA
LA REALIZACION DEL SERVICIO QUE EQUIVALE A UN PUNTAJE DE 40% DE LA
CALIFICACION TECNICA, EL OFERTANTE DEBERA ESTABLECER EN SU OFERTA
TECNICA LOS EQUIPOS CON LOS QUE CUENTA PARA PRESTAR EL SERVICIO DE
ULTRASONOGRAFIAS, LOS CUALES SERAN OBJETOS DE EVALUACION Y
VERIFICACION MEDIANTE VISITA DE CAMPO, SIN PREVIO AVISO POR LA COMISION
EVALUADORA DE OFERTAS, BASADOS EN LOS NUMERALES DESCRITOS EN LA
SIGUIENTE TABLA, A FIN DE CONSTATAR SI EL OFERTANTE CUENTA CON LOS
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EQUIPOS MINIMOS REQUERIDOS Y SI ESTOS SE ENCUENTRAN EN OPTIMAS
CONDICIONES DE FUNCIONAMIENTO, CON UN PLAN DE MANTENIMIENTO ADECUADO
Y LOS ACCESORIOS NECESARIOS PARA LA REALIZACION DEL SERVICIO,
UTILIZANDO LA SIGUIENTE EVALUACION:

ASPECTOS A EVALUAR PORCENTAJE
2.1.1.1 ESPECIFICACIONES MINIMAS CON QUE DEBE CONTAR EL EQUIPO PARA LA PRESTACION DEL
SERVICIO
f) Zoom en tiempo real
a) Monitor de 14 pulgadas o mayor 15%
h) 1024 Canales de procesamiento como minimo
i) Con seleccion de al menos dos puntos focales
i) Contar con los software especificos para los diferentes estudios que ofertan
2.1.1.2 Si no cumple con lo solicitado en el sub-numeral 2.1.1.1 0%
2.1.1.3 MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO DEL EQUIPO.
PARA EQUIPO EN USO
. El ofertante debera presentar la Bitdcora del mantenimiento preventivo al ultrasondgrafo y de los
accesorios.
. Copia del Contrato vigente con el que se ha suscrito con la entidad que les brinda el servicio de
mantenimiento preventivo del ultrasonoégrafo.
PARA EQUIPO NUEVO.
. Copia del Contrato vigente con el que se ha suscrito con la entidad que les brinda el servicio de
mantenimiento preventivo del ultrasonégrafo.
10%
PARA EQUIPO ARRENDADO.
. El ofertante deberd presentar la Bitacora del mantenimiento preventivo al ultrasonégrafo y de los
accesorios.
. Copia del Contrato vigente con el que se ha suscrito con la entidad que les brinda el servicio de
mantenimiento preventivo del ultrasondgrafo.
. Copia del Contrato con el que se ha suscrito el arrendamiento del equipo y que dicho contrato sea vigente
durante el tiempo que dure el contrato del servicio solicitado por el ISSS.
2.1.1.4 Sino cumple con lo solicitado en el 2.1.1.3 0%
2.1.1.5 ACCESORIOS PARA LA REALIZACION DEL SERVICIO.
El ofertante debera contar con los accesorios necesarios para la realizacién del servicio:
. Cada equipo de ultrasonido debera contar con su correspondiente impresora térmica grado médico
blanco y negro (si se ofrece Dopler Color debera contar con impresora a color) 150
(1]
. El equipo debe contar con los transductores adecuados con el rango y frecuencia para cada estudio
solicitado (ver Anexo No. 3).Ademas se debera verificar la integridad de la sonda o transductor.
2.1.1.6 Si no cumple con lo solicitado en el sub-numeral 2.1.1.5
0%

EN EL SEGUNDO APARTADO (2.2) LA EVALUACION TECNICA PARA SOCIEDADES SIN
EXPERIENCIA EN LA PRESTACION DEL SERVICIO AL INSTITUTO, LA PONDERACION
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SE DEBE HACER UTILIZANDO LA TABLA QUE APARECE A CONTINUACION, DEBIENDO
OBTENER UNA CALIFICACION MINIMA DEL 90% PARA SER CONSIDERADO EN EL
PROCESO DE RECOMENDACION.

ASPECTOS A EVALUAR PUNTAJE
2.2.1 EQUIPO MINIMO Y ACCESORIOS NECESARIOS PARA LA REALIZACION DEL SERVICIO 60%
2.2.2 PERSONAL QUE BRINDARA EL SERVICIO 40%
TOTAL 100%

PARA EFECTOS DE VERIFICAR EL PRIMER PUNTO DE LA TABLA QUE PRECEDE (2.2.1)
REFERIDO AL EQUIPO MINIMO Y ACCESORIOS NECESARIOS PARA LA REALIZACION
DEL SERVICIO QUE EQUIVALE A UN PUNTAJE DE 60% DE LA CALIFICACION TECNICA,
EL OFERTANTE DEBERA ESTABLECER EN SU OFERTA TECNICA LOS EQUIPOS CON
LOS QUE CUENTA PARA PRESTAR EL SERVICIO DE ULTRASONOGRAFIAS, LOS
CUALES SERAN OBJETOS DE EVALUACION Y VERIFICACION MEDIANTE VISITA DE
CAMPO, SIN PREVIO AVISO POR LA COMISION EVALUADORA DE OFERTAS, BASADOS
EN LOS NUMERALES DESCRITOS EN LA SIGUIENTE TABLA, A FIN DE CONSTATAR SI
EL OFERTANTE CUENTA CON LOS EQUIPOS MINIMOS REQUERIDOS Y S| ESTOS SE
ENCUENTRAN EN OPTIMAS CONDICIONES DE FUNCIONAMIENTO, CON UN PLAN DE
MANTENIMIENTO ADECUADO Y LOS ACCESORIOS NECESARIOS PARA LA
REALIZACION DEL SERVICIO, UTILIZANDO LA SIGUIENTE EVALUACION:

ASPECTOS A EVALUAR PORCENTAJE

2.2.1.1 ESPECIFICACIONES MINIMAS CON QUE DEBE CONTAR EL EQUIPO PARA LA PRESTACION
DEL SERVICIO

@) Zoom en tiempo real
. 20%
b) Monitor de 14 pulgadas o mayor 20%

c) 1024 Canales de procesamiento como minimo
d) Con seleccién de al menos dos puntos focales

e) Contar con los software especificos para los diferentes estudios que ofertan

2.2.1.2 Si no cumple con lo solicitado en el sub-numeral 2.2.1.1 0%
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ASPECTOS A EVALUAR PORCENTAJE
2.2.1.3 MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO DEL EQUIPO.
PARA EQUIPO EN USO
. El ofertante deberd presentar la Bitacora del mantenimiento preventivo al ultrasonégrafo y de los
accesorios.
. Copia del Contrato vigente con el que se ha suscrito con la entidad que les brinda el servicio de
mantenimiento preventivo del ultrasonégrafo.
PARA EQUIPO NUEVO.
. Copia del Contrato vigente con el que se ha suscrito con la entidad que les brinda el servicio de
mantenimiento preventivo del ultrasondgrafo.
20%
PARA EQUIPO ARRENDADO.
. El ofertante debera presentar la Bitdcora del mantenimiento preventivo al ultrasonégrafo y de los
accesorios.
. Copia del Contrato vigente con el que se ha suscrito con la entidad que les brinda el servicio de
mantenimiento preventivo del ultrasondgrafo.
. Copia del Contrato con el que se ha suscrito el arrendamiento del equipo y que dicho contrato sea
vigente durante el tiempo que dure el contrato del servicio solicitado por el ISSS.
2.2.1.4 Sino cumple con lo solicitado en el 2.2.1.3 0%
2.2.1.5 ACCESORIOS PARA LA REALIZACION DEL SERVICIO.
El ofertante debera contar con los accesorios necesarios para la realizacién del servicio:
. Cada equipo de ultrasonido debera contar con su correspondiente impresora térmica grado médico
blanco y negro (si se ofrece Dopler Color debera contar con impresora a color)
20%
. El equipo debe contar con los transductores adecuados con el rango y frecuencia para cada estudio
solicitado (ver Anexo No. 3).Ademas se debera verificar la integridad de la sonda o transductor
2.2.1.6 Si no cumple con lo solicitado en el sub-numeral 2.2.1.5 0%

CONSIDERANDO LO ANTERIOR, PODEMOS INFERIR QUE LA BASE DE LICITACION
DETERMINO CON CLARIDAD QUE LA EVALUACION Y VERIFICACION TECNICA DE LOS
EQUIPOS CON LOS CUALES LOS OFERTANTES BRINDARIAN EL SERVICIO OFERTADO
DEBIA HACERSE EN LA VISITA DE CAMPO REALIZADA POR LA COMISION

EVALUADORA DE OFERTAS.

EN ESE SENTIDO, ESTA COMISION VERIFICO EN EL EXPEDIENTE LA EXISTENCIA DE
LA RESPECTIVA ACTA DE LA VISITA DE CAMPO REALIZADA A CADA UNO DE LOS
OFERENTES DE LA LICITACION, LA CUAL APARECE JUNTO A LAS CONSTANCIAS DE
LA VISITA A CADA OFERTANTE, ENTRE FOLIOS 3407-3418 DEL EXPEDIENTE DE LA

LICITACION (ANEXO 1).
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EN ESA LINEA, ESTA COMISION CONSULTO A LOS MIEMBROS DE LA CEO, SOBRE EL
ASPECTO QUE SE LE ATRIBUYE INCUMPLIDO A LA RECURRENTE, EXPLICANDO
ESTOS LO SIGUIENTE: “...EXPRESA LA CEO QUE EN TODAS LAS VISITAS, EL QUE
REALIZO EL MANEJO DEL EQUIPO A EVALUAR FUE EL MEDICO ADSCRITO AL AREA
DE ULTRASONOGRAFIA DE CADA OFERTANTE, Y NO FUE EN NINGUN MOMENTO LA
CEO LA QUE MANIPULO LOS EQUIPOS OFERTADOS; QUE SE LES MIDIO A TODOS
CON LOS MISMOS CRITERIOS QUE SENALA LA BASE DE LICITACION. EN EL CASO DE
LA OFERTA DE PASTRANA S.A. DE C.V., IGUAL QUE CON LAS DEMAS OFERTAS, LA
CEO VERIFICO EN LA VISITA DE CAMPO, LO QUE ELLOS ESCRIBIERON O
PRESENTARON EN SU OFERTA; Y RESPECTO DE ESTA OFERTA, CUANDO SE LLEGO
A LA VISITA DE CAMPO, FUERON ATENDIDOS POR EL DOCTOR TOBAR, UNICO
RADIOLOGO OFERTADO PARA TODOS LOS EXAMENES, QUIEN FUE EL QUE MANEJO
EL UNICO EQUIPO OFERTADO, Y NO FUE CAPAZ DE DEMOSTRAR LA SELECCION DE
AL MENOS DOS PUNTOS FOCALES. EXPLICAN QUE TODOS LOS OFERTANTES DE LA
LICITACION DICEN QUE SUS DOCUMENTOS CUMPLEN CON LOS RANGOS
SOLICITADOS, EN SUS OFERTAS Y EN LOS PAPELES QUE MANDARON, PERO EN
NINGUN CASO SUS MEDICOS ADSCRITOS, DEMOSTRARON QUE LLEGARAN HASTA
LOS RANGOS DE FRECUENCIA DE EXPLORACION REQUERIDOS POR LA BASE...”
(ANEXO 2).

EN VIRTUD DE LO EXPUESTO, CONSIDERAMOS QUE LA COMISION EVALUADORA DE
OFERTAS SE HA CENIDO A LO ESTABLECIDO EN LA BASE DE LICITACION, EN EL
SENTIDO QUE REALIZO -MEDIANTE LA VISITA DE CAMPO- LA EVALUACION Y
VERIFICACION TECNICA DEL EQUIPO CON EL CUAL LA RECURRENTE BRINDARIA LOS
SERVICIOS OFERTADOS, Y LA CALIFICACION ASIGNADA, SE ENMARCA DENTRO DE
LAS PONDERACIONES ESTABLECIDAS EN LA BASE DE LICITACION, POR LO QUE NO
ADVERTIMOS RAZONES LEGALES PARA ACEPTAR LOS ARGUMENTOS EXPUESTOS
EN SU RECURSO POR LA SOCIEDAD PASTRANA, S.A. DE C.V., PUES EL EXAMEN DE
LA OFERTA NO SE LIMITABA A LA PRESENTACION DE DOCUMENTOS Y A LA
CALIFICACION DE LOS MISMOS, SINO QUE ESTABA SUJETA A LA COMPROBACION
ENCOMENDADA A LA COMISION EVALUADORA DE OFERTAS A TRAVES DE LA VISITA
DE CAMPO, EN LA CUAL DEPENDIENDO DEL GRADO DE CUMPLIMIENTO DE LOS
ASPECTOS A EVALUAR, ASi SERIA LA CALIFICACION A CONSIDERAR PARA CADA
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OFERTA, LA CUAL COMO SE DIJO, SE ENCUENTRA AJUSTADA A LOS ASPECTOS Y
PONDERACIONES ESTABLECIDOS EN LA BASE DE LA LICITACION.

ES IMPORTANTE TRAER A CUENTA DESDE EL INICIO DE LA PRESENTE ACTA, QUE EL
TRABAJO DE LAS COMISIONES EVALUADORAS DE OFERTAS DEBE REALIZARSE CON
ESTRICTO APEGO A LA LEGISLACION APLICABLE, Y ESPECIALMENTE UTILIZANDO
LOS CRITERIOS DE EVALUACION ESTABLECIDOS EN LA BASE DE LICITACION, DE
CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO EN EL ART. 55 DE LA LEY DE ADQUISICIONES Y
CONTRATACIONES DE LA ADMINISTRACION PUBLICA. ASi LO CONFIRMA LA SALA DE
LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, EN SU
SENTENCIA 141-2005, DE FECHA 16 DE OCTUBRE DE 2009, EN LA QUE DIJO: “LA
ELECCION DE LA PROPUESTA MAS CONVENIENTE EN EL PROCESO DE EVALUACION
DE OFERTAS, YA SEA REALIZADA MEDIANTE EL DICTAMEN POR PARTE DE LA
COMISION QUE ESTABLECE LA LEY DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES DE LA
ADMINISTRACION PUBLICA O LA QUE REALIZA EL TITULAR DE LA INSTITUCION, DEBE
CENIRSE A LO ESTIPULADO EN LAS PONDERACIONES QUE LAS MISMAS BASES DE
LICITACION ESTABLECEN".

CLINICA DE RAYOS X, BRITO MEJIA PENA S.A. DE C.V.

EL RECURSO DE LA SOCIEDAD CLINICA DE RAYOS X BRITO MEJIA PENA, S.A. DE
C.V., PLANTEA DOS PUNTOS FUNDAMENTALES: EL PRIMERO, QUE SU PLAN
CONTINGENCIAL CONSISTE EN LA OFERTA DE DOS EQUIPOS QUE CUMPLEN CON LO
SOLICITADO Y QUE AL FALLAR UNO SE UTILIZARIA EL OTRO, LO CUAL ES SIMILAR A
LO OFERTADO POR LA UNIVERSIDAD SALVADORENA ALBERTO MASFERRER;
SENALANDO ADEMAS QUE SI EL INSTITUTO DESEABA EQUIPOS ADICIONALES PARA
CUBRIR LA FALLA DE LOS EQUIPOS OFERTADOS, SE DEBIO HABER ESPECIFICADO
EN LA LICITACION CUANTOS EQUIPOS ADICIONALES A LOS OFERTADOS SE
REQUERIAN.

EL OTRO PUNTO EN EL CUAL LA RECURRENTE FUNDAMENTO SU RECURSO, FUE
AFIRMAR QUE EL EQUIPO MODELO ACUSON 2000S SI CUMPLE CON LO SOLICITADO
EN LA BASE, Y PARA COMPROBARLO, ADJUNTARON CERTIFICACION EXTENDIDA
CON FECHA 21 DE NOVIEMBRE DE 2016, POR LA LICENCIADA JACQUELINE GARCIA Y
POR EL ING. ANDRES SANTELIZ, APODERADOS ADMINISTRATIVOS DE LA EMPRESA
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SIEMENS HEALTHCARE, S.A., EMPRESA FABRICANTE DEL EQUIPO ACUSON 2000S,
EN LA CUAL CERTIFICAN QUE EL EQUIPO DE ULTRASONOGRAFIA ACUSON 2000S SI
CUMPLE Y SUPERA LAS ESPECIFICACIONES SOLICITADAS POR EL ISSS, EQUIPO
QUE CUENTA CON DOS TRANSDUCTORES LINEALES LOS CUALES COMPLETAN UN
ANCHO DE BANDA QUE VA DESDE 4 MHZ HASTA 18 MHZ, LO CUAL ES TOTALMENTE
SUPERIOR A LO SOLICITADO POR EL ISSS.

SOBRE EL PLAN CONTINGENCIAL, LA BASE DE LICITACION PLANTEA DENTRO LAS
OBLIGACIONES DEL OFERTANTE LO SIGUIENTE: “3.1.4 EL OFERTANTE DEBERA
PRESENTAR PLAN CONTINGENCIAL QUE GARANTICE LA CALIDAD Y OPORTUNIDAD
EN LA PRESTACION DEL SERVICIO, QUE PONDRAN EN MARCHA PARA NO
INTERRUMPIR LA PRESTACION DEL SERVICIO DE ACUERDO A LOS
REQUERIMIENTOS ESTABLECIDOS EN ESTAS BASES (NO SE ACEPTARA COMO PLAN
CONTINGENCIAL LA REPROGRAMACION DE CITAS A LOS PACIENTES) Y NO SE
ACEPTARA POR NINGUN MOTIVO RECARGOS ADICIONALES POR ESTO".

DE LA LECTURA DEL PARRAFO ANTERIOR, ADVERTIMOS QUE LA OBLIGACION DE
PRESENTAR PLAN CONTINGENCIAL SE TIENE POR CUMPLIDA AL PRESENTAR
PRECISAMENTE EL OFERTANTE UN PLAN EN EL CUAL GARANTICE LA CALIDAD Y
OPORTUNIDAD EN LA PRESTACION DEL SERVICIO DE ACUERDO A LOS
REQUERIMIENTOS ESTABLECIDOS EN LA BASE DE LICITACION; NO SE LEE NINGUN
OTRO ASPECTO O DATO ACERCA DEL NUMERO DE EQUIPOS CON LOS QUE DEBA
CONTAR EL OFERTANTE PARA EFECTOS DE IMPLEMENTAR DICHO PLAN, NI LIMITA A
QUE LOS OFERTANTES NO PUEDAN HACER USO DE LOS EQUIPOS CON LOS CUALES
BRINDARIA EL SERVICIO OFERTADO.

BAJO DICHO ANALISIS, A JUICIO DE ESTA COMISION, SI CREEMOS QUE LA
RECURRENTE CUMPLIO CON LO SOLICITADO EN LA BASE DE LICITACION, EN EL
SENTIDO QUE PRESENTO EL PLAN CONTINGENCIAL REQUERIDO EN ELLA (FOLIO
0003116), Y NO PODEMOS DESCALIFICAR SU PLAN CONTINGENCIAL PRESENTADO,
SENCILLAMENTE PORQUE NO EXISTE DENTRO DE LA MISMA BASE, PARAMETRO O
CRITERIO ALGUNO PARA PODER HACERLO (ANEXO 3).
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RESPECTO DEL SEGUNDO PUNTO DEL RECURSO -AFIRMAR QUE EL EQUIPO
MODELO ACUSON 2000S SI CUMPLE CON LO SOLICITADO EN LA BASE- LA CEO,
EXPUSO LO SIGUIENTE: “EXPRESA LA CEO QUE EN TODAS LAS VISITAS, EL QUE
REALIZO EL MANEJO DEL EQUIPO A EVALUAR FUE EL MEDICO ADSCRITO AL AREA
DE ULTRASONOGRAFIA DE CADA OFERTANTE, Y NO FUE EN NINGUN MOMENTO LA
CEO LA QUE MANIPULO LOS EQUIPOS OFERTADOS; QUE SE LES MIDIO A TODOS
CON LOS MISMOS CRITERIOS QUE SENALA LA BASE DE LICITACION...RESPECTO DE
LA OFERTA DE LA SOCIEDAD CLINICA DE RAYOS X BRITO MEJIA PENA S.A. DE C.V.,
EXPLICAN... QUE EL EQUIPO DE ULTRASONOGRAFIA MODELO ACUSON 2000S NO
CUMPLE CON EL LIMITE SUPERIOR, PUES EN LA VISITA DE CAMPO EN LA EMPRESA
EL DOCTOR MONICO NO PUDO MODIFICAR LA FRECUENCIA DEL TRANSDUCTOR
LINEAL POR ARRIBA DE 9 MHZ EN LA APLICACION DE TEJIDOS BLANDOS...” (ANEXO
2).

TOMANDO EN CUENTA LA ANTERIOR EXPLICACION, A JUICIO DE ESTA COMISION -
COMO EN EL ANTERIOR RECURSO-CONSIDERAMOS QUE LA ACTUACION DE LA CEO
SE CINO A LO ESTABLECIDO EN LA BASE DE LICITACION, EN EL SENTIDO QUE
EXAMINO LOS EQUIPOS NECESARIOS PARA REALIZAR EL SERVICIO LICITADO
MEDIANTE LA VERIFICACION Y COMPROBACION DE FUNCIONAMIENTO ESTABLECIDA
A TRAVES DE LA VISITA DE CAMPO, POR LO QUE CON LAS CONSIDERACIONES
ANTERIORES Y LAS RAZONES EXPUESTAS POR LA CEO, EN SU RECOMENDACION
INICIAL Y LAS CITADAS EN EL PARRAFO ANTERIOR, NO ES FACTIBLE ACCEDER A LO
SOLICITADO POR LA RECURRENTE EN SU RECURSO (ARTS. 44 LETRA F Y 45 LACAP).

ESTUDIO DE IMAGENES MEDICAS, S.A. DE C.V.

EN SU ESCRITO DE RECURSO, LA SOCIEDAD ESTUDIOS DE IMAGENES MEDICAS,
S.A. DE C.V., HACE ENFASIS EN LA SUPUESTA VERIFICACION QUE HIZO LA CEO EN
LA VISTA DE CAMPO REGULADA EN LA BASE DE LICITACION, LA CUAL CALIFICO
COMO “UN GRAVE ERROR”, PUES EN LA SUPUESTA VERIFICACION DE CAMPO SE
PRETENDIO CONTRADECIR LAS ESPECIFICACIONES TECNICAS DEL TRANSDUCTOR
EMITIDAS POR EL FABRICANTE, LO QUE A JUICIO DE LA RECURRENTE ES
TOTALMENTE ABSURDO E INACEPTABLE, CONSIDERANDO SIN FUNDAMENTO LA
RESOLUCION QUE LOS DESCALIFICA, YA QUE SEGUN DICHO ESCRITO EL PERSONAL
QUE FUE ASIGNADO A LA VISITA DE CAMPO, UNICAMENTE ENCENDIO EL EQUIPO DE
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ULTRASONOGRAFIA, Y NO PROCEDIO A VERIFICAR EL TRANSDUCTOR EN FORMA
COMPLETA, CON LAS DIFERENTES FUNCIONES DEL MISMO QUE PERMITEN
OBTENER LAS FRECUENCIAS ESTABLECIDAS EN LAS BASES, UTILIZANDO LAS
DIVERSAS FUNCIONES DEL EQUIPO TOTAL OFERTADO, ES DECIR, INTEGRANDO EL
EQUIPO DE ULTRASONOGRAFIA Y EL TRADUCTOR EN SUS DIVERSAS MODALIDADES
O FUNCIONES, LLEGANDO A CALIFICAR COMO “GRAVE” NO HABER VERIFICADO EL
TRANSDUCTOR OFERTADO, Y NO HABER UTILIZADO LAS DIFERENTES FUNCIONES
DEL MISMO PARA DETERMINAR QUE EN EFECTO CUMPLE CON LAS
CARACTERISTICAS EXIGIDAS EN LA BASE DE LICITACION.

SOBRE LA VERIFICACION QUE HIZO LA CEO EN LA VISITA DE CAMPO, CABE
REITERAR LO ESCRITO AL PRINCIPIO SOBRE LA BASE DE LICITACION, EN CUANTO A
QUE DICHO DOCUMENTO ESTABLECE CON CLARIDAD EN SUS APARTADOS 2.1.1Y
2.2.1 REFERIDOS AL EQUIPO MINIMO Y ACCESORIOS NECESARIOS PARA LA
REALIZACION DEL SERVICIO, QUE EL OFERTANTE DEBERA ESTABLECER EN SU
OFERTA TECNICA LOS EQUIPOS CON LOS QUE CUENTA PARA PRESTAR EL
SERVICIO DE ULTRASONOGRAFIAS OFERTADO, LOS CUALES SERAN OBJETOS DE
EVALUACION Y VERIFICACION MEDIANTE VISITA DE CAMPO, SIN PREVIO AVISO POR
LA COMISION EVALUADORA DE OFERTAS, A FIN DE CONSTATAR S| EL OFERTANTE
CUENTA CON LOS EQUIPOS MINIMOS REQUERIDOS Y SI ESTOS SE ENCUENTRAN EN
OPTIMAS CONDICIONES DE FUNCIONAMIENTO, CON UN PLAN DE MANTENIMIENTO
ADECUADO Y LOS ACCESORIOS NECESARIOS PARA LA REALIZACION DEL SERVICIO,
UTILIZANDO LOS CRITERIOS DE EVALUACION QUE APARECEN EN LA BASE (ARTS.
43, 44,45 Y 55 LACAP).

BAJO ESE CONTEXTO, NO SON VALIDAS LAS ARGUMENTACIONES DE LA SOCIEDAD
RECURRENTE, YA QUE LA ACTUACION DE LA CEO SE ENMARCA EN LO
ESTABLECIDO EN LA BASE DE LICITACION, EN EL SENTIDO QUE A TRAVES DE LA
VISITA DE CAMPO, FUERON EVALUADOS Y VERIFICADOS EL FUNCIONAMIENTO DE
LOS EQUIPOS Y ACCESORIOS A UTILIZAR POR LOS OFERTANTES PARA PRESTAR EL
SERVICIO LICITADO, MEDIANTE LOS DIFERENTES ASPECTOS A EVALUAR. ASi LO
REAFIRMA LA CEO, EN EL CASO DE LA RECURRENTE CUANDO EXPONE: “...LA
DOCTORA ADSCRITA AL SERVICIO DE LA CLINICA QUE ATENDIO A LA CEO (DRA.
NUNEZ), FUE LA QUE UTILIZO Y MODIFICO LOS RANGOS DE FRECUENCIA DEL
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TRANSDUCTOR LINEAL EN LA APLICACION ESPECIFICA DE ULTRASONOGRAFIA DE
MAMA, Y QUIEN NO PUDO EN ESE MANEJO DEMOSTRAR QUE EL RANGO DEL
TRANSDUCTOR LLEGARA A 5 MHZ, YA QUE SOLAMENTE PUDO LOGRAR RANGOS DE
FRECUENCIA EXPLORATORIA DE 7.5 A 12,5 MHZ; QUE SEGUN LOS DOCUMENTOS
ELLOS LLEGAN, PERO EN LA VERIFICACION NO FUE ASI...” (ANEXO 2).

SOBRE LA AFIRMACION DE QUE EL TRANSDUCTOR NO FUE VERIFICADO, LA CEO
EXPRESA: “...QUE ES FALSO QUE NO SE HAYA VERIFICADO EL TRANSDUCTOR
OFERTADO, CUANDO FUE LA MISMA MEDICO ADSCRITO LA QUE PUSO EL
TRANSDUCTOR Y FUE EL QUE SE PRESENTO COMO EL QUE SE IBA A UTILIZAR O
APLICAR EN EL CASO DE SER ADJUDICADOQOS...” (ANEXO 2).

ASIMISMO ALEGO LA RECURRENTE QUE NO HAY DOCTRINA TECNICA-MEDICA
LITERARIA QUE ESTABLEZCA EL BENEFICIO QUE BRINDARIA UN TRANSDUCTOR EN
UN RANGO ESPECIFICO DE 5 A 10 MEGA HERTZ, QUE SE ESTABLECIO EN LAS BASES
DE LICITACION PARA LA REALIZACION DE ULTRASONIDOS DE MAMA, Y QUE FUE
ARBITRARIA LA “INTERPRETACION” QUE SE HICIERA AL TERMINO “RANGO MAS
AMPLIO”, PORQUE PRETENDE CERRAR EL RANGO DE 5 A 10 MEGA HERTZ, CUANDO
LAS BASES INDICABA “RANGO MAS AMPLIO”, Y EN ESA FRASE SE INCLUYEN
MULTIPLES POSIBILIDADES. AL RESPECTO LA CEO, JUSTIFICA TECNICAMENTE LA
UTILIZACION DE RANGOS, YA QUE ESTOS PERMITEN LA MEJOR VISUALIZACION Y
CARACTERIZACION DEL TEJIDO GLANDULAR MAMARIO, AGREGANDO EVIDENCIA
(ANEXO 2); Y EN CUANTO A LA INTERPRETACION DEL TERMINO “RANGO MAS
AMPLIO”, ESTA COMISION CONSIDERA QUE LA BASE EN SU ANEXO 3 ES CLARA
CUANDO DEFINE EL RANGO DE FRECUENCIA DE OPERACION REQUERIDO POR EL
INSTITUTO, Y SI BIEN PERMITE UN RANGO MAS AMPLIO, LO CIERTO ES QUE
TAMBIEN DETERMINA UN RANGO MINIMO REQUERIDO (2MHZ Y 5MHZ, SEGUN EL
CASO) ES DECIR, LA RECURRENTE PUDO HABER PRESENTADO UN RANGO MAS
AMPLIO Y ESO ESTABA BIEN, PERO TAMBIEN DEBIA DE CUMPLIR CON EL RANGO
MINIMO DE OPERACION REQUERIDO PARA EFECTOS DE CUMPLIR CON LO
ESTIPULADO EN LA BASE DE LICITACION (ARTS. 44 LETRA F Y 45 LACAP), POR LO
QUE NO SE CONSIDERAN VALIDOS LOS ARGUMENTOS EXPUESTOS POR LA
RECURRENTE EN SU RECURSO, Y POR ENDE NO CONSIDERAMOS QUE SE PUEDA
ACCEDER A LO SOLICITADO EN EL MISMO.
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UNIDAD DE RADIOLOGIA Y ULTRASONOGRAFIAS SAN FRANCISCO, S.A. DE C.V.

EN SU ESCRITO DE RECURSO, LA RECURRENTE PROPONE REALIZAR SI EL
INSTITUTO CONSIDERA NECESARIO UNA NUEVA VISITA DE CAMPO PARA
CORROBORAR QUE LOS EQUIPOS PROPUESTOS PARA BRINDAR EL SERVICIO
OFERTADO CUENTA CON 1024 CANALES DE PROCESAMIENTO. ADEMAS ALEGA QUE
EN LA OFERTA CONSTAN LAS ESPECIFICACIONES DEL EQUIPO MODELO ACUSON S
2000, EL CUAL TIENE UN RANGO DE FRECUENCIA DE 15 MHZ A 55 MHZ Y DE
ACUERDO A LO SOLICITADO POR EL ISSS ES DE 2 A 5 MHZ O RANGO MAS AMPLIO
POR LO QUE SI CUMPLE CON LIMITE INFERIOR, OCURRIENDO LO MISMO CON EL
TRANSDUCTOR LINEAL, RESPECTO DEL CUAL LA CEO DIJO QUE PRESENTA UN
RANGO DE FRECUENCIA DE 8 A 12 MHZ Y LO SOLICITADO POR EL ISSS ES DE 5 A10
MHZ O RANGO MAS AMPLIO, POR LO QUE NO CUMPLE CON EL LIMITE INFERIOR,
INCUMPLIMIENTO TECNICO QUE NO ES CIERTO SEGUN EL ESCRITO DEL RECURSO,
DEBIDO A QUE EL EQUIPO CON EL QUE SE CUENTA POSEE UNA FRECUENCIA DE 4 A
12 MHZ, DATOS Y RANGOS DE FRECUENCIA QUE PUEDEN SER CORROBORADOS
HACIENDO LAS VISITAS DE CAMPO CUANDO LO CONSIDEREN PERTINENTE.
FINALMENTE RECALCA QUE EN EL EXPEDIENTE EN EL FOLIO 1 TOMO 12 DE 13
CONSTA EN EL ACTA DE VISITA DE CAMPO QUE EL EQUIPO X300 CUMPLE CON LOS
RANGOS DE FRECUENCIA REQUERIDOS PARA LOS TRANSDUCTORES CONVEXO Y
LINEAL, Y SOBRE DICHO EQUIPO NO SE PRONUNCIAN AL RESPECTO EN LA
NOTIFICACION DE ADJUDICACION.

ES PRECISO REITERAR LO QUE SE VIENE DICIENDO EN TORNO A LA VISITA DE
CAMPO CONTEMPLADA EN LA BASE DE LA LICITACION EN REFERENCIA, EN EL
SENTIDO QUE ES LA FORMA ESTABLECIDA POR EL INSTITUTO PARA HACER LA
CORRESPONDIENTE EVALUACION Y VERIFICACION DE LOS EQUIPOS CON LOS QUE
LOS OFERTANTES BRINDARIAN EL SERVICIO LICITADO, Y TOMAR EN CUENTA QUE
DICHA BASE NO ESTABLECIO LA POSIBILIDAD DE REALIZAR UNA SEGUNDA VISITA;
EN ESE SENTIDO NO ES FACTIBLE LO SOLICITADO POR LA RECURRENTE EN
CUANTO A PODER REALIZAR NUEVAMENTE LA VISITA DE CAMPO QUE RELACIONA
EN SU RECURSO.

SOBRE EL CUMPLIMIENTO DE LAS ESPECIFICACIONES DE SU EQUIPO Y
TRANSDUCTOR, LO CIERTO ES QUE EN LA VISITA DE CAMPO REALIZADA, LA
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RECURRENTE NO PUDO DEMOSTRAR EL CUMPLIMIENTO DE LAS
ESPECIFICACIONES REQUERIDAS POR EL INSTITUTO, Y EN TAL VISITA, ERA SEGUN
LA BASE DE LICITACION, EL MOMENTO OPORTUNO PARA HACERLO, POR TANTO,
AUNQUE LA OFERTA PRESENTARA DOCUMENTOS QUE ACREDITAN EL
CUMPLIMIENTO DE LAS ESPECIFICACIONES POR PARTE DE LOS EQUIPOS CON LOS
CUALES PRETENDIA PRESTAR EL SERVICIO LICITADO, LO AJUSTADO A LA
LICITACION ERA, QUE DICHO CUMPLIMIENTO SE VERIFICARA EN LA VISITA DE
CAMPO REALIZADA POR LA COMISION EVALUADORA DE OFERTAS. AL CONSULTAR
SOBRE EL CASO, LA CEO CERTIFICA LO SIGUIENTE: “...EN EL CASO DE LA OFERTA
DE LA UNIDAD DE RADIOLOGIA Y ULTRASONOGRAFIAS SAN FRANCISCO, INDICAN
QUE NO SE DEMOSTRO QUE TUVIERA MAS DE MIL VEINTICUATRO CANALES DE
PROCESAMIENTO, YA QUE EN LA VISITA, EL REPRESENTANTE DE LA CLINICA LOS
ATENDIO, PERO AL CONSULTARLE SOBRE LAS CUESTIONES TECNICAS SOLO
MOSTRO EL USO DE DOS PUNTOS FOCALES Y LAS DEMAS ESPECIFICACIONES
TECNICAS SOLO FUERON MOSTRADAS EN CATALOGO, POR LO QUE NO PUDO
DEMOSTRAR LOS RANGOS DE LOS TRANSDUCTORES; SE MOSTRO EL EQUIPO,
PERO NO SE UTILIZO, Y EL ES EL MEDICO RADIOLOGO QUE APARECE EN LA
OFERTA, ES DECIR, EL QUE VA A ATENDER A NUESTROS PACIENTES...” (ANEXO 2);
POR LO QUE EN RAZON DE LO ANTERIOR, NO SON VALIDOS LOS ARGUMENTOS DE
LA RECURRENTE PARA ACCEDER A LO PEDIDO EN SU RECURSO, PUES COMO SE
DIJO, LA BASE NO CONTEMPLA LA POSIBILIDAD DE REALIZAR UNA NUEVA VISITA DE
CAMPO PARA VERIFICAR EL FUNCIONAMIENTO DE LOS EQUIPOS Y SUS
ACCESORIOS, Y ERA EN DICHA VISITA, SEGUN LA BASE DE LICITACION, EL
MOMENTO OPORTUNO PARA QUE EL OFERTANTE MOSTRARA EL FUNCIONAMIENTO
DE SUS EQUIPOS A FIN DE EVALUAR EL CUMPLIMIENTO DE LAS ESPECIFICACIONES
REQUERIDAS, LO CUAL NO PUDO HACER LA RECURRENTE EN TAL VISITA.

FUNDACION PADRE ARRUPE

BASICAMENTE EN SU RECURSO LA FUNDACION PADRE ARRUPE PLANTEA QUE SU
EQUIPO MARCA SIEMENS, MODELO ACUSON X150, CUENTA CON LO SOLICITADO
POR EL ISSS, Y QUE ESO CLARAMENTE APARECE DEMOSTRADO EN SU OFERTA Y
HA SIDO RESPALDADO POR UNA NOTA PRESENTADA JUNTO CON SU RECURSO LA
CUAL FUE SUSCRITA POR REPRESENTANTES DE DICHA MARCA EN EL SALVADOR,;
ASIMISMO ADJUNTARON UNA IMAGEN EN LA QUE SE VE SEGUN EL RECURSO, QUE
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SE HA PODIDO OBTENER UNA FRECUENCIA DE 2 MHZ EN EL EQUIPO; ASIMISMO
CONSIDERAN QUE SI LA INTENCION DEL ISSS EN LA REDACCION DEL ANEXO N° 3
ERA REGULAR LA FRECUENCIA DE TRABAJO DE LOS TRANSDUCTORES YA
INTEGRADOS CON EL SOFTWARE DEL EQUIPO Y CON LA RUTINA PREDETERMINADA
PARA CADA TIPO DE ESTUDIO, SE DEBIO DE HABER GENERADO UN PLIEGO DE
INSTRUCCIONES MAS PRECISO QUE CONSIDERARA TODOS LOS ELEMENTOS QUE
ENTRAN EN JUEGO PARA PODER OBTENER UN ESTUDIO DE BUENA CALIDAD.
ADEMAS SENALAN QUE SU EQUIPO Y LOS TRANSDUCTORES QUE SON PARTE DEL
MISMO, SON LOS MISMOS CON LOS QUE SE HA PRESTADO EL SERVICIO DE
ULTRASONOGRAFIA EN CONTRATOS ANTERIORES SIN QUE, COMO SE EXPRESA EN
LOS INFORMES DEL DR. ZEPEDA CASTILLO REFERIDO ANTERIORMENTE, EXISTAN
PROBLEMAS DE CALIDAD DE IMAGEN O DE PRESTACION DEL SERVICIO EN LOS
ESTUDIOS QUE HEMOS REALIZADO PARA EL ISSS. FINALMENTE PONEN EN
ENTREDICHO LA ADJUDICACION HECHA A LA USAM, EN EL SENTIDO QUE AFIRMAN
QUE HA PRESENTADO PROBLEMAS DE CALIDAD EN LA PRESTACION DEL SERVICIO
ANTERIORMENTE Y QUE EN ESTA OCASION, SE ENCUENTRAN EN POSICION
DESFAVORABLE EN LA QUE PUEDAN LLEGAR A CAER NUEVAMENTE EN PROBLEMAS
DE LA MISMA INDOLE, AFECTANDO LA COBERTURA DE LOS PACIENTES DEL ISSS,
PORQUE LA ADJUDICACION SE HIZO A UN SOLO EQUIPO QUE PODRA SER
UTILIZADO EN LA ATENCION DEL CONTRATO, LO CUAL LIMITA LA CAPACIDAD
INSTALADA Y, POR LO TANTO, LA CANTIDAD DE ESTUDIOS QUE PUEDEN SER
REALIZADOS POR USAM COMO CONTRATISTA, AFIRMANDO QUE EL PLAN
CONTINGENCIAL QUE LA USAM PRESENTO SE VUELVE INVIABLE AL ELIMINAR LA
POSIBILIDAD DE USO DEL EQUIPO PHILIPS HD9, QUEDANDO SOLAMENTE PARA
PRESTAR TODOS LOS SERVICIOS UN EQUIPO PHILLIPS HD6, NO SIENDO VALIDO
PRESENTAR EN UN PLAN CONTINGENCIAL PLANES FUTUROS Y PROBABLES DE
ADQUISICION DE EQUIPOS CON PROVEEDORES, PUES EL ISSS QUIERE ANALIZAR
LOS EQUIPOS QUE ACTUALMENTE ESTAN EN PODER DE CADA CONTRATISTA Y
EVALUAR SU VERDADERA CAPACIDAD INSTALADA EN EL MOMENTO DE LA VISITA DE
CAMPO.

EN EL CASO DEL PRESENTE RECURSO, ES NECESARIO REPETIR LO QUE SE DIJO EN
LOS ANTERIORES, EN CUANTO A QUE SEGUN LA BASE DE LICITACION, LA VISITA DE
CAMPO SERVIRIA PARA EVALUAR Y VERIFICAR EL FUNCIONAMIENTO DE LOS
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EQUIPOS PROPUESTOS POR LOS OFERTANTES PARA BRINDAR EL SERVICIO
LICITADO POR EL INSTITUTO. BAJO ESE CONTEXTO, APARTE DE ACREDITAR EN LA
OFERTA LOS EQUIPOS CON LOS CUALES SE PRESTARIA EL SERVICIO, EL
OFERTANTE QUEDO SUJETO A LA VERIFICACION DE SUS EQUIPOS MEDIANTE LA
VISITA DE CAMPO ESTABLECIDA EN LA BASE DE LICITACION, MOMENTO EN EL CUAL,
SEGUN LA CEO, EL PERSONAL DE FUNDACION NO PUDO DEMOSTRAR EL
CUMPLIMIENTO DE LAS ESPECIFICACIONES REQUERIDAS POR EL INSTITUTO: “...EN
EL CASO DE PADRE ARRUPE, FUE UN MEDICO GINECOLOGO EL QUE HIZO LA
DEMOSTRACION Y AUNQUE EN LOS DOCUMENTOS DE LA OFERTA SE MANEJA UN
RANGO DE FRECUENCIAS DE 2 A 5 MHZ, EN LA VISITA DE CAMPO EL MEDICO QUE
LOS ATENDIO NO PUDO DEMOSTRARLO...” (ANEXO 2).

ES IMPORTANTE ACLARAR QUE LA BASE S| ESTABLECE CON CLARIDAD CUALES
SON LOS RANGOS DE FRECUENCIA REQUERIDOS POR EL ISSS EN SU ANEXO 3, Y
NO ESTA EN DISCUSION LA CALIDAD DEL SERVICIO DE LA RECURRENTE; SIN
EMBARGO NO CUMPLIO CON EL RANGO DE FRECUENCIA REQUERIDO POR EL
INSTITUTO, SEGUN LA VERIFICACION QUE HICIERA LA CEO, EN LA VISITA DE CAMPO,
LA CUAL COMO SE HA REPETIDO, ERA SEGUN LA BASE DE LICITACION, EL
MOMENTO OPORTUNO -DENTRO DE LA EVALUACION DE LAS OFERTAS- PARA
COMPROBAR EL FUNCIONAMIENTO DE LOS EQUIPOS PROPUESTOS PARA BRINDAR
EL SERVICIO DE ULTRASONOGRAFIAS LICITADO.

RESPECTO DE LA OFERTA DE LA ADJUDICATARIA, SU CAPACIDAD PARA CUMPLIR
CON LO ADJUDICADO Y LO INVIABLE DE SU PLAN CONTINGENCIAL, LA CEO EN SU
ANALISIS VERIFICO QUE LA OFERTA DE LA USAM SE AJUSTARA A LO REQUERIDO
POR EL INSTITUTO EN LA BASE DE LICITACION, EN CUANTO A TENER LA CAPACIDAD
INSTALADA PARA REALIZAR CUATRO ESTUDIOS DE ULTRASONOGRAFIA POR HORA
Y DOS ESTUDIOS POR HORA EN EL CASO DEL DOPLER COLOR (FOLIO 3090 DEL
EXPEDIENTE DE LA LICITIACION/ANEXO 4 DE LA PRESENTE ACTA), Y QUE
PRESENTARA EL PLAN CONTINGENCIAL CON EL CUAL GARANTICE LA CALIDAD Y
OPORTUNIDAD DEL SERVICIO (FOLIO 3024 DEL EXPEDIENTE DE LA
LICITACION/ANEXO 5 DE LA PRESENTE ACTA); ASi LO RATIFICA DICHA COMISION:
“...PARA EL CASO DE LA OFERTA DE LA USAM, LO CIERTO ES QUE ELLOS
OFERTARON DOS EQUIPOS, LOS MISMOS QUE FUERON VERIFICADOS EN LA VISITA
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DE CAMPO, DEL CUAL EL EQUIPO PHILIPS HD9 NO CUMPLE CON LO SOLICITADO EN
LA BASE; POR LO QUE DECIDIMOS ADJUDICARLE CON LA CONDICION DE QUE SOLO
UTILICEN EL EQUIPO PHILIPS HD6 QUE ES EL UNICO QUE CUMPLE, ADEMAS
PORQUE PRESENTARON MAYOR PERSONAL, HORARIOS DE ATENCION DE CASI
DOCE HORAS Y CUYO PLAN CONTINGENCIAL CONSIDERA EL USO DE OTROS
EQUIPOS DE SUS SOCIOS ESTRATEGICOS, ADEMAS LA BASE SOLO ESTIPULA
CONTAR CON UNA CAPACIDAD INSTALADA DE 4 ESTUDIOS DE ULTRASONOGRAFIA
POR HORA Y 2 ESTUDIOS POR HORA EN CASO DEL DOPLER COLOR Y CON UN
EQUIPO ALCANZA DICHA COBERTURA...” (ANEXO 2); POR LO QUE EN ESTA ETAPA
DE LA LICITACION NO SE PUEDE JUZGAR SOBRE EL CUMPLIMIENTO DEL CONTRATO;
SERA EN LA EJECUCION DEL MISMO, SI ES QUE OCURRE, EN EL QUE SE VERIFIQUE
EL CUMPLIMIENTO DE LA OFERTA Y EL CUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES
CONTRACTUALES QUE SE DERIVAN DE LO SOLICITADO POR EL INSTITUTO EN LA
BASE DE LICITACION Y DEMAS DOCUMENTOS CONTRACTUALES (ARTS. 82 Y
SIGUIENTES LACAP), POR LO QUE NO EXISTEN ARGUMENTOS NI PRUEBAS
SUFICIENTES QUE AMERITEN A ACCEDER A LO SOLICITADO POR LA FUNDACION
PADRE ARRUPE EN SU RECURSO.

FINALMENTE ES PRECISO SENALAR QUE COMO COMISION HEMOS ANALIZADO LOS
ASPECTOS CONTENIDOS EN LOS RECURSOS PRESENTADOS, APEGADOS A LAS
CONDICIONES Y CRITERIOS DE EVALUACION ESTABLECIDOS EN LA BASE DE
LICITACION, POR SER ESTA -COMO DIJIMOS DESDE EL INICIO DE NUESTRO
ANALISIS- LA QUE CONSTITUYE EL INSTRUMENTO PARTICULAR QUE REGULA A LA
LICITACION EN REFERENCIA (ART. 43 DE LA LACAP), SIENDO OPORTUNO CITAR QUE
“...EN MATERIA DE LICITACIONES, EL PLIEGO DE CONDICIONES O BASES DE
LICITACION CONFORMA LOS LIMITES ESPECIFICOS A LOS QUE, TANTO LA
ADMINISTRACION COMO LOS OFERTANTES DEBEN CENIRSE...”. SENTENCIA 167-S-
2003, DICTADA POR LA SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE LA CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA, EL DIA 15 DE DICIEMBRE DE 2004.

POR TANTO, EN VIRTUD DE TODO LO ANTES EXPUESTO Y DE CONFORMIDAD CON
LO ESTABLECIDO EN LOS ARTS. 1, 5, 43, 44, 45, 55, 56 Y 77 DE LA LEY DE
ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES DE LA ADMINISTRACION PUBLICA, EN
RELACION CON LOS ARTS. 3, 42 Y 56 DEL REGLAMENTO DE LA EXPRESADA LEY,
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ESTA COMISION, RESPECTO DE LOS RECURSOS DE REVISION INTERPUESTOS POR
LAS SOCIEDADES PASTRANA, S.A. DE C.V., CLINICA DE RAYOS X BRITO MEJIA PENA
S.A. DE C.V.,, ESTUDIO DE IMAGENES MEDICAS, S.A. DE C.V. Y LA UNIDAD DE
RADIOLOGIA Y ULTRASONOGRAFIAS SAN FRANCISCO, S.A. DE C.V. Y LA FUNDACION
PADRE ARRUPE DE EL SALVADOR, EN CONTRA DE LA ADJUDICACION DE 12
CODIGOS DE LA LICITACION PUBLICA NUMERO G-068/2016-P/2017, DENOMINADA
“‘“CONTRATACION DE SERVICIOS DE REALIZACION DE ULTRASONOGRAFIAS PARA
VARIOS CENTROS DE ATENCION DEL ISSS”, HECHA A FAVOR DE LA UNIVERSIDAD
SALVADORENA ALBERTO MASFERRER, MEDIANTE ACUERDO DE CONSEJO
DIRECTIVO NUMERO 2016-1943.NOV., ASENTADO EN EL ACTA NUMERO 3706, DE
FECHA 14 DE NOVIEMBRE DE 2016, AL CONSEJO DIRECTIVO DEL ISSS,
RECOMIENDA: CONFIRMAR LA ADJUDICACION DE 12 CODIGOS DE LA LICITACION
PUBLICA N° G-068/2016-P/2017, DENOMINADA “CONTRATACION DE SERVICIOS DE
REALIZACION DE ULTRASONOGRAFIAS PARA VARIOS CENTROS DE ATENCION DEL
ISSS”, HECHA A FAVOR DE LA UNIVERSIDAD SALVADORENA ALBERTO MASFERRER.

TENIENDO EN CUENTA LAS RAZONES DE HECHO Y DE DERECHO ANTERIORMENTE
EXPUESTAS; por unanimidad ACUERDA: 1°) CONFIRMAR POR RECOMENDACION DE LA
COMISION ESPECIAL DE ALTO NIVEL LA ADJUDICACION DE 12 CODIGOS DE LA
LICITACION PUBLICA N° G-068/2016-P/2017, DENOMINADA “CONTRATACION DE
SERVICIOS DE REALIZACION DE ULTRASONOGRAFIAS PARA VARIOS CENTROS DE
ATENCION DEL ISSS”, HECHA A FAVOR DE LA UNIVERSIDAD SALVADORENA
ALBERTO MASFERRER, SEGUN EL ACUERDO DE CONSEJO DIRECTIVO NUMERO
2016-1943.NOV., ASENTADO EN EL ACTA NUMERO 3706, DE FECHA 14 DE NOVIEMBRE
DE 2016, EN LOS TERMINOS EXPUESTOS EN EL REFERIDO ACUERDO; Y 2°)
RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA PRESENTE DE SESION.

Asimismo:

ACUERDO #2016-2174.DIC.- EL CONSEJO DIRECTIVO DESPUES DE CONOCER Y
TOMAR EN CONSIDERACION EL ACTA DE RECOMENDACION DE LA COMISION
ESPECIAL DE ALTO NIVEL, DEL NUEVE DE DICIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS,
NOMBRADA PARA ANALIZAR LOS RECURSOS DE REVISION INTERPUESTOS POR LAS
SOCIEDADES PASTRANA, S.A. DE C.V., CLINICA DE RAYOS X BRITO MEJIA PENA S.A.
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DE C.V., ESTUDIO DE IMAGENES MEDICAS, S.A. DE C.V., LA UNIDAD DE RADIOLOGIA
Y ULTRASONOGRAFIAS SAN FRANCISCO, S.A. DE C.V. Y LA FUNDACION PADRE
ARRUPE DE EL SALVADOR, EN CONTRA DE LA ADJUDICACION DE 12 CODIGOS DE
LA LICITACION PUBLICA N° G-068/2016-P/2017, DENOMINADA “CONTRATACION DE
SERVICIOS DE REALIZACION DE ULTRASONOGRAFIAS PARA VARIOS CENTROS DE
ATENCION DEL ISSS”, HECHA A FAVOR DE LA UNIVERSIDAD SALVADORENA
ALBERTO MASFERRER, MEDIANTE ACUERDO DE CONSEJO DIRECTIVO NUMERO
2016-1943.NOV., ASENTADO EN EL ACTA NUMERO 3706, DE FECHA 14 DE NOVIEMBRE
DE 2016; SEGUN LA DOCUMENTACION ORIGINAL EN PODER DE LA DEPENDENCIA
RESPONSABLE; por unanimidad ACUERDA: 1°) ENCOMENDAR A LA ADMINISTRACION
QUE A TRAVES DE LA UNIDAD DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES
INSTITUCIONAL SE ANALICE NUEVAMENTE LAS ESPECIFICACIONES TECNICAS
ESTABLECIDAS EN LA BASE DE LA LICITACION EN REFERENCIA, DEBIDO QUE
SOLAMENTE UNA DE LAS OFERTANTES CUMPLIO CON TODOS LOS REQUISITOS
ESTABLECIDOS SEGUN LAS MODIFICACIONES REALIZADAS CONFORME A LA
ANTERIOR GESTION DE COMPRA,; Y 2°) RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA PRESENTE
SESION.

4.1.4. Drogueria Santa Lucia, S.A. de C.V., por estar en contra de la declaratoria
desierta de los codigos: A911701 Unidad de endoscopia; A911702 Unidad de
endoscopia con ultrasonido; y A927802 Duodenoscopio, contenidos en la
Licitacion Publica N° Q-060/2016-P/2017 denominada: “ADQUISICION,
INSTALACION Y PUESTA EN FUNCIONAMIENTO DE EQUIPOS PARA
CONSULTA EXTERNA, GASTROENTEROLOGIA Y SALA DE OPERACIONES
PARA HOSPITAL MEDICO QUIRURGICO Y ONCOLOGICO, HOSPITAL
GENERAL Y HOSPITAL MATERNO INFANTIL 1° DE MAYO DEL ISSS”.

Para este punto estuvieron presentes: Licenciado Raul Ernesto Calderén Hernandez,
ingeniera Alicia Beatriz Azucena Martinez, y licenciada Claudia Maria Campos Romero, todos

miembros de la comision Especial de Alto Nivel.

El licenciado Raul Ernesto Calderon Hernandez, miembro de la comision Especial de Alto
Nivel, sometié a conocimiento y consideracion la recomendacion del andlisis realizado al recurso
de revision interpuesto por la sociedad Drogueria Santa Lucia, S.A. de C.V., por estar en
contra de la declaratoria desierta de los codigos: A911701 Unidad de endoscopia; A911702

Unidad de endoscopia con ultrasonido; y A927802 Duodenoscopio, contenidos en la
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Licitacion Publica N° Q-060/2016-P/2017 denominada: “ADQUISICION, INSTALACION Y
PUESTA EN FUNCIONAMIENTO DE EQUIPOS PARA CONSULTA EXTERNA,
GASTROENTEROLOGIA Y SALA DE OPERACIONES PARA HOSPITAL MEDICO
QUIRURGICO Y ONCOLOGICO, HOSPITAL GENERAL Y HOSPITAL MATERNO
INFANTIL 1° DE MAYO DEL ISSS”; segun el detalle siguiente:

CORRELATIVO CODIGO DESCRIPCION PRESENTACION CANTIDAD
1 A911701 UNIDAD DE UN 2
ENDOSCOPIA
2 A911702 UNIDAD DE UN 1

ENDOSCOPIA CON
ULTRASONIDO

3 A927802 DUODENOSCOPIO UN 1

Segun el acuerdo de Consejo Directivo #2016-1941.nov, contenido en el acta 3706 del 14 de

noviembre de 2016.

Después de conocer ampliamente los considerandos detallados en el acta de
recomendacion, la CEAN recomienda: confirmar la declaratoria desierta de los cédigos

anteriormente detallados, por comprobar lo siguiente:

La Recurrente, en sintesis, alega no estar de acuerdo de su descalificacion determinada por
la Comisién Evaluadora de Ofertas (CEQ) por tenerla como insolvente de sus contribuciones
al fisco. Alega que junto a su oferta presentd la constancia de solvencia del Ministerio de
Hacienda que demostraba su situacién de solvente y si bien, la Unidad de Adquisiciones
y Contrataciones Institucional (UACI) realiz6é la verificacién de Ley, la cual reflej6 que estaba
con estatus de insolvente, dicha situacion fue por un error del Ministerio de Hacienda, en
vista de estar en estos momentos en una disputa legal por supuestos adeudos
correspondientes al ejercicio fiscal del afio dos mil once, los cuales se encuentran
garantizadas para su pago a través de un fianza bancaria hasta que dicha disputa legal

concluya.

Segun el expediente administrativo, la recurrente presentd constancia de la Direccion
General de Impuesto Internos emitida en fecha doce de septiembre del dos mil dieciséis, con
vigencia hasta el doce de octubre del afio de este mismo afio, en el cual, reflejaba un estatus
de AUTORIZADO (Garantia). Posteriormente en fecha cinco de octubre, el Jefe de la UACI
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solicitd6 a la Direccion General de Impuesto Internos, la verificacion del estatus de la
recurrente, siendo que en fecha dieciocho de octubre la referida Direccién contest6 que:

“...) efectivamente la sociedad mencionada, al dia dieciséis de septiembre de dos mil
dieciséis presentaba un estatus de INSOLVENTE.

Asimismo, se informa, que a partir del dia veintitrés de septiembre del dos mil dieciséis a

esta fecha, la sociedad relacionada ha mantenido un status de AUTORIZADA.”

De los dos documentos antes mencionados, se advierte que, desde la emisién de la
constancia del doce al quince de septiembre de ese mismo afio, la recurrente poseia la
calidad de “autorizado” y que para el dia dieciséis de ese mismo mes su situacion era de
“insolvente”, volviendo desde el veintitrés de septiembre a adquirir un estatus de
“Autorizado”. Sin embargo, entre los anexos presentados por la recurrente, se encuentra la
resolucion emitida por la Direccion General de Impuestos Internos de fecha diez de agosto
del presente afio, por medio de la cual se tiene por garantizado los montos adeudados al
fisco a través de la Fianza N° F-180177, hasta por la cantidad de ciento cincuenta y cinco mil
cincuenta y seis Dolares de los Estados Unidos de Norte América, con catorce centavo, es
decir, dicha resolucion fue emitida un poco mas de un mes antes de la fecha de la
presentacion de las ofertas, asimismo, se observa una segunda fianza con No. F-181643
que garantizé el adeudo hasta por la cantidad de quinientos noventa y un mil doscientos
sesenta y seis Délares de los Estados Unidos de Norte América con noventa y cuatro
centavos, la cual fue admita seguin resolucion de las once horas y cinco minutos del dia
veintitrés de septiembre del dos mil dieciséis. Lo anterior, evidencia que la recurrente a la
fecha del dieciséis de septiembre habia garantizado el pago de sus adeudos al presentar la
primera fianza en los términos que la misma Direccion le habia exigido y por lo tanto la
categoria de INSOLVENTE, parece un error de la Direccién de Impuestos Internos; por lo
que, somos del criterio que la recurrente poseia en realidad la calidad de AUTORIZADA para

el dieciséis de septiembre de este afio.

Es preciso referirnos al Art. 219 del Cédigo Tributario, sobre lo que estipula en referencia a
los conceptos de “SOLVENCIA” y de “AUTORIZADO?”, dicho articulo dice:

“Expedicion de constancias de solvencias o autorizaciones
Articulo 219.- La Administracion Tributaria, a peticién del contribuyente, de los responsables

del cumplimiento de la obligacién tributaria o de cualquier persona autorizada, expedira
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constancia de solvencia o autorizacidbn segun proceda y en su caso constancia de no

contribuyente.

La constancia de solvencia se expedira, cuando no existan declaraciones tributarias o
informes de retenciones pendientes de presentar a la Administracion Tributaria, diferencias
entre las retenciones reportadas en el informe de retenciones y las retenciones consignadas
en las declaraciones mensuales presentadas por los agentes de retencion o con las
declaraciones del ejercicio o periodo de imposicion del Impuesto sobre la Renta presentadas
por el sujeto de retencion; asimismo, cuando no exista deuda tributaria, deudas por multas a
infracciones a la Ley de Transporte Terrestre, Transito y Seguridad Vial, deuda de derechos
fiscales de circulacion de vehiculos y sus accesorios pendientes de pago. Lo anterior, sin
perjuicio del derecho de fiscalizacion que le compete a la Administracion Tributaria, que
podré ser ejercido en cualquier momento y con arreglo a lo estipulado en el presente Codigo.
En los casos de declaraciones presentadas que conforme a la informacion contenida en la
base de datos de la Administracion Tributaria no reporten operaciones, contengan
retenciones o percepciones no informadas, se haya omitido declarar hechos generadores de
impuestos, que presenten saldos a favor o contengan pago de impuesto desproporcional al
flujo normal de operaciones del contribuyente, podran servir de base a la Administracion
Tributaria para ejercer con posterioridad las facultades de fiscalizacion, investigacion,

inspeccion y control.

La autorizaciéon se expedira cuando exista deuda tributaria con la condicién que se hayan
rendido, de acuerdo con este Cdédigo, las seguridades suficientes de cumplimiento de la
misma, o bien cuando la operacion a realizar no implique ningun riesgo de incumplimiento de
la deuda tributaria o deterioro del derecho de prenda general que el fisco tiene sobre los
bienes del deudor tributario, o cuando haya sido otorgada resolucion de pago a plazo por la
Direccién General de Tesoreria. El incumplimiento en mas de una cuota del pago a plazo
dard lugar a la no extensiéon o no renovacion de la autorizacion en referencia, caso en el
cual, para obtenerla nuevamente, el contribuyente debera previamente efectuar el pago
correspondiente de las cuotas en mora. La autorizacidn en cuestion, tendra la misma validez

que la solvencia, en los actos a que se refiere el Art. 218 de este Codigo.”

Siguiendo la idea anterior, el Art. 218 del Cédigo Tributario establece:
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Actos que requieren de solvencia del contribuyente o autorizacién, y constancia de no
contribuyente.

Articulo 218.- Se requiere estar solvente o autorizado previamente y en su caso comprobar
la condicién de no contribuyente para:

(...) b) La participaciéon en licitaciones para el suministro de mercaderias o servicios al

Gobierno Central, Municipalidades y Entidades Autbnomas.

De lo anterior, se puede establecer que la calidad de “SOLVENTE” y de “AUTORIZADO”
deviene de la concurrencia de situaciones totalmente diferentes en la que puede encontrarse
un contribuyente ante el fisco, si bien, la parte final del Art. 219, establece que la
“autorizacién en cuestion, tendra la misma validez que la solvencia”, pero no se puede dejar
a un lado que la Base de Licitacion en su apartado ‘DOCUMENTOS LEGALES,
ADMINISTRATIVOS Y FINANCIEROS DE LA OFERTA” establece en su No. 1.5 el requisito
de los ofertantes de presentar “solvencia de Impuestos Internos”, en original o impresa en
linea, la cual debia de ser presentada junto con la oferta el dia dieciséis de septiembre del
presente afio, fecha que se habia sefialado para tal evento. Es decir, que la base requiere
puntualmente la “solvencia” y no refiere en ningin momento la admision de la “autorizacion”,
interpretando con ello que lo que la administracién pretende es contratar ofertantes que

estén en las condiciones referidas en el parrafo 2° del Art. 219 del cédigo Tributario.

En ese sentido, es de traer a colacion lo que la jurisprudencia ha establecido en relacién a la
importancia de las Bases de Licitacion, al decir:

“En las bases de licitacion ademas de especificaciones de caracter juridico, financiero,
administrativo y técnico, se hacen constar criterios o0 parametros que permitirdn a la
Administracion efectuar la evaluacion de ofertas; con ello se permite un grado de
predictibilidad y seguridad respecto del ofertante acerca de la posible ponderacién
porcentual de su propuesta, pero de igual forma fija las pautas que orientan la toma de
decision por parte de la Administracion, quien no podra salirse mas alla de sus
estipulaciones, la actividad administrativa se enmarca entonces en la estricta observancia de

dichas bases.” (Sentencia contencioso administrativa N° 140-2005)

De lo anterior, se concluye que la administracion debera de apegarse a los requisitos y
estipulaciones que la base dicte y en esta oportunidad lo que la base de licitacion exige es

Unicamente la solvencia de Impuestos Internos, la cual no fue presentada por la recurrente.
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El licenciado Maldonado Gonzalez opiné que definitivamente hay un pequefo error en este
caso que conllevara a una demanda contra el Consejo Directivo porque una autorizacion del
ministerio de Hacienda es un negocio entre dicho ministerio y un requisito de cumplimiento, y
cuando se presenta esa constancia tiene el caracter de solvente para efectos de la contratacion,
y lo coment6 porgue ya hay sentencias de la Corte de Cuentas por eso, porque el objetivo de
hacer un trato de ese tipo con dicho ministerio es para poder participar en una licitaciéon, ademas
hay muchos casos de personas que esta participando con la autorizacién del ministerio de

Hacienda y asi los estan contratando.

El licenciado Barrera Salinas consulto si se hicieron las consultas correspondientes a la
UNAC porque lo comentado por el licenciado Maldonado es cierto, sin embargo, la empresa ha
dado una fianza, por lo que esta garantizando lo que debe, es como cuando alguien pide un
plazo para pago, si un cliente pide seis meses de plazo un crédito se lo otorgan, ese es el
proceso de pago, pero no estaria de mas hacer la consulta, ademas desconoce si esta en

tiempo para hacerlo.

El doctor Flores Vasquez opiné que una solvencia es una solvencia y si un contribuyente
solicita una al ministerio de Hacienda le establece como “solvente”, pero si hay un pequefio

arreglo por ahi, eso no quiere decir que esta solvente.

La licenciada Claudia Maria Campos, miembro de la comisién Especial de Alto Nivel, dijo
que conversaron sobre esa situacion, asimismo que todos los recursos de revision sirven de
precedente para los futuros casos similares a este, y se dijo como ejemplo sobre qué pasaria si
de las ofertantes para una licitacién, una presenta su solvencia y otra la constancia de
autorizacion, se podria dar esa situacion, logrando la ultima la adjudicacién aunque la base pide

la presentacion de la solvencia.

No obstante, dijo que tanto la solvencia como la constancia de autorizacion si tienen la
misma funcién, a pesar de ser dos documentos diferentes, las bases de la licitacion tendrian que
establecer la presentacion de la solvencia o constancia de autorizacion y eso permitiria a la
comision Especial de Alto Nivel tener la apertura de considerar cualquiera de las dos o incluso
desde la evaluacién de las ofertas, porque se dan los casos que cuando falta una solvencia
financiera o administrativa, la CEO no continla evaluando a la ofertante, y las especificaciones

técnicas que al final son de peso para los usuarios ya no son analizados por ellos y al momento
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de presentarse los recursos de revision, las comisiones de Alto Nivel se ven en el impase de que
tienen muy poco tiempo para poder resolver, debido que tendrian que hacer una evaluacion
técnica, algo que implica pedir a un usuario su opinién, porgue los miembros de la CEAN no son
usuarios de ese tipo de equipos; agregd que desde su punto de vista, les serviria a las CEAN
también que las comisiones evaluadoras de ofertas terminen de hacer las evaluaciones técnicas
de todas las ofertas, independientemente si se declararan desiertas o no, porque en este caso si
la base hubiera permitido la constancia de autorizacién la evaluacién técnica hubiera sido

finalizada, pero este equipo ni siquiera fue evaluado técnicamente por los usuarios.

El licenciado Maldonado Gonzalez pregunt6 si la Drogueria Santa Lucia ha ganado otros

procesos recientemente.

La licenciada Campos dijo que como CEAN pensaron que si ellos ofertaron por otros
productos este no seria el Unico recurso de revision porque si la solvencia se la piden en todas

las ofertas que presentan, seguramente no le adjudicaron nada por esa situacion.

El licenciado Calderén aclar6 que tiene entendido que para esta licitacion se solicitd
Unicamente para estos codigos; también comentd que la calidad de solvente y de autorizado
deviene de la concurrencia de situaciones totalmente diferentes en la que puede encontrarse un
contribuyente ante el fisco, si bien, la parte final del articulo 219 del Cdodigo Tributario establece
que la “autorizaciéon en cuestion, tendra la misma validez que la solvencia”, pero como CEAN
también consideran que un contribuyente puede estar en un estatus de solvente y de autorizado;
ademas como CEAN se inclinan mas a lo establecido en la base de la licitacion, que es

“solvente” y debido a eso es que recomiendan confirmar la declaratoria desierta.

El doctor Escobar Aguilar dijo que esto es similar a la inscripciéon en la Direccion Nacional
de Medicamentos (DNM), que los ofertantes presentaban las cartas en las que los productos ya
estaban inscritos pero no tenian el nimero de registro todavia, en cuanto a lo comentado por el
licenciado Maldonado, dijo que para las licitaciones de compra de medicamentos 2016-P/2017,
una de las cosas que comunicé la UACI fue que Drogueria Santa Lucia tenia ese problema (solo

estaba autorizado), desconoce si les autorizaron mas codigos, probablemente no.

El licenciado Maldonado Gonzélez aclaré que su comentario es positivo para la Institucion

y los derechohabientes; e insistié que las bases de las licitaciones son un reflejo de lo que esta
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comprendido en la ley, no puede ser que las bases estén encima de la ley, al ser asi, cualquier

oferente puede considerarlo de esa manera para demandar al Consejo Directivo.

El doctor Vasquez Flores opind que se debe tomar la decisién en cuanto a lo establecido
en la base de la licitacion, igual que en el caso anterior, en ese sentido, si se aprueba conforme a
lo que dice la base nadie va a castigar o multar al Consejo Directivo porque esta actuando a

cabalidad de lo que se estableci6 en la base.

El arquitecto Suarez Barrientos opind que estar solvente es no deber nada, pero si se tiene
una deuda y la esta pagando a plazos, no esta solvente porque no ha pagado, en todo caso esta
en proceso de pago y ese es un criterio que debe considerarse.

El sefior vicepresidente sometié a votacion la recomendacion presentada, la cual fue

aprobada.

El Consejo Directivo tomo el acuerdo siguiente:

ACUERDO #2016-2175.DIC.- EL CONSEJO DIRECTIVO DESPUES DE CONOCER Y
TOMAR EN CONSIDERACION EL ACTA DE RECOMENDACION DE LA COMISION
ESPECIAL DE ALTO NIVEL, DEL NUEVE DE DICIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS, QUE
APARECE COMO ANEXO NUMERO CUARENTA Y TRES DE LA PRESENTE ACTA,
NOMBRADA PARA ANALIZAR EL PRESENTE RECURSO DE REVISION INTERPUESTO
EN FECHA VEINTITRES DE NOVIEMBRE DEL DOS MIL DIECISEIS, POR LA LICENCIADA
MARIA ELENA CUELLAR PARADA, APODERADA LEGAL DE LA SOCIEDAD DROGUERIA
SANTA LUCIA, SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE, QUE PUEDE ABREVIARSE
DROGUERIA, SANTA LUCIA, S.A. DE C.V. EN CONTRA DE LA DECLARATORIA
DESIERTA DE LOS CODIGOS: A911701; A911702; Y A927802, CONTENIDOS EN LA
LICITACION PUBLICA N° Q-060/2016-P/2017 DENOMINADA: “ADQUISICION,
INSTALACION Y PUESTA EN FUNCIONAMIENTO DE EQUIPOS PARA CONSULTA
EXTERNA, GASTROENTEROLOGIA Y SALA DE OPERACIONES PARA HOSPITAL
MEDICO QUIRURGICO Y ONCOLOGICO, HOSPITAL GENERAL Y HOSPITAL MATERNO
INFANTIL 1° DE MAYO DEL ISSS”, POR LO QUE SE HACEN LAS SIGUIENTES
CONSIDERACIONES:
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LA RECURRENTE, EN SINTESIS, ALEGA NO ESTAR DE ACUERDO DE SU
DESCALIFICACION DETERMINADA POR LA COMISION EVALUADORA DE OFERTAS
(CEO) POR TENERLA COMO INSOLVENTE DE SUS CONTRIBUCIONES AL FISCO.
ALEGA QUE JUNTO A SU OFERTA PRESENTO LA CONSTANCIA DE SOLVENCIA DEL
MINISTERIO DE HACIENDA QUE DEMOSTRABA SU SITUACION DE SOLVENTE Y SI
BIEN, LA UNIDAD DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES INSTITUCIONAL (UACI)
REALIZO LA VERIFICACION DE LEY, LA CUAL REFLEJO QUE ESTABA CON ESTATUS
DE INSOLVENTE, DICHA SITUACION FUE POR UN ERROR DEL MINISTERIO DE
HACIENDA, EN VISTA DE ESTAR EN ESTOS MOMENTOS EN UNA DISPUTA LEGAL POR
SUPUESTOS ADEUDOS CORRESPONDIENTES AL EJERCICIO FISCAL DEL ANO DOS
MIL ONCE, LOS CUALES SE ENCUENTRAN GARANTIZADAS PARA SU PAGO A TRAVES
DE UN FIANZA BANCARIA HASTA QUE DICHA DISPUTA LEGAL CONCLUYA.

SEGUN EL EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO, LA RECURRENTE PRESENTO
CONSTANCIA DE LA DIRECCION GENERAL DE IMPUESTO INTERNOS EMITIDA EN
FECHA DOCE DE SEPTIEMBRE DEL DOS MIL DIECISEIS, CON VIGENCIA HASTA EL
DOCE DE OCTUBRE DEL ANO DE ESTE MISMO ANO, EN EL CUAL, REFLEJABA UN
ESTATUS DE AUTORIZADO (GARANTIA). POSTERIORMENTE EN FECHA CINCO DE
OCTUBRE, EL JEFE DE LA UACI SOLICITO A LA DIRECCION GENERAL DE IMPUESTO
INTERNOS, LA VERIFICACION DEL ESTATUS DE LA RECURRENTE, SIENDO QUE EN
FECHA DIECIOCHO DE OCTUBRE LA REFERIDA DIRECCION CONTESTO QUE:

“(..) EFECTIVAMENTE LA SOCIEDAD MENCIONADA, AL DIA DIECISEIS DE
SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS PRESENTABA UN ESTATUS DE INSOLVENTE.
ASIMISMO, SE INFORMA, QUE A PARTIR DEL DIA VEINTITRES DE SEPTIEMBRE DEL
DOS MIL DIECISEIS A ESTA FECHA, LA SOCIEDAD RELACIONADA HA MANTENIDO UN
STATUS DE AUTORIZADA.”

DE LOS DOS DOCUMENTOS ANTES MENCIONADOS, SE ADVIERTE QUE, DESDE LA
EMISION DE LA CONSTANCIA DEL DOCE AL QUINCE DE SEPTIEMBRE DE ESE MISMO
ANO, LA RECURRENTE POSEIA LA CALIDAD DE “AUTORIZADO” Y QUE PARA EL DIA
DIECISEIS DE ESE MISMO MES SU SITUACION ERA DE “INSOLVENTE”, VOLVIENDO
DESDE EL VEINTITRES DE SEPTIEMBRE A ADQUIRIR UN ESTATUS DE “AUTORIZADO".
SIN EMBARGO, ENTRE LOS ANEXOS PRESENTADOS POR LA RECURRENTE, SE
ENCUENTRA LA RESOLUCION EMITIDA POR LA DIRECCION GENERAL DE
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IMPUESTOS INTERNOS DE FECHA DIEZ DE AGOSTO DEL PRESENTE ANO, POR
MEDIO DE LA CUAL SE TIENE POR GARANTIZADO LOS MONTOS ADEUDADOS AL
FISCO A TRAVES DE LA FIANZA N° F-180177, HASTA POR LA CANTIDAD DE CIENTO
CINCUENTA Y CINCO MIL CINCUENTA Y SEIS DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS
DE NORTE AMERICA, CON CATORCE CENTAVO, ES DECIR, DICHA RESOLUCION FUE
EMITIDA UN POCO MAS DE UN MES ANTES DE LA FECHA DE LA PRESENTACION DE
LAS OFERTAS, ASIMISMO, SE OBSERVA UNA SEGUNDA FIANZA CON N° F-181643 QUE
GARANTIZO EL ADEUDO HASTA POR LA CANTIDAD DE QUINIENTOS NOVENTA Y UN
MIL DOSCIENTOS SESENTA Y SEIS DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE NORTE
AMERICA CON NOVENTA Y CUATRO CENTAVOS, LA CUAL FUE ADMITA SEGUN
RESOLUCION DE LAS ONCE HORAS Y CINCO MINUTOS DEL DIA VEINTITRES DE
SEPTIEMBRE DEL DOS MIL DIECISEIS. LO ANTERIOR, EVIDENCIA QUE LA
RECURRENTE A LA FECHA DEL DIECISEIS DE SEPTIEMBRE HABIA GARANTIZADO EL
PAGO DE SUS ADEUDOS AL PRESENTAR LA PRIMERA FIANZA EN LOS TERMINOS
QUE LA MISMA DIRECCION LE HABIA EXIGIDO Y POR LO TANTO LA CATEGORIA DE
INSOLVENTE, PARECE UN ERROR DE LA DIRECCION DE IMPUESTOS INTERNOS; POR
LO QUE, SOMOS DEL CRITERIO QUE LA RECURRENTE POSEIA EN REALIDAD LA
CALIDAD DE AUTORIZADA PARA EL DIECISEIS DE SEPTIEMBRE DE ESTE ANO.

ES PRECISO REFERIRNOS AL ART. 219 DEL CODIGO TRIBUTARIO, SOBRE LO QUE
ESTIPULA EN REFERENCIA A LOS CONCEPTOS DE “SOLVENCIA” Y DE “AUTORIZADOQO’,
DICHO ARTICULO DICE:

“EXPEDICION DE CONSTANCIAS DE SOLVENCIAS O AUTORIZACIONES

ARTICULO 219.- LA ADMINISTRACION TRIBUTARIA, A PETICION DEL CONTRIBUYENTE,
DE LOS RESPONSABLES DEL CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION TRIBUTARIA O DE
CUALQUIER PERSONA AUTORIZADA, EXPEDIRA CONSTANCIA DE SOLVENCIA O
AUTORIZACION SEGUN PROCEDA Y EN SU CASO CONSTANCIA DE NO
CONTRIBUYENTE.

LA CONSTANCIA DE SOLVENCIA SE EXPEDIRA, CUANDO NO EXISTAN
DECLARACIONES TRIBUTARIAS O INFORMES DE RETENCIONES PENDIENTES DE
PRESENTAR A LA ADMINISTRACION TRIBUTARIA, DIFERENCIAS ENTRE LAS
RETENCIONES REPORTADAS EN EL INFORME DE RETENCIONES Y LAS
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RETENCIONES CONSIGNADAS EN LAS DECLARACIONES MENSUALES PRESENTADAS
POR LOS AGENTES DE RETENCION O CON LAS DECLARACIONES DEL EJERCICIO O
PERIODO DE IMPOSICION DEL IMPUESTO SOBRE LA RENTA PRESENTADAS POR EL
SUJETO DE RETENCION; ASIMISMO, CUANDO NO EXISTA DEUDA TRIBUTARIA,
DEUDAS POR MULTAS A INFRACCIONES A LA LEY DE TRANSPORTE TERRESTRE,
TRANSITO Y SEGURIDAD VIAL, DEUDA DE DERECHOS FISCALES DE CIRCULACION
DE VEHICULOS Y SUS ACCESORIOS PENDIENTES DE PAGO. LO ANTERIOR, SIN
PERJUICIO DEL DERECHO DE FISCALIZACION QUE LE COMPETE A LA
ADMINISTRACION TRIBUTARIA, QUE PODRA SER EJERCIDO EN CUALQUIER
MOMENTO Y CON ARREGLO A LO ESTIPULADO EN EL PRESENTE CODIGO. EN LOS
CASOS DE DECLARACIONES PRESENTADAS QUE CONFORME A LA INFORMACION
CONTENIDA EN LA BASE DE DATOS DE LA ADMINISTRACION TRIBUTARIA NO
REPORTEN OPERACIONES, CONTENGAN RETENCIONES O PERCEPCIONES NO
INFORMADAS, SE HAYA OMITIDO DECLARAR HECHOS GENERADORES DE
IMPUESTOS, QUE PRESENTEN SALDOS A FAVOR O CONTENGAN PAGO DE
IMPUESTO DESPROPORCIONAL AL FLUJO NORMAL DE OPERACIONES DEL
CONTRIBUYENTE, PODRAN SERVIR DE BASE A LA ADMINISTRACION TRIBUTARIA
PARA EJERCER CON POSTERIORIDAD LAS FACULTADES DE FISCALIZACION,
INVESTIGACION, INSPECCION Y CONTROL.

LA AUTORIZACION SE EXPEDIRA CUANDO EXISTA DEUDA TRIBUTARIA CON LA
CONDICION QUE SE HAYAN RENDIDO, DE ACUERDO CON ESTE CODIGO, LAS
SEGURIDADES SUFICIENTES DE CUMPLIMIENTO DE LA MISMA, O BIEN CUANDO LA
OPERACION A REALIZAR NO IMPLIQUE NINGUN RIESGO DE INCUMPLIMIENTO DE LA
DEUDA TRIBUTARIA O DETERIORO DEL DERECHO DE PRENDA GENERAL QUE EL
FISCO TIENE SOBRE LOS BIENES DEL DEUDOR TRIBUTARIO, O CUANDO HAYA SIDO
OTORGADA RESOLUCION DE PAGO A PLAZO POR LA DIRECCION GENERAL DE
TESORERIA. EL INCUMPLIMIENTO EN MAS DE UNA CUOTA DEL PAGO A PLAZO DARA
LUGAR A LA NO EXTENSION O NO RENOVACION DE LA AUTORIZACION EN
REFERENCIA, CASO EN EL CUAL, PARA OBTENERLA NUEVAMENTE, EL
CONTRIBUYENTE DEBERA PREVIAMENTE EFECTUAR EL PAGO CORRESPONDIENTE
DE LAS CUOTAS EN MORA. LA AUTORIZACION EN CUESTION, TENDRA LA MISMA
VALIDEZ QUE LA SOLVENCIA, EN LOS ACTOS A QUE SE REFIERE EL ART. 218 DE
ESTE CODIGO.”
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SIGUIENDO LA IDEA ANTERIOR, EL ART. 218 DEL CODIGO TRIBUTARIO ESTABLECE:
ACTOS QUE REQUIEREN DE SOLVENCIA DEL CONTRIBUYENTE O AUTORIZACION, Y
CONSTANCIA DE NO CONTRIBUYENTE.

ARTICULO 218.- SE REQUIERE ESTAR SOLVENTE O AUTORIZADO PREVIAMENTE Y
EN SU CASO COMPROBAR LA CONDICION DE NO CONTRIBUYENTE PARA:

(..) B) LA PARTICIPACION EN LICITACIONES PARA EL SUMINISTRO DE
MERCADERIAS O SERVICIOS AL GOBIERNO CENTRAL, MUNICIPALIDADES Y
ENTIDADES AUTONOMAS.

DE LO ANTERIOR, SE PUEDE ESTABLECER QUE LA CALIDAD DE “SOLVENTE” Y DE
‘AUTORIZADO” DEVIENE DE LA CONCURRENCIA DE SITUACIONES TOTALMENTE
DIFERENTES EN LA QUE PUEDE ENCONTRARSE UN CONTRIBUYENTE ANTE EL
FISCO, SI BIEN, LA PARTE FINAL DEL ART. 219, ESTABLECE QUE LA “AUTORIZACION
EN CUESTION, TENDRA LA MISMA VALIDEZ QUE LA SOLVENCIA”, PERO NO SE PUEDE
DEJAR A UN LADO QUE LA BASE DE LICITACION EN SU APARTADO “DOCUMENTOS
LEGALES, ADMINISTRATIVOS Y FINANCIEROS DE LA OFERTA” ESTABLECE EN SU NO.
1.5 EL REQUISITO DE LOS OFERTANTES DE PRESENTAR “SOLVENCIA DE IMPUESTOS
INTERNOS”, EN ORIGINAL O IMPRESA EN LINEA, LA CUAL DEBIA DE SER
PRESENTADA JUNTO CON LA OFERTA EL DIA DIECISEIS DE SEPTIEMBRE DEL
PRESENTE ANO, FECHA QUE SE HABIA SENALADO PARA TAL EVENTO. ES DECIR,
QUE LA BASE REQUIERE PUNTUALMENTE LA “SOLVENCIA” Y NO REFIERE EN
NINGUN MOMENTO LA ADMISION DE LA “AUTORIZACION”, INTERPRETANDO CON
ELLO QUE LO QUE LA ADMINISTRACION PRETENDE ES CONTRATAR OFERTANTES
QUE ESTEN EN LAS CONDICIONES REFERIDAS EN EL PARRAFO 2° DEL ART. 219 DEL
CODIGO TRIBUTARIO.

EN ESE SENTIDO, ES DE TRAER A COLACION LO QUE LA JURISPRUDENCIA HA
ESTABLECIDO EN RELACION A LA IMPORTANCIA DE LAS BASES DE LICITACION, AL
DECIR:

“EN LAS BASES DE LICITACION ADEMAS DE ESPECIFICACIONES DE CARACTER
JURIDICO, FINANCIERO, ADMINISTRATIVO Y TECNICO, SE HACEN CONSTAR
CRITERIOS O PARAMETROS QUE PERMITIRAN A LA ADMINISTRACION EFECTUAR LA
EVALUACION DE OFERTAS; CON ELLO SE PERMITE UN GRADO DE PREDICTIBILIDAD
Y SEGURIDAD RESPECTO DEL OFERTANTE ACERCA DE LA POSIBLE PONDERACION
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PORCENTUAL DE SU PROPUESTA, PERO DE IGUAL FORMA FIJA LAS PAUTAS QUE
ORIENTAN LA TOMA DE DECISION POR PARTE DE LA ADMINISTRACION, QUIEN NO
PODRA SALIRSE MAS ALLA DE SUS ESTIPULACIONES, LA ACTIVIDAD
ADMINISTRATIVA SE ENMARCA ENTONCES EN LA ESTRICTA OBSERVANCIA DE
DICHAS BASES.” (SENTENCIA CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA NO. 140-2005)

DE LO ANTERIOR, SE CONCLUYE QUE LA ADMINISTRACION DEBERA DE APEGARSE A
LOS REQUISITOS Y ESTIPULACIONES QUE LA BASE DICTE Y EN ESTA OPORTUNIDAD
LO QUE LA BASE DE LICITACION EXIGE ES UNICAMENTE LA SOLVENCIA DE
IMPUESTOS INTERNOS, LA CUAL NO FUE PRESENTADA POR LA RECURRENTE. POR
LO ANTES EXPUESTO, SE CONSIDERA ESTAR EN DESACUERDO CON LOS
ARGUMENTOS DE LA RECURRENTE Y DEBERA DE CONFIRMARSE LA DECLARATORIA
DE DESIERTO.

POR LO QUE SE RECOMIENDA AL CONSEJO DIRECTIVO: CONFIRMAR, LA
DECLARATORIA DESIERTA DE LOS CODIGOS: A911701; A911702; Y A927802; SEGUN
EL DETALLE SIGUIENTE:

CORRELATIVO CODIGO DESCRIPCION PRESENTACION CANTIDAD
1 A911701 UNIDAD DE UN 2
ENDOSCOPIA
2 A911702 UNIDAD DE UN 1
ENDOSCOPIA CON
ULTRASONIDO
3 A927802 DUODENOSCOPIO UN 1

TENIENDO EN CUENTA LAS RAZONES DE HECHO Y DE DERECHO ANTERIORMENTE
EXPUESTAS; por unanimidad ACUERDA: 1°) CONFIRMAR POR RECOMENDACION DE LA
COMISION ESPECIAL DE ALTO NIVEL LA DECLARATORIA DESIERTA DE LOS
CODIGOS: A911701; A911702; Y A927802; SEGUN EL DETALLE SIGUIENTE:

CORRELATIVO CODIGO DESCRIPCION PRESENTACION CANTIDAD
1 A911701 UNIDAD DE UN 2
ENDOSCOPIA
2 A911702 UNIDAD DE UN 1

ENDOSCOPIA CON
ULTRASONIDO

3 A927802 DUODENOSCOPIO UN 1
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CONTENIDOS EN LA LICITACION PUBLICA N° Q-060/2016-P/2017 DENOMINADA:
“ADQUISICION, INSTALACION Y PUESTA EN FUNCIONAMIENTO DE EQUIPOS PARA
CONSULTA EXTERNA, GASTROENTEROLOGIA Y SALA DE OPERACIONES PARA
HOSPITAL MEDICO QUIRURGICO Y ONCOLOGICO, HOSPITAL GENERAL Y HOSPITAL
MATERNO INFANTIL 1° DE MAYO DEL ISSS”; Y SEGUN EL ACUERDO DE CONSEJO
DIRECTIVO #2016-1941.NOV, CONTENIDO EN EL ACTA 3706 DEL 14 DE NOVIEMBRE
DE 2016; Y 2°) RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA PRESENTE SESION.

4.1.5. Equimsa, S.A. de C.V., por estar en contra de la adjudicacién de los cddigos:
A929301 unidad completa de laparoscopia; y A935001 unidad de plasma argén
contenidos en la Licitacion Publica N° Q-060/2016-P/2017 denominada:
“ADQUISICION, INSTALACION Y PUESTA EN FUNCIONAMIENTO DE
EQUIPOS PARA CONSULTA EXTERNA, GASTROENTEROLOGIA Y SALA
DE OPERACIONES PARA HOSPITAL MEDICO QUIRURGICO Y
ONCOLOGICO, HOSPITAL GENERAL Y HOSPITAL MATERNO INFANTIL 1°
DE MAYO DEL ISSS”.

Para este punto estuvieron presentes: Licenciada Ena Mirian Lopez Herrador, licenciado
Rafael Arturo Castaneda Quintanilla, y licenciada Lorena del Carmen Mendoza, todos miembros

de la comision Especial de Alto Nivel.

El licenciado Rafael Arturo Castaneda Quintanilla, miembro de la comisién Especial de Alto
Nivel, sometié a conocimiento y consideracion la recomendacion del andlisis realizado al recurso
de revision interpuesto por la sociedad Equimsa, S.A. de C.V., por estar en contra de la
adjudicacion de los codigos: A929301 unidad completa de laparoscopia; y A935001 unidad
de plasma argén contenidos en la Licitacién Pablica N° Q-060/2016-P/2017 denominada:
“ADQUISICION, INSTALACION Y PUESTA EN FUNCIONAMIENTO DE EQUIPOS PARA
CONSULTA EXTERNA, GASTROENTEROLOGIA Y SALA DE OPERACIONES PARA
HOSPITAL MEDICO QUIRURGICO Y ONCOLOGICO, HOSPITAL GENERAL Y HOSPITAL
MATERNO INFANTIL 1° DE MAYO DEL ISSS” segun el detalle siguiente:

CANTIDAD
TOTAL P.U. TOTAL
MARCA MODELO PAIS ADJUDICA OFERTADO | ADJUDICADO
DA HASTA HASTAPOR
POR

DESCRIPCION DESCRIPCION TIPO DE

OFERTANTE | CODIGO CODIGO ISSS COMERCIAL OFERTA

TIVOO

SISTEMAS UNIDAD UNIDAD
1 BIOMEDICOS, A929301 COMPLETA DE COMPLETA DE BASICA
S.A.DEC.V. LAPAROSCOPIA LAPAROSCOPIA

KARL VER

STORZ DETALLE ALEMANIA 3 $56,771.00 $170,313.00
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LANDAVERDE
OSORIO, A935001 UNIDAD DE UNIDAD DE
MIGUEL PLASMA ARGON PLASMA ARGON

ANGEL

VI0200D
BASICA ERBE +MODULO ALEMANIA 1 $27,200.00 $27,200.00
APC2

Segun el acuerdo de Consejo Directivo #2016-1941.NOV., contenido en el acta 3706, de fecha
14 de noviembre de 2016.

Después de conocer ampliamente los considerandos detallados en el acta de
recomendacion, la CEAN recomienda: confirmar la adjudicacién de los cddigos detallados
anteriormente, por verificarse que la recurrente presenta un incumplimiento de contrato mayor a
45 dias de la fecha de entrega establecida para el cédigo A916202, del contrato Q-047/2013, de
la licitacién publica Q-028/2012-P/2013, ya que la entrega real se realizé 65 dias después de la
fecha de entrega estimada, por lo que de acuerdo a la base de la licitacién publica Q-060/2016-
P/2017, numeral 3 Evaluacion de la Oferta Técnica, subnumeral 3.3. Cumplimiento de Contratos
u Ordenes de Compra y/o Entregas del Ofertante, a la ofertante Equimsa, S.A. de C.V., le
corresponde una ponderacion del 0% para este aspecto, y por consiguiente, al perder el 20%, no

cumple con la calificacion minima requerida del 90%.

El sefior vicepresidente sometidé a votacion la recomendacion presentada, la cual fue

aprobada.

El Consejo Directivo tomo el acuerdo siguiente:

ACUERDO #2016-2176.DIC.- EL CONSEJO DIRECTIVO DESPUES DE CONOCER Y
TOMAR EN CONSIDERACION EL ACTA DE RECOMENDACION DE LA COMISION
ESPECIAL DE ALTO NIVEL, DEL NUEVE DE DICIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS, QUE
APARECE COMO ANEXO NUMERO CUARENTA Y CUATRO DE LA PRESENTE ACTA,
NOMBRADA PARA ANALIZAR EL RECURSO DE REVISION PRESENTADO POR LA
SOCIEDAD EQUIMSA, S.A. DE C.V, EL 23 DE NOVIEMBRE DE 2016, EN CONTRA DE LA
ADJUDICACION DE LOS CODIGOS A929301 UNIDAD COMPLETA DE LAPAROSCOPIA
Y A935001 UNIDAD DE PLASMA ARGON, A FAVOR DE LAS SOCIEDADES SISTEMAS
BIOMEDICOS, S.A. DE C.V. Y LANDAVERDE OSORIO, MIGUEL ANGEL, SEGUN
ACUERDO DE CONSEJO DIRECTIVO #2016-1941.NOV., CONTENIDO EN ACTA N° 3706,
DE FECHA 14 DE NOVIEMBRE DE 2016, ANTE LO CUAL LA COMISION ESPECIAL DE
ALTO NIVEL HACE LAS SIGUIENTES CONSIDERACIONES: PRIMERO. EN EL PRIMERO
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DE SUS ARGUMENTOS, LA RECURRENTE MANIFIESTA QUE PARA AMBOS CODIGOS
LA CEO LES HACE LA OBSERVACION Y/O INCUMPLIMIENTO “PRESENTA
INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO NO SUPERADO A SATISFACCION DEL ISSS CON
OTRO CODIGO, POR LO QUE DE ACUERDO A LA BASE PIERDE EL 20% DE LA
EVALUACION TECNICA”, PERO QUE AL REVISAR EL EXPEDIENTE RESPECTIVO ASI
COMO SUS EXPEDIENTES INTERNOS DE GESTIONES ANTERIORES CON EL ISSS,
HAN PODIDO VERIFICAR QUE HAY UN ERROR POR PARTE DEL ISSS, YA QUE EN EL
REPORTE DE EXPERIENCIA QUE SE ENCUENTRA EN EL EXPEDIENTE ISSS A FOLIO
004876, SE HACE RELACION AL CODIGO A916202 QUE SON MESAS QUIRURGICAS, Y
CURIOSAMENTE A LOS CODIGOS OFERTADOS EN LA PRESENTE LICITACION QUE SI
CORRESPONDEN A MESAS QUIRURGICAS NO SE LES HA
OBSERVADO/RELACIONADO DICHO INCUMPLIMIENTO; EN ESE SENTIDO, DEL FOLIO
004877 AL 004876 SE ENCUENTRA CORREO DE FECHA 26 DE SEPTIEMBRE DE 2016,
REMITIDO POR LA JEFA DE SECCION REGISTRO Y ACTUALIZACION DE
PROVEEDORES, EL CUAL CONTEMPLA EL INFORME SOBRE LA EXPERIENCIA
INSTITUCIONAL DE LAS SOCIEDADES PARTICIPANTES EN LA LICITACION PUBLICA N°
Q-060/2016-P/2017 DENOMINADA: “ADQUISICION, INSTALACION Y PUESTA EN
FUNCIONAMIENTO DE EQUIPOS PARA CONSULTA EXTERNA, GASTROENTEROLOGIA
Y SALA DE OPERACIONES PARA HOSPITAL MEDICO QUIRURGICO Y ONCOLOGICO,
HOSPITAL GENERAL Y HOSPITAL MATERNO INFANTIL 1° DE MAYO DEL ISSS”, SEGUN
LO REQUERIDO EN EL NUMERAL 3. EVALUACION DE LA OFERTA TECNICA”,
ESPECIFICAMENTE SUB NUMERAL 3.3 CUMPLIMIENTO DE CONTRATOS U ORDENES
DE COMPRA Y/O DE ENTREGAS DEL OFERTANTE”, ASi MISMO EN LO SOLICITADO EN
LOS NUMERALES 6.6, 6.10 Y 6.13 DEL NUMERAL 6. CRITERIOS PARA
RECOMENDACION Y ADJUDICACION, EN EL QUE A FOLIO 004876 SE DETALLA QUE
PARA EL OFERTANTE EQUIMSA S.A. DE C.V., PARA LOS CODIGOS OFERTADOS
A916201 Y A916204, CODIGO RELACIONADO A916202, SE HAN CALIFICADO CON LA
OBSERVACION: HABER PRESENTADO INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO U ORDENES
DE COMPRA Y/O DE ENTREGAS CON EL ISSS MAYOR O IGUAL A 45 DIAS, O NO
HABERLOS SUPERADO A SATISFACCION DEL ISSS. POR OTRA PARTE, A FOLIOS
005191 AL 005176 SE ENCUENTRA EL ACTA DE RECOMENDACION DE LA COMISION
EVALUADORA DE OFERTAS, EN EL QUE ESPECIFICAMENTE A FOLIO 005180, PARA LA
SOCIEDAD OFERTANTE EQUIMSA S.A. DE C.V., TIPO DE OFERTA BASICA, PARA EL
CODIGO A916201 MESA QUIRURGICA PARA CIRUGIA GENERAL, SE ESTABLECE LA
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OBSERVACION/INCUMPLIMIENTO: “NO CUMPLE TODAS LAS CARACTERISTICAS
TECNICAS SOLICITADAS POR LO QUE PIERDE EL 23% DE LA EVALUACION TECNICA,
PRECIO OFERTADO MAYOR AL DE LA OFERTA RECOMENDADA”, Y PARA EL CODIGO
A916204 MESA QUIRURGICA PARA CIRUGIA BARIATRICA SE ESTABLECE LA
OBSERVACION/INCUMPLIMIENTO: “PRECIO OFERTADO MAYOR AL DE LA OFERTA
RECOMENDADA”;, ASI MISMO, A FOLIO 005179 DEL MISMO DOCUMENTO, PARA EL
CODIGO A929301 UNIDAD COMPLETA DE LAPAROSCOPIA, SOCIEDAD OFERTANTE
EQUIMSA SA. DE C.\V., TIPO DE OFERTA BASICA SE ESTABLECE LA
OBSERVACION/INCUMPLIMIENTO: “NO CUMPLE TODAS LAS CARACTERISTICAS
TECNICAS SOLICITADAS, POR LO QUE PIERDE EL 2.48% DE LA EVALUACION
TECNICA, PRESENTA INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO NO SUPERADO A
SATISFACCION DEL ISSS CON OTRO CODIGO, POR LO QUE DE ACUERDO A LA BASE
PIERDE EL 20% DE LA EVALUACION TECNICA”, Y A FOLIO 005178, PARA EL CODIGO
A935001 UNIDAD DE PLASMA ARGON, SOCIEDAD OFERTANTE EQUIMSA S.A. DE C.V.,
TIPO DE OFERTA BASICA SE ESTABLECE LA OBSERVACION/INCUMPLIMIENTO: “NO
CUMPLE TODAS LAS CARACTERISTICAS SOLICITADAS, POR LO QUE PIERDE EL
30.60% DE LA EVALUACION TECNICA, POSEE INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO NO
SUPERADO A SATISFACCION DEL ISSS EN OTRO CODIGO, POR LO QUE PIERDE EL
20% DE LA EVALUACION TECNICA. CONSTANCIA DE VISITA NO TIENE FECHA, SE
CONSULTRO AL USUARIO, QUIEN MANIFESTO QUE LA VISITA LA REALIZO FUERA DEL
PERIODO ESTABLECIDO’”. SEGUNDO. LA BASE DE LICITACION EN EL APARTADO lII
OFERTA TECNICA Y ESPECIFICACIONES DE LO SOLICITADO, NUMERAL 3
EVALUACION DE LA OFERTA TECNICA, EN EL SUB NUMERAL 3.3 CUMPLIMIENTO DE
CONTRATOS U ORDENES DE COMPRA Y/O DE ENTREGAS DEL OFERTANTE, SE
ESTABLECEN 3 ASPECTOS A EVALUAR, CON SU CORRESPONDIENTE PORCENTAJE
DE CALIFICACION: A) NO HABER PRESENTADO INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO U
ORDENES DE COMPRA Y/O DE ENTREGAS CON EL ISSS, PONDERACION DE 20%; B)
NO HABER PRESENTADO INCUMPLIMIENTOS DE CONTRATO Y ORDENES DE
COMPRA Y/O DE ENTREGAS CON EL ISSS Y HABERLOS SUPERADO A SATISFACCION
DEL ISSS EN UN PERIODO NO MAYOR A 45 DIAS DE LA FECHA PROGRAMADA,
PONDERACION DE 15% Y C) HABER PRESENTADO INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO
Y ORDENES DE COMPRA Y/O DE ENTREGAS CON EL ISSS MAYOR O IGUAL A 45 DIAS,
O NO HABERLOS SUPERADO A SATISFACCION DEL ISSS, PONDERACION DE 0%; ASI
MISMO, SE ESTABLECE UNA CALIFICACION MINIMA DE 90% PARA LA EVALUACION
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TECNICA TOTAL DE LOS PARAMETROS CONTEMPLADOS EN LOS SUB NUMERALES
3.1, 3.2 Y 3.3. TERCERO. DE IGUAL MANERA, EN LA BASE DE LICITACION, EL
CRITERIO PARA LA EVALUACION 3.2 SOBRE LA CALIDAD DE LA MARCA EN EL
CODIGO A ADQUIRIR (INDEPENDIENTEMENTE DEL OFERTANTE, SUB NUMERAL 3.2.2
ESTABLECE: “SE CONSIDERARA EXPERIENCIA INSTITUCIONAL LAS COMPRAS
ADQUIRIDAS POR LICITACIONES, CONTRATACIONES DIRECTAS Y LIBRE GESTION EN
LA RED DE SERVICIOS DEL ISSS. SI EL OFERTANTE HA SUMINISTRADO EL CODIGO
OFERTADO A ALGUNO DE SUS RELACIONADOS A TRAVES DE LIBRE GESTION,
DEBERA INCLUIR EL NUMERO DE LA GESTION BAJO LAS CUALES HA CONTRATADO
CON EL ISSS.”; ASi MISMO, EL CRITERIO 3.3 SOBRE EL CUMPLIMIENTO DE
CONTRATOS U ORDENES DE COMPRA Y/O DE ENTREGAS DEL OFERTANTE, SUB
NUMERAL 3.3.1 ESTABLECE: “EN EL CASO DE AQUELLOS OFERTANTES QUE HAN
CONTRATADO CON EL ISSS, SE EVALUARA LA EXPERIENCIA INSTITUCIONAL CON EL
OFERTANTE EN EL SUMINISTRO DEL CODIGO OFERTADO U OTRO CODIGO DENTRO
DE LOS ULTIMOS CINCO ANOS PREVIOS A LA APERTURA DE OFERTAS; DE ACUERDO
A INFORME INTERNO EMITIDO POR EL DEPARTAMENTO DE CONTRATOS Y
PROVEEDORES.” CUARTO. ADICIONALMENTE, SIEMPRE RELACIONADO CON EL
PRIMER ARGUMENTO, LA RECURRENTE EXPONE QUE ADJUNTO A SU ESCRITO DEL
RECURSO, PRESENTA FACTURA POR EL SUMINISTRO DE UNA MESA QUIRURGICA
ENTREGADA EN EL MES DE NOVIEMBRE DEL ANO 2013, Y QUE ES EL UNICO
REGISTRO DE ENTREGA TARDIA AL ISSS, DENTRO DEL PLAZO AL QUE SE HACE
REFERENCIA, Y TAMBIEN ES EL UNICO SUMINISTRO DE DICHO CODIGO, Y QUE CON
DICHA ENTREGA DAN CUMPLIMIENTO A LO ESTABLECIDO EN LA LEY POR LO QUE
PROCEDIERON A PAGAR LA MULTA DERIVADA DE DICHO ATRASO; ASI MISMO,
ADJUNTA COPIA DE FACTURA, ACTA DE RECEPCION, CALCULO DE MULTA Y RECIBO
DE PAGO CON SELLO DEL ISSS, CON LO QUE MANIFIESTA SE PUEDE COMPROBAR
QUE SU REPRESENTADA HA SUPERADO DICHO INCUMPLIMIENTO; ESTA COMISION
VERIFICO LA DOCUMENTACION PRESENTADA POR LA RECURRENTE, CONSTANDO
QUE EFECTIVAMENTE SE ENCUENTRA DOCUMENTO QUE CORRESPONDE AL ACTA
N° 50000249461, MEDIANTE LA CUAL SE HACE LA RECEPCION DE LA MERCADERIA
ASIGNADA AL SUMINISTRANTE EQUIMSA S.A. DE C.V., PARA EL CODIGO A916202,
DESCRIPCION MESA QUIRURGICA PARA NEUROCIRUGIA, CANTIDAD 1, COSTO
UNITARIO $69,000.00, CON LA OBSERVACION: “ENTREGA EXTEMPORANEA RECIBIDO
14/11/16 SALA DE OPE”, SUSCRITA POR EL ENCARGADO DE LA RECEPCION, ACABI O
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TECNICO RESPONSABLE, Y EL REPRESENTANTE DE SUMINISTRANTE; TAMBIEN SE
ENCUENTRA NOTA DE FECHA 15 DE ENERO DE 2014, DIRIGIDA AL DEPTO. DE
CONTRATOS Y PROVEEDORES UACI DEL ISSS, SUSCRITA POR EL REPRESENTANTE
LEGAL DE EQUIMSA S.A. DE C.V., MEDIANTE LA CUAL SOLICITAN EL CALCULO DE LA
MULTA POR ENTREGA EXTEMPORANEA PARA EL CODIGO A916202, CONTRATO NO
Q-047/2013, DESCRIPCION “MESA QUIRURGICA PARA NEUROCIRUGIA”, GESTION DE
COMPRA LP Q028/2012-P/2013, FACTURA 0936, MONTO $69,000.00; FINALMENTE, SE
VERIFICO LA NOTA DE FECHA 25 DE FEBRERO DE 2014, SUSCRITA POR LA JEFA DEL
DEPTO. DE CONTRATOS Y PROVEEDORES, LICDA. LIDIA SUNCIN SANCHEZ, DIRIGIDA
AL REPRESENTANTE LEGAL DE EQUIMSA S.A. DE C.V., MEDIANTE LA CUAL LE
REMITEN EL CALCULO DE LA MULTA CORRESPONDIENTE AL CONTRATO Q-047/2013,
CODIGO A916202, ESTABLECIENDOSE UNA FECHA ESTIMADA DE 10/09/2013 Y UNA
FECHA REAL DE 14/11/2013, HACIENDO UN TOTAL DE 65 DIAS INCUMPLIDOS, A LO
QUE CORRESPONDE UNA MULTA DE $5,175.00., LA CUAL SEGUN RECIBO DE
INGRESO DEL DEPTO DE TESORERIA ISSS FUE CANCELADA EL 14 DE MARZO DE
2014.QUINTO. EN ESE SENTIDO, ESTA COMISION A FIN DE VERIFICAR LO
MANIFESTADO POR LA RECURRENTE SOBRE LA SUPERACION DEL INCUMPLIMIENTO
PARA EL CODIGO A916202, MEDIANTE CORREO ELECTRONICO DE FECHA 07 DE
DICIEMBRE DE 2016 DIRIGIDO A LA LICDA. ORQUIDEA E. ESCOBAR P., JEFE DE
SECCION REGISTRO Y ACTUALIZACION DE PROVEEDORES, SOLICITO INFORME
SOBRE EL ESTATUS DEL INCUMPLIMIENTO DE ENTREGA REPORTADO PARA LA
SOCIEDAD EQUIMSA. S.A. DE C.V. CON LA LA LIBRE GESTION Q-084/2013, CODIGO
A916202; SIENDO ASi, QUE CON FECHA 09 DE DICIEMBRE DE 2016, SE RECIBIO
CORREO ELECTRONICO DE LICDA. LIDIA N. SUNCIN SANCHEZ- JEFA DEPTO. DE
CONTRATOS Y PROVEEDORES, MEDIANTE EL CUAL INFORMA SOBRE LOS
INCUMPLIMIENTOS QUE AFECTARON A EQUIMSA, S.A. DE C.V. PARA EL PROCESO
DE COMPRA L.P. Q-060/2016-P/2017, DETALLANDO EL SIGUIENTE CUADRO:

Cédigo con | Total niGmero dias
Licitacién Publica No retraso en de retraso
la entrega

Multa Total Fecha de Documento Fecha de pago
pagada Notificacion Contable de multa

Contrato
incumplido

4613000610 Q-084/2013 7033080 1 $23.31 09-oct-13 3500054159 10/10/2013

4613000610 Q-084/2013 7033081 1 $23.31 09-oct-13 3500054159 10/10/2013

Q-047/2013 L.P. Q-028/2012-P/2013 A916202 65 $ 5,175.00 06-mar-14 3500014256 14-mar-14

SEXTO: POR LO ANTERIOR, ESTA COMISION PUDO DETERMINAR QUE LA
RECURRENTE PRESENTA UN INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO MAYOR A 45 DIAS DE
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LA FECHA DE ENTREGA ESTABLECIDA, PARA EL CODIGO A916202, CONTRATO NO Q-
047/2013, DESCRIPCION “MESA QUIRURGICA PARA NEUROCIRUGIA”, GESTION DE
COMPRA LP Q028/2012-P/2013, YA QUE LA ENTREGA REAL SE REALIZO 65 DIAS
DESPUES DE LA FECHA DE ENTREGA ESTIMADA, POR LO QUE DE ACUERDO A LA
BASE DE LICITACION, NUMERAL 3 EVALUACION DE LA OFERTA TECNICA, SUB
NUMERAL 3.3 CUMPLIMIENTO DE CONTRATOS U ORDENES DE COMPRA Y/O DE
ENTREGAS DEL OFERTANTE, A LA OFERTANTE EQUIMSA. S.A. DE C.V. LE
CORRESPONDE UNA PONDERACION DEL 0% PARA ESTE ASPECTO A EVALUAR, Y
POR CONSIGUIENTE, AL PERDER EL 20%, NO CUMPLE CON LA CALIFICACION MIiNIMA
REQUERIDA DEL 90%.

POR TANTO, CON FUNDAMENTO EN LO ANTERIOR RELACIONADO, CRITERIOS DE LA
BASE DE LICITACION Y A LOS PRINCIPIOS DE LEGALIDAD, IGUALDAD Y
CONGRUENCIA PROCESAL, ASI COMO A LO ESTABLECIDO EN LOS ARTICULOS 2 Y 37
DEL REGLAMENTO DE LEY DE ADQUISICIONES Y CONTRATACIONES DE LA
ADMINISTRACION PUBLICA (LACAP), ESTA COMISION ESPECIAL DE ALTO NIVEL,
PERMITE RECOMENDAR AL CONSEJO DIRECTIVO LO SIGUIENTE: CONFIRMAR LA
ADJUDICACION DE LOS CODIGOS A929301 Y A935001 SEGUN EL SIGUIENTE
DETALLE:

CANTIDAD
TOTAL P.U. TOTAL
MARCA MODELO PAIS ADJUDICA | OFERTADO ADJUDICADO
DA HASTA HASTAPOR
POR

DESCRIPCION DESCRIPCION TIPO DE

OFERTANTE | CODIGO CODIGO ISSS COMERCIAL OFERTA

TDIVWOO

SISTEMAS UNIDAD UNIDAD KARL VER
1 BIOMEDICOS, A929301 COMPLETA DE COMPLETA DE BASICA STORZ DETALLE ALEMANIA 3 $56,771.00 $170,313.00
SA.DEC.V. LAPAROSCOPIA LAPAROSCOPIA

LANDAVERDE
OSORIO, A935001 UNIDAD DE UNIDAD DE

MIGUEL PLASMA ARGON PLASMA ARGON

ANGEL

VI0200D
BASICA ERBE +MODULO ALEMANIA 1 $27,200.00 $27,200.00
APC2

TENIENDO EN CUENTA LAS RAZONES DE HECHO Y DE DERECHO ANTERIORMENTE
EXPUESTAS; por unanimidad ACUERDA: 1°) CONFIRMAR POR RECOMENDACION DE LA
COMISION ESPECIAL DE ALTO NIVEL LA ADJUDICACION DE LOS CODIGOS A929301 Y
A935001 SEGUN EL SIGUIENTE DETALLE:

CANTIDAD
TOTAL P.U. TOTAL
MARCA MODELO PAIS ADJUDICA | OFERTADO ADJUDICADO
DA HASTA HASTAPOR
POR

DESCRIPCION DESCRIPCION TIPO DE

OFERTANTE cobico CODIGO ISSS COMERCIAL OFERTA

DDIVWOO

SISTEMAS UNIDAD UNIDAD KARL VER
1 BIOMEDICOS, A929301 COMPLETA DE COMPLETA DE BASICA STORZ DETALLE ALEMANIA 3 $56,771.00 $170,313.00
SA.DEC.V. LAPAROSCOPIA LAPAROSCOPIA
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LANDAVERDE
OSORIO, A935001 UNIDAD DE UNIDAD DE

MIGUEL PLASMA ARGON PLASMA ARGON

ANGEL

VI0200D
BASICA ERBE +MODULO ALEMANIA 1 $27,200.00 $27,200.00
APC2

SEGUN EL ACUERDO DE CONSEJO DIRECTIVO #2016-1941.NOV., CONTENIDO EN
ACTA N° 3706, DE FECHA 14 DE NOVIEMBRE DE 2016, INCLUIDOS EN LA LICITACION
PUBLICA N° Q-060/2016-P/2017 DENOMINADA: “ADQUISICION, INSTALACION Y
PUESTA EN FUNCIONAMIENTO DE EQUIPOS PARA CONSULTA EXTERNA,
GASTROENTEROLOGIA Y SALA DE OPERACIONES PARA HOSPITAL MEDICO
QUIRURGICO Y ONCOLOGICO, HOSPITAL GENERAL Y HOSPITAL MATERNO
INFANTIL 1° DE MAYO DEL ISSS”, A FAVOR DE LA SOCIEDADES SISTEMAS
BIOMEDICOS, S.A. DE C.\. Y LANDAVERDE OSORIO, MIGUEL ANGEL.,
RESPECTIVAMENTE; Y 2°) RATIFICAR ESTE ACUERDO EN LA PRESENTE SESION.

5. CORRESPONDENCIA DIRIGIDA AL CONSEJO DIRECTIVO

(No hubo)

6. MOCIONES Y ASUNTOS VARIOS

(No hubo)
No habiendo mas que tratar, finalizé la sesion a las catorce horas de este mismo dia.
Se hace constar que todos los acuerdos del Consejo Directivo tomados en esta sesién

se realizaron con base en la Constitucion, Ley, Disposiciones Legales y Reglamentos
vigentes y aplicables al ISSS.
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